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De verbazende lotgevallen van Veldekes Eneide

De bepaling ,,verbazende lotgevallen” zal menig
lezer aan bekende ouderwetse romantitels herinneren
die op de boeiende inhoud van een verhaal wijzen
zoals in Heinsius' ,,Avonturier” uit 1695 de aan-
kondiging van ,,vermakelyke Bejegeningen, wondet-
lyke Toevallen, aangename Amourettes ofte Vrye-
ryen en nuttelyke Aanmerkingen op den heden-
daagschen wereldsloop”. Toch is het opschrift van
deze bijdrage slechts de letterlijke vertaling van een
zinsnede uit een (hoe sierlijk ook geschreven) zuiver
wetenschappelijk boek van de Heidelbergse hoog-
leraar Peter Wapnewski, ,,Deutsche Literatur des
Mittelalters” (1960). Zoals men weet heeft Hendrik
van Veldeke zijn toenaam van een gehucht der ge-
mente Kermt in de buurt van Hasselt. Hij stamde
dus uit het ,Niderlant”, waarvan de naam in zijn
tijd nog op het hele gebied doelde dat zich van de
Friese en Zeeuwse eilanden tot aan de Ardennen, de
Eifel en het Keulse land uitstrekte. Dat deze Neder-
lander, wiens werken niet in het Duits zijn geschre-
ven (zoals de pionier van het moderne Veldeke-
onderzock, de befaamde taalgeleerde Theodor Frings
te Leipzig, het heeft aangetoond) desondanks in de
Duitse literaire geschiedenis behandeld wordt, is het
gevolg van verscheidene omstandigheden. De Eneide,
die hij naar de Franse ,Roman d’Eneas” heeft ge-
dicht, heeft acht ecuwen geleden in Duitsland opgang
gemaakt en men vindt er de weerklank van in talrijke
werken. De originele oostnederlandse tekst is ver-
loren gegaan en zo zijn er van dat dichtwerk alleen
Duitse versies bewaard gebleven.

Peter Wapnewski wijst dus terloops op ,,die
erstaunlichen fata libelli” die Veldeke's werk aan de
Eneide hebben onderbroken, zodat de dichter , pas
omtrent 1190, bijna twintig jaar” na het eerste aan-
pakken zijn verhaal heeft kunnen voltooien. De vraag
of de datering ,,omtrent 1190” wel juist is, zullen
wij voorlopig in het midden laten. Maar het gebruik
van de term ,erstaunlich” kan men ten volle be-
amen : zeer verbazend inderdaad zijn de lotgevallen
van de Nederlandse Eneide zoals de schrijver van de
epiloog der cerste Duitse versie ze in dat bijvoegsel
heeft verteld. Doch onze verbazing zal hier niet de
sluitpost van ons onderzoek zijn, zoals dit bij
Wapnewski wel het geval is, maar een uitgangspunt,
namelijk de aanleiding tot een kritiek die het be-
doelde aanhangsel blijkbaar nooit heeft ondergaan,
alhoewel die epiloog volgens Frings ,een stuk fun-
dament van de klassieke literaire geschiedenis der
middeleeuwen” is.

De kwestieuze gebeurtenissen

Tot hier, zo begint de epiloog, loopt de tekst van
Veldeke's verhaal, en de epilogist bedoelt meteen dat
ook de passus over de feestelijkheden aan het keizer-
lik hof te Mainz op Pinksterzondag 1184 van
Veldeke’s hand is. Het duurde een hele tijd, vervelgt
de epilogist, voordat de dichter het boek kon vol-
einden, want hij was zijn handschrift kwijt geworden
toen het nog niet was afgewerkt : van het geheel der
13 500 verzen ontbraken er nog een 2600, nl. alles
wat volgt op de plaats waar Eneas de brief van de
koningsdochter Lavinia in handen krijgt. Veldeke had

het onvoltooide bock aan de gravin Margareta van
Kleef, ,,die milde en die goede” !, te lezen gegeven
en zij zelf had het aan de zorgen van een freule
toevertrouwd. Toen dan te Kleef de bruiloft van
Margareta met Lodewijk, landgraaf van Thiringen,
gevierd werd, wist een van de feestelingen, graaf
Hendrik Raspe, een broer van de bruidegom, het
boek aan de freule te ontfutselen. Hij stuurde het
,naar huis”, naar Thiringen. Margareta was daar
zeer boos om. De dichter kon nu nergens, waar hij
ook mocht komen, zijn handschrift terugvinden, en
zo verliepen er ,,wel negen jaar” tot hij op zekere
dag zelf naar Thiringen kwam. Hier vond hij de
paltsgraaf van Sassen die hem het handschrift over-
handigde en hem gebood het te voleinden. Daar i
hem dat vroeg en daarop aandrong, zou de dichter
het voor hem niet voltooid hebben (v. 13472 : he
ne hedde 't hem volmaket niet), ware het niet dat
de zoon van landgraaf Lodewijk het hem gebood te
doen, paltsgraaf Herman van de Neuenburg aan de
Unstrut, want het gedicht docht hem meesterlijk.
Toen schreef Veldeke het boek ten einde, want hem
wilde hij alle dienst bewijzen die hij maar kon : dat
was de paltsgraaf Herman, een broer van landgraaf
Lodewijk...

Zo luidt dus het verhaal van de Duitse epilogist,
dat sinds ongeveer anderhalve ecuw in alle grote
lexica en alle handboeken tot de literaire geschiedenis
in Duitsland en in de Nederlanden, Noord en Zuid,
is opgenomen, zonder dat ooit de vraag is gesteld of
het wel buiten kijf staat dat men die epiloog als een
betrouwbare historische bron mag beschouwen. Hier
moge ik nu deze vraag in discussie brengen.

Eerste bedenkingen en bezwaren

Was die jonge graaf Hendrik Raspe, een neef van
keizer Frederik Barbarossa, werkelijk van zo'n on-
edele aard dat hij zich niet ontzag de bruid van zijn
oudste broer op de dag van haar bruiloft te bestelen ?
Was die neef van de keizer inderdaad zo’n brutale
nietsnutter dat hij tegelijk vier of vijf achtenswaar-
dige personen bedroog : de dichter, de freule, de
gravin en haar ouders bij wie hij te gast was ? Het
feit is zo ongehoord dat de handschriften B, G en
H de diefstal aan een vijand van het huis van
Thiiringen toeschrijven, Hendrik van Schwarzburg,
die in juli 1184 was overleden. Was de dief boven-
dien zo onnozel een onvolledig handschrift te
gappen ? Wat dreef hem tot dat vergrijp ? Liefde
tot de kunst had hem daarvan moeten afhouden. Was
het soms belangstelling voor de vrijmoedige beschrij-
ving der ,,Amourettes” van een niet-conventioneel
paar gelieven ? Maar om welke reden heeft de rover
zijn buit niet naar Duitsland meegenomen, toen hij
terug naar huis reed ? Waarom heeft hij die prooi
naar huis ,,gezonden” ? Had de gauwerd nog elders
dergelijke handschriften op de kop getikt en deze
aanwinsten voor zijn biblioteek aan dezelfde koerier
meegegeven ? Maar waarom stuurde hij het stuk naar

1. Aanhalingen uit de Eneide (de spelling lichtjes ge-
wijzigd) naar de tekst van G. Schieb en Th. Frings :
Henric van Veldeken, Eneide, I, Berlin 1964.
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Thiiringen en niet naar de residentie waar hij zelf
thuis was, namelijk naar Hessen ?

Margareta zou om die ongehoorde daad zeer
»gram” geweest zijn. Maar heeft ,die goede” dan
nooit een woordje over gehad om de dichter gerust
te stellen ? Althans na de wittebroodsweken, wan-
neer jonggehuwden weer aan andere mensen gaan
denken ? Of toch ten minste na verloop van niet
meer dan twee of drie jaar ? Heeft ,die milde” de
dichter werkelijk negen jaar lang naar zijn ont-
vreemde eigendom laten zoeken, zonder er aan te
denken hem voor het geleden verlies schadeloos te
stellen ? Heeft ook de landgraaf, haar echtgenoot,
nooit een hand uitgestoken om als senior van het
geslacht zijn broer te dwingen het geroofde hand-
schrift naar Kleef terug te zenden ? Indien Marga-
reta’s ouders van de diefstal af wisten, moest Lode-
wijk er dan niet voor beducht zijn dat de reputatie
der Thiiringers een deuk zou krijgen ,,in Niderlan-
den” ? Heeft ook de freule negen jaar lang gezwe-
gen ? Maar is het voor de kritische nazaat wel
mogelijk aan zulk een samenzwering van zwijgers en
aartszwijgers ten nadele van een berooid kunstenaar
te geloven ?

Is zijn handschrift waarachtig negen jaar lang in
een rommelkast blijven liggen ? Wat een tema voor
een knap novellist ! Een burcht aan de Unstrut, niet
ver van Naumburg, en daar, in een schemerige
kemenade, een schrijn met het gestolen boek, door
een stevig slot tegen de greep van onbescheiden
handen beveiligd — een symbool voor de in de ver-
borgenheden van het onderbewustzijn verdrongen
herinnering aan de onheuse daad van een neef van
de keizer... Maar er zijn in dat verhaal nog meer
literaire motieven verscholen. Het Thuringse land
van Eisenach tot Orlamiinde is bekend als een welige
bodem waar sagen en legenden steeds tierig zijn op-
geschoten.

Zeven literaire motieven

Het eerste : dat van het kunstwerk dat door een
daad uit den boze niet voltooid kon worden. Het
tweede, met het ,suspense” van een dramatische
samenhang verbonden : een tweegevecht op leven en
dood tussen Eneas en Turnus zal beslissen wie La-
vinia's hand zal winnen en meteen het rijk van haar
vader beérven. Het meisje wil Eneas nog voor de
kampstrijd zeggen dat zij hem bemint : zij heeft aan
de schacht van een pijl een minnebriefje vastgemaakt
en laat die pijl door haar neef op de plaats afschieten
waar Eneas met enkele ridders aan het praten is. Als
hij de brief ontdekt en hem leest, is hij blij en
zwijgt, ,,doe wart he vro ende sweich”. Hier wordt de
tekst (door de diefstal) onderbroken en Eneas’ zwij-
gen zal bijna tien jaar duren : een episode die stellig
niet te vergelijken is met die van ,la lettre a
Rodrigue” die in ,,Le soulier de satin” van Claudel
tien jaar onderweg blijft. Maar het moderne voor-
beeld kan er toe bijdragen ons te doen begrijpen dat
wij met die epiloog voorwaar verzeild zijn geraakt
in het rijk der fictie. Het derde motief : dat van de
vrijage van .een graaf met een freule die zich een
boek met beschrijvingen van minnespeelkens laat
wegnemen (die dag lazen ze niet verder). Het vierde,
met een nieuw ,suspense’” : de verschalkte freule, zal

ze of zal ze niet zwijgen ? Het vijfde : de samen-
zwering van zeven zwijgers, met de mogelijkheid van
allerlei variaties. Het zesde : de vergeefse dooltochten
van de dichter, vergelijkbaar met de zwerftochten van
helden uit de Arthus-romans en andere verhalen, op
zoek naar een zwevend schaakbord, een toverring,
een magisch zwaard, een wondertak of de Graal,
vergelijkbaar ook met de peregrinaties van Blondel,
de trouwe minstreel van de gevangen Engelse koning
Richard Leeuwenhart, in de winter 1192-93 op weg
langs de kastelen aan de Rijn om door het zingen
van een aan zijn heer bekende wijs zijn verblijfplaats
te ontdekken. Het zevende motief : het tijdsverloop
van negen jaar na hetwelk het boek voltooid kan
worden, juist zoals in ,,de Reis van Sente Brendaen” ;
deze Ierse abt moest over vele zeeén gaan varen ,al
omme end omme IX jaer” om in Gods schepping
met eigen ogen de wonderen te zien waarvan hij
voordien het bestaan had geloochend en die hij op
bevel van een engel moest optekenen ; een lange,
gevaarlijke bezwaarlijke tocht die met de verzuchting
kon eindigen : ,,God danc, die boec is vulschreven’.
Zo mocht het ook voor Veldeke’s boek negen jaar
duren ,,eer men 't vulschreve” (epiloog v. 13447).
Dat was meteen het , happy end” van deze geschie-
denis.

De tweede helft van de epiloog

De ontleding van dit tweede gedeelte brengt
nieuwe bezwaren te berde die nog meer wegen dan
de eerste. Door welke ,,wonderlyke Toevallen™ is de
dolende dichter na negen jaar opeens tot aan de
Thiiringse Saale geraakt, 400 km in vogelvlucht van
Kleef en van zijn geboortestreek ? Had wellicht een
late bekentenis der rouwmoedige freule de zanger op
het spoor gebracht ? Maar hoe komt het dat hij op
de Neuenburg niet door Margareta is onthaald ? dat
hij zijn werk niet op haar verzoek en voor haar heeft
voltooid ? Het zou dus weer een schoonbroer zijn
die de reeks der avonturen besloot waarmee de eerste
zwager was begonnen. Het is toch erg spijtig dat wij
geen enkel woord van het gesprek vernemen dat toen
door de Nederlander en de Thiringer is gevoerd
naar aanleiding van deze allermerkwaardigste onder
alle denkbare ,vermakelyke Bejegeningen”. Zeker
vermakelijk door het feit dat de epilogist bij Hendrik
van Veldeke (en bij de nazaat) een hoge graad van
optimisme veronderstelt. Wij zullen ons de door
Duitsland trekkende tourist uit de Nederlanden zeker
niet als een ,voyageur sans bagage” mogen voor-
stellen. Doch had hij toen werkelijk in zijn valiesje
het Franse origineel mee zonder hetwelk hij na de
kennismaking met de rover of de heler van zijn
handschrift of diens ,rechtsopvolger” (nu Herman
van Thiiringen) het werk niet kon voortzetten ? Had
hij soms negen jaar lang, telkens hij een nabije of
een verre tocht ondernam, in zijn reiskoffertje het
Franse handschrift mee ? Of heeft men de koerier
van negen jaar vroeger ter hulp geroepen om in
Westeuropa naar een handschrift van de Roman
d’Eneas te gaan zoeken ?

De epilogist doet dan alsof Veldeke zijn Eneide
in het Duits had opgesteld en alsof hij ze op de
Neuenburg in het Duits heeft voltooid : geen woord
over het feit dat de Nederlander zijn dichtwerk in






