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Verbruggen Dr J. F.:
«De Krijgskunst in West-Europa in de Middeleeuwen"

(INTERVIEW)

Ons werk brengt mee dat we snuisteren. Zo
kregen we ten slotte de verslagen in handen
die zo knappe professoren als Ganshof en Van
Werveke over het werk van een van hun leer-
lingen geschreven hebben, en de even bekwame
auteur van « Alexandre Farnése » samen met
hen, toen dat werk bij de desbetreffende Vlaam-
se Akademie ingediend was.

Hij mag er wel blij om zijn, de jonge man,
dat hij na zulke goede algemene opleiding en
na zoveel persoonlijke onverdroten arbeid, zo-
veel lof te horen krijgt. Maar hem beroezen zal
het niet. En in slaap wiegen, allerminst; dat
bleek ons al van bij het onderhoud dat wij, op
ons verzoek, onlangs met hem hadden en waar-
van de kern hier volgt.

Is het werk eenmaal verschenen, dan zal
voor elk lezer wel duidelijk zijn dat we hier te
maken hebben met een jong historicus, zoals
wij in de Nederlanden op dit ogenblik wellicht
geen schoner belofte zien openbloeien.

Moge het leven hem genadig zijn !

Gl (L)

(1) Bedoelde verslagen van de professoren-akademie-
leden Ganshof, Van der Essen en Van Werveke vangen
aldus aan:

« Het werk van Dr Verbruggen behandelt de geschie-
denis van de krijgskunst vanaf de late IX® tot aan het
midden van de XIV*® eeuw. Over dit onderwerp hebben
zeer vooraanstaande historici geschreven, Sir Charles
Oman, Hans Delbriick, Ferdinand Lot, om de grootste
dezer meesters te citeren. En nochtans is er Dr Verbrug-
gen in geslaagd de studie van de middeleeuwse krijgs-
kunst te hernieuwen en ons veel dichter bij de historische

— Hoe zijt Gij er toe gekomen dat onder-
werp aan te pakken? Het lijkt mij eerder on-
gewoon,

— Wel, véér ik te Gent in de geschiedenis
studeerde, was ik reeds militair : van 1936 tot
1939 aan de Vlaamse Cadettenschool, in 1939~
1940 aan de Kon. Militaire School. Daarom
wou ik een militair onderwerp behandelen, en
Prof. Ganshof stelde me tcen voor een licen-
tiaatswerk over « Het Leger van de Graven van
Vlaanderen » te maken. Eerst hoopte ik opzoe-
kingen te doen tot laat in de XIII® eeuw, maar
tenslotte moest ik me beperken tot de periode
888-1214. Na de voltooiing van dat werk ging
Prof. Ganshof er mee akkoord dat ik die studie
zou voortzetten tot in 1305, voor een doctorale
dissertatie. Zo begon ik  in Juli en Augustus

werkelijkheid te brengen. Men mag zelfs zeggen dat zijn
werk een echte mijlpaal betekent in de ontwikkeling van
dit aspect van de geschiedschrijving.

Even verder is dan spraak van « de ruime historische
cultuur, die Dr Verbruggen eigen is », van een logisch
betoog dat « voor het eerst » steunt op « een systematisch
opgebouwde uiteenzetting, waarin elke bewering verant-
woord is aan de hand van een degelijk bronnenmateriaal »
en op die wijze « volkomen overtuigt ».

Wij kunnen hier niet alles aanhalen. Dit moge er nog
bij, dat Dr V. niet alleen de rol van de ridderschap met
tornooien, bataelgen, conroten en hun alles behalve orde-
loos optreden op « bijzonder duidelijke en overtuigende
wijze uiteengezet» heeft, maar o.m. werd ook « het
tactische optreden van het voetvolk ... op merkwaardige
wijze bestudeerd » en: « volkomen oorspronkelijk en
nieuw is de schets van de middeleeuwse strategie ».
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1944 de bronnen van de Guldensporenslag te
bestuderen.

Van September 1944 tot einde 1945 werd ik
volledig in beslag genomen door de dienst in het
leger en van begin 1946 tot Maart 1947 moest
ik de in 1940 onderbroken studies aan de Kon.
Militaire School voltooien. Tijdens de blokpe-
riode voor het eindexamen aldaar schreef ik
mijn eerste artikels, o.m. een studie over de
tactiek van de ridders, waarin verscheidene
nieuwe ideeén uiteengezet werden. De belang-
rijke opzoekingen konden maar eerst in de
tweede helft van 1947 hernomen worden en
vooral in 1948, toen ik repetitor aan de Kon.
Mil. School werd en er begon de cursus in de
krijgsgeschiedenis aan de Vlaamse leerlingen te
geven.

Terwijl ik in 1948, 1949 en 1950 de nodige
opzoekingen voor « Het Leger van de Graven
van Vlaanderen » deed in onze archiefdepots
en te Rijsel, bestudeerde ik ook de middeleeuw-
se krijgskunst en publiceerde verscheidene stu-
dién daarover. In 1951 doctoreerde ik met een
werk over « De Krijgskunst in het Graafschap
Vlaanderen (einde IX¢ - begin XIV® eeuw) ».
Daarin waren een 200-tal bladzijden gewijd
aan de krijgskunst in W.-Europa, als algemene
inleiding. Daarop volgde een uitgebreide studie
van het Vlaamse en het Franse leger en van de
voorname veldslagen : Axpoel, Bouvines, Kort-
rijk en Pevelenberg. Uit die doctorale dissertatie
publiceerde ik het boek over de Guldensporen-
slag en de studién over de slag bij de Pevelen-
berg, in 1952.

— Alles samen heeft het toch veel werk
gekost...

— Och, wat hebben we zonder moeite ? Dat
het jaren moest duren: ik heb er allerminst
spijt van.

— Als het bovendien zo verloopt, zeg! En
hoe ging het dan voort ?

— Met nieuwe moeite !

Onder de titel « Studies over de middeleeuw-
se Krijgskunst in W.-Europa (einde IX° - be-
gin XIV® eeuw) » legde ik een verbeterd werk
voor op de « Wedstrijd voor Reisbeurzen » in
1952. De algemene inleiding over de West-
Europese krijgskunst was nu een zelfstandig
werk geworden, met de studién over de veld-
slagen als concrete voorbeelden.

— O ja, met dat buitengewone resultaar : als
eerste geklasseerd met haast alle punten...

— Intussen hadden de heren professoren
mijn studie als onderwerp voor een prijsvraag
van de Kon. Vlaamse Academie uitgeschreven.
Alhoewel ik van einde 1952 tot einde 1953
actieve dienst deed in Duitsland, heb ik het
werk nogmaals hernomen, verbeterd en verder
uitgebreid, om het in Augustus 1953 voor te
leggen als « De Krijgskunst in W.-Europa
(IXe tot begin XIV® eeuw) ». Viéor dat boek
naar de drukker gezonden werd, heb ik het nog
eens verbeterd en aangevuld. De studie over
« Het Leger van de Graven van Vlaanderen tot

in 1305 » is intussen blijven liggen. De helft
ervan is volledig klaar en ik hoop ze nu te
voltooien om ze bij de Standaard N.V. uit te
geven.

— Zeg me eens, op Uw beurt, wat in die
« Krijgskunst » zoal voorkomt.

— Het boek over de krijgskunst is nieuw en
origineel. Er wordt in uiteengezet welke me-
thode de beste resultaten oplevert in de studie
van de krijgskunst. Dan worden de ridders, hun
opleiding, hun psychologie in het gevecht en
hun tactiek behandeld. Een ander hoofdstuk is
gewijd aan het voetvolk in Zwitserland, Wales,
Engeland, Schotland, Itali¢, Vlaanderen, Luik
en Frankrijk. Daarna volgt een ontleding van
de algemene tactiek en studies over belangrijke
veldslagen : Antiochié, Axpoel,. Arsoef, Step-
pes, Bouvines, Woeringen. Voor het voetvolk
wordt een kort verhaal van de slagen bij
Kortrijk, Arke en de Pevelenberg gegeven,
naast samenvattingen van andere belangrijke
veldslagen.

Uit die voorbeelden blijkt dat het militair
verleden van de Zuidelijke Nederlanden een
voorname plaats inneemt, en terecht, want die
belangrijke plaats is ruimschoots verdiend !

— Wat o.m. vindt Gij zelf — omdat Ge
't wéét — oorspronkelijk in Uw boek ? Kunt
Ge mij dat onbevangen mededelen ?

— Het originele in dit boek is de ontleding
van de krijgskunst tot in de laatste details, door
te vertrekken van de strijders, de mensen, in
het gevecht, en vandaar op te klimmen naar de
tactiek en de strategie. Tot nu toe heeft geen
enkel historicus of militair de middeleeuwse
krijgskunst zo (grondig) ontleed. Dank zij de
studie van de ridders in het gevecht zal men
deze mannen voortaan beter kennen. Veel ver-
keerde voorstellingen over hun strijdlust zullen
verdwijnen. Ook de eenheden waarin ze streden
worden bestudeerd. Voor de ridderschap als
instelling valt er eveneens nieuws te putten uit
deze studie. Dat is ook zo voor het voetvolk. Bij
sommige recensenten van mijn werk over de
Guldensporenslag was het opgevallen dat de
gevoelens van de strijders blijkbaar zeer ge-
trouw weergegeven waren. Fen oudstrijder
vestigde daarop bizonder de aandacht omdat
dit menselijk aspect hem zeer getroffen had en
hij bij ondervinding de juistheid van zo'n be-
schrijving kon aanvoelen.

Verder heb ik gepoogd de talloze invloeden
van de economie, de maatschappij en de tech-
niek op de krijgskunst juist te bepalen. De
beschouwingen over de te volgen methode en
de historische critiek op de veldslagen zullen
het mogelijk maken daarover nauwkeuriger te
schrijven voor de handboeken over de histori-
sche critick. Want voor de veldslagen laten
zelfs goede handboeken veel te wensen over.

— In hoever is er bij Uw werk duidelijk
invloed van Uw militaire loopbaan ?

— Het militair onderwijs is eigenlijk alleen
gericht op de hedendaagse problemen. Een
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officier is niet voldoende opgeleid en ingewijd
om onmiddellijk een studie van het oude krijgs-
wezen te ondernemen. Maar wanneer men zich
als militair door persoonlijke studie wil inden-
ken in het gehele van het vraagstuk, kan men
dat natuurlijk gemakkelijker doen dan een jong
historicus die er niets van afweet. Ik ben er
echter van overtuigd dat een historicus die de
militaire problemen uit het verleden grondig wil
bestuderen, door eigen studie dezelfde resulta-
ten kan bereiken. Dat heb ik persoonlijk kunnen
vaststellen toen ik mijn licentiaatswerk maakte
en nog geen officier was. De Duitse historicus
Hans Delbriick en de Engelsman Sir Charles
Oman bezaten voldoende militaire kennis voor
de problemen van de middeleeuwse krijgskunst.
Maar hun ontleding van de krijgskunst bleef te
oppervlakkig. Meestal gaven ze niet meer dan
een verhaal van de veldslagen, met een kort en
te algemeen overzicht over de evolutie van de
krijgskunst. Ze hebben de beste bronnen niet
systematisch gebruikt. Reeds in mijn licentiaats-
werk heb ik terstond naar zulke bronnen ge-
zocht en toen o.m. de uitmuntende kroniek van
Jan van Heelu bestudeerd, alhoewel de slag bij
Woeringen niet bij mijn onderwerp behoorde.
Maar ik wenste meer bizonderheden over de
tactiek te vinden om een volledig beeld van de
veldslagen te schetsen,

— Definitief werk ? Durft ge doorspreken ?

— De ontleding van de tactiek van de rid-
ders en het voetvolk is definitief — en de
conclusies ervan zijn onweerlegbaar. Indien een
historicus in de toekomst een minder gunstige
beoordeling van de middeleeuwse krijgskunst
zal geven, zal die beoordeling niet berusten op
hetgeen de basis is van ons werk: de beste
bronnen uit de tijd. Ons boek steunt volledig
op de beste verhalen die door ooggetuigen en
deelnemers geschreven werden. Die getuigenis-
sen kunnen niet weerlegd worden. Met hyper-
critiek kan men onze conclusies bestrijden, maar
ze niet omverwerpen. Voor de oorlogvoering of
strategie denk ik ook de juiste ideeén uiteen-
gezet te hebben, doch hiervoor kunnen nog veel
andere voorbeelden opgegeven worden, die aan-
vullingen leveren. Maar de basis zelf schijnt me
daar ook definitief.

Sommige historische overzichten, o.m. voor
het voetvolk, kunnen nog aangevuld worden.
Er kunnen nog vele voorbeelden van veldslagen
bijgevoegd worden. Daarom zal ik de studie van
de middeleeuwse krijgskunst voortzetten tot ik
practisch alle bronnen voor de besproken lan-
den bestudeerd heb. Dan hoop ik het onderwerp
nog eens te hernemen van het begin af tot het
einde van de Middeleeuwen toe. En in plaats
van alleen de krijgskunst te behandelen, zal ik
ook het verschijnsel « oorlog » bestuderen, met
al zijn invloeden op de maatschappij.

— Nog eens proficiat | Meteen zij¢ Ge ook
door Uw taaiheid en moed wel een stralend
voorbeeld voor onze jeugd. En noblesse oblige :
we verwachten een standaardwerk. Voor heel
West-Europa.

Volksboeken en

dramatische poézie

Onder de volksboeken, die vanaf het begin
van de zestiende eeuw verschenen, zijn er een
paar :

a) Dit es die historie ende leven vanden
heilyghen heremijt sint Jan van Beverley die
sijnder suster vercrachte ende vermoerde door
ingheven des viants. Also die historie verclaren
sal.

b) De verloren sone. Thantwerpen By
Godtgaf Verhulst in de Cammerstraet inden
witten Hasenwindt 1635 (1).

Beide werkjes vertonen een merkwaardige
overeenkomst in de vorm met :

c) Die waerachtige ende seer wonderlijcke
historie van Mariken van Nieumeghen (2).

De drie teksten geven inderdaad een mengsel
van dramatische, zelfs scenische dialoog in ver-~
zen met onregelmatig ingeschoven prozadelen
B):

Voor « Mariken » wordt sedert lang gerede-
twist over de waarde, de betekenis en het be-
lang van die bindende prozateksten (4). Zijn
het latere inschuivingen van iemand die de
traditie van het toneelspel verloren had, of
behoren ze tot de oorspronkelijke vorm ? Zijn
ze nodig of nuttig voor het toneelmatig begrij-
pen en vertolken van de speeltekst of blijken ze
een rem of een hindernis te zijn ? De voorstel-
lingen uit de laatste jaren konden geen beslis-
sing brengen: er waren goede voorstellingen
die de prozatekst hadden behouden ; andere,
die niet hun aandacht daaraan hadden besteed
en het niet dramatische gedeelte gewoon had-
den laten vallen.

In zijn lezing over « Mariken » (5) wijdt Dr
]J. van Mierlo een systematisch onderzoek aan
ieder van de drie teksten. Edoch, zijn besluit
wordt telkens weer geflankeerd door een neven-
beschouwing die niet van belang ontbloot is.

Zo schrijft hij : « het (de verloren sone) werd
geschreven zoals het is: als leesboek » (6) ; —
« het (Jan van Beverley) werd in den overge-
leverden vorm aldus klaargemaakt met het oog,
niet op het toneel, maar op den druk » (7) ; —
« naar onze opvatting nu werd , Mariken van
Nieumeghen'' geschreven, niet rechtstreeks voor
het toneel, maar als leesboek, dat voor den
druk zelf werd klaargemaakt zoals het is » (8).
Dr J. van Mierlo had overigens reeds vroeger

(1) Dr G. Boekenoogen, Nederlandsche volksboeken,
VI en XI, 1903, 1908, Leiden, E. J. Brill, ill.

(2) Dr W. H. Beuken, 1931, Zutphen, Thieme, ill. —
Dr J. van Mierlo, 1950, Antwerpen, De Vlijt, ill.

(3) Dr J. van Mierlo, Over vorm en dichter van Mari-
ken van Nieumeghen, 1949, Gent, Versl. en Meded. Kon.
V1. Academie, 57-85. (overdruk).

(4) Een uitvoerig analytisch overzicht bij
Wolthuis, Duivelskunsten en sprookjesgestalten,
Amsterdam, De Boer, 61-82.

5) Dr J. van Mierlo, t.a.p.
YEIbidShlzi¥3;
) Ibid. blz. 8.
) Ibid. blz. 8.

G W
1952,

(

(6
(7
(9
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geschreven : « Zodat proza en verzen hier el-
kander afwisselen in ongeveer dezelfde maat.
Dat gebeurde wel meer in de toenmalige litera-
tuur der prozaromans: het proza werd gaarne
onderbroken door refreinen en rondelen, of
andere rederijkersverzen, of nog door drama-
tische monologen en dialogen die wel eens zeer
uitvoerig konden zijn, zoals in ,,Jan van Bever-
ley” en in ,,Mariken van Nieumeghen » (9).

Na onderlinge vergelijking, vooral van de
eerste drie aanhalingen, zal men moeten toe-
geven dat hier driemaal dezelfde idee wordt
uitgedrukt (10) ; dat bovendien wordt voorop-
gezet dat de toneelwaarde, bij ieder van de
drie teksten, door de schrijver ervan telkens zou
zijn voorbijgezien, niet eens werd in acht geno-
men. De mildering aan het slot van het eerste
deel van de lezing, kan niet veel verhelpen als
we de onderdelen van dat eindbesluit zorgvul-
dig afwegen. « Verliezea nu door de hier ver-
dedigde opvatting onze drie spelen, verliest in
't bijzonder , Mariken van Nieumeghen'' zijn
dramatisch karakter ? Enigszins wel (onderstre-
ping van ons!), in dien zin nl. dat het niet
opzettelijk voor het toneel als spel werd ver-
vaardigd. Anderzins niet : het blijft spel, uiterst
merkwaardig spel, van onze grootste dramaturg
uit de middeleeuwen. De zo wel geslaagde op-
voeringen uit de laatste jaren, met of zonder de
prozafragmenten, hebben dit buiten twijfel ge-
steld (11).

Dat betekent ons dunkens, dat de dramati-
sche waarde van die teksten pas in de laatste
jaren zou zijn ontdekt. Er de betekenis aan
geven dat met die inschuivingen « aldus klaar-
gemaakt » de lezing van die teksten (vooral
voor niet-toneelmensen) veel vergemakkelijkt
wordt ,ligt gewoon buiten betwisting (12). Dan
zat bovendien de dramatische bedoeling bij de
auteur voor !

Toelichten en verduidelijken voor de «le-
zer », meer veraanschouwelijken is immers het
doel van de meeste toneel- en spelaanwijzingen

(9) Dr J. van Mierlo, Kroniek, in Dietse Warande en
Belfort, 1949, nr 6, blz. 370.

(10) Naar onze mening blijft er enige onduidelijkheid
tussen de gebruikte termen. Gaat het hier over nuancering
of is het werkelijk synonimisch te nemen ?

(11) Dr J. van Mierlo, Over vorm en dichter..., blz.
13. — In zijn uitgave van « Mariken van Nieumeghen »,
1950, onderlijnt Dr ]. van Mierlo, dat het boek « on-
danks » zijn vorm een sterk dramatisch karakter bezit.
Of, zonder het te weten, schreef de auteur een toneelspel ?

(12) « We menen dat deze drie (bedoeld zijn: Jan van
Beverley, ca 1512, — De verlore sone, 4 Maart 1540, en
Mariken van Nieumeghen, ca 1518) wel voor het toneel
geschreven waren, doch wanneer de uitgevers ze in
boekvorm verspreidden, zullen ze eer gedacht hebben
deze als ,lectuur’ voor te stellen, dan als tekstboek voor
een eventuele nieuwe opvoering. Zij vonden het dan
nodig er proza in te lassen en aldus kregen deze drukken
ongeveer het uitzicht van prozaromans. Het is merkwaar-
dig dat dit niet gebeurde met de spelen die reeds voor
1500 werden gedrukt, te weten ,Elckerlijc’ (oudste druk
ca 1495-1496) en ,Lanseloet van denemerken’ (oudste
druk ca 1486) : dan kende men immers de prozaromans
met tussengevoegde podzie nog niet». (Dr L. Debaene,
Rederijkers en prozaromans, in De Gulden Passer, 1949,
1-23.)

in gedrukte toneelspelen. Meer zelfs wordt in
de moderne dramaturgie gestreefd om deze
aanwijzingen niet louter materieel te houden, ze
integendeel op te voeren tot een litteraire en
esthetische eigenheid, door ze interpreterend,
ontledend en zelfs aanvullend — vooral dan op
psychologisch gebied — te maken (13).

Het is een overwonnen standpunt dat een
dramatische vorm niet- dan dramatisch spelend
kan gezien en bedoeld zijn. Gebeurlijk zijn er
moeilijk te overwinnen bezwaren, zodat van een
onmiddellijke vertoning geen spraak kan zijn.
Mislukkingen zijn niet uitgesloten : of het dan
een goed lees-« stuk » zou zijn ? Het lijkt wel
een begripsverwarring dat ook maar één dichter
er zich bij neer zou leggen een dramatische
tekst te schrijven zonder de heimelijke hoop of
het verlangen zijn geestesproduct eens levende
gestalte te zien krijgen, al was het dan slechts
over de poppenkast. Vrees voor ontoereikend-
heid in de vertoning en op grond daarvan wei-
gerachtigheid veranderen daar niets aan.

Voeg daaraan toe dat voor het laat-rederij-
kerstijdperk, dat ons hier bezig houdt, niet kan
ingeroepen worden « de breuk met de voorgaan-
de periode op toneelgebied ». In de middeleeu-
wen gingen de mensen uit van het mimeren van
een doorlopende tekst en kwamen aldus tot de
herontdekking van het toneelspel. Thans ech-
ter « kennen » ze toneel in zijn bestaan en in
zijn veelzijdige aspecten.

In hun gemengde vorm zijn de drie teksten
voldoende gelijkaardig, dat we voor alle drie
gelijkgeldende beschouwingen en besluiten kun-
nen voorleggen. Als bevredigend van ons
standpunt uit — even goed drama-speeltekst als
leesboek — zouden we van een min of meer
welslagen bij de auteur kunnen gewagen. Doch
juist de minstgeslaagde proef van lees-speel-
tekst zou de oorspronkelijkheid van de eigen-
aardige vorm kunnen in het gedrang brengen.
Een uitvoerig verslag, een uitgebreide, inzover
een aangepaste inhoudsopgave, zou hier ver-
klaring voor de mindergeslaagde poging kun-
nen geven : een na-vertellen, een na-herschrij-
ven met tekstaanhalingen op het geheugen of de
fantasie af (14).

Kan hier niet iets als een variéren (een ont-
wikkelen ?) in de vormgeving worden nage-
gaan, waardoor we de latere volksboekvorm in
zijn schijnbaar tweeslachtigheid enigzins kon-
den verklaren ? Althans doen aanvaarden dat
de toneelbedoeling net zo goed in de geest van
de auteur aanwezig was als de eenvoudige
leesmogelijkheid ~ Wellicht kon dat onderzoek

(13) Zie de toneelteksten van M. van Vlaenderen,
Maria van Bethani# en veel meer nog Maria van Mag-
dala, Kortrijk, Vermaut, en ook Dr C. Godelaine, Zuid-
Nederlandse theaterkunst, 1941, Brussel. — De al of niet
oorspronkelijkheid van de gemengde vorm blijft hier bui-
ten beschouwing.

(14) Een nader onderzoek van J. L. Krafft, Passie van
O. H. J. C,, vooral de Franse tekst en een vergelijking
met J. de Conde, Het lijden van O. H. ]. C., zou hierbij
van dienst kunnen zijn. Zo ook een analyse van Cornelio
de Bie, Goddelijck Ransoen.






