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TECHNOCRATIE :
EVOLUTIE VAN EEN BEGRIP

door

André LUWEL
Buitengewoon Hoogleraar aan de Vrije Universiteit tc Brussel

Résumt — La fechnocratie : évolution d'sun comcept — Le terme techno-
cratie' couramment employé anjourd’hui en sociologie, recouvre des notions
assez différentes d’aprés les conceptions personnelles de chaque auteur. Tl
nous a paru souhaitable d’examiner du point de vue historique et sociologique
I'évolution du concept ,,technocratie” au cours dun demi-siécle. Née aux
Etats-Unis aprés la premiére guerre mondiale, la notion de technocratie n'a
été définitivement lancée qu’en 1932 par Howard Scorr et son groupe ,, Tech-
nocracy”’ (groupement d'ingénicurs et de techniciens dont la philosophie
s'inspirait des idées du sociologue et économiste Thorstein VEBLEN).

Les technocrates de cette école se proposaient de créer une économie
énergétique qui serait dirigée par des techniciens et ol la monnaie serait
remplacée par des certificats d'énergie.

La théorie de H. Scorr connut un grand succés en Europe mais les
technocrates européens n'adoptérent pas le point de vue énergétique, Dés
lors, la notdon de technocratie évolua vers 'idée d'une économie de I'abon-
dance basée sur la technicité. Aprés la deuxiéme guerre mondiale, la notion
de technocratie s'identifia avec un phénoméne qualifié ,technocratique”. On
entendait par li un systéme de gouvernement dirigé par des techniciens de
diverses disciplines. Sous l'influence de la théorie de Burnuam (théorie des
managers) l'idée technocratique subit une nouvelle évolution qui faisait de
la technocratie une sorte de ,,force sociale”.

Finalement, le concept de technocratie en arriva 4 se matérialiser sous
la forme d'un gouvernement de techniciens ,,d'intérét général”. Clest surtout
dans ce sens qu'on emploie aujourd’hui le mot ,technocratie”.

INLEIDING

De groeiende ingreep van de moderne techniek in het leven
van de gemeenschap heeft aanleiding gegeven tot cen markante
verruiming van het werkterrein van de sociologie der techniek.
In dit laatste verband werd in de laatste tijd een opvallend meer-
gebruik van het woord ,technocratie” geconstateerd, meerge-
bruik dat heeft geleid tot een grote maar ongecontroleerde diver-
siteit van de betekenis van dit woord.



Onder de talrijke auteurs die over ,,technocratie” hebben
gehandeld, hebben velen een hen eigen conceptie van hetgeen
dit woord begripshalve moet betekenen (1). ,,Technocratie” is
cen ctiket geworden dat op zeer verschillende sociologische feite-
lijkheden toepasselijk is (2). Zo gewaagt men heden ten dage
van technocraten, technocratisme, technocratisch fenomeen, tech-
nocratische rmatschappq, technocratische ideologie en zelfs van
technocratisch imperialisme (3).

Begrijpelijkerwijze oefent de verwarring die om het begrip
»technoeratie” is ontstaan een nadelige invloed uit bij het han-
teren van dit begrip als werkinstrument in de sociologie van de
technick. In het licht van deze inhoudsdiversiteit kan het wel
belangrijk zijn even tot een fenomenologische benadering van het
element ,technocratie” over te gaan. Dit moet uiteindelijk toe-
laten vragen te beantwoorden omtrent het ontstaan van dit begrip,
de ontwikkeling ervan tot een maatschappelijke actiologie en de
betekenis ervan voor de huidige maatschappij. Zulks brengt ons
ertoe, in onderhavige bijdrage een historisch-sociologisch onder-
zoek in te stellen naar het ontstaan zelf van het begrip ,,techno-
cratie”, waarna de evolutie ervan kan worden nagegaan (4).

(1) In feite heeft deze verwarring zich van het ontstaan van de techno-
cratie af voorgedaan en wel uit hoofde van de sociaal-politicke betekenis die
men er — historisch gezien deels ten onrechte — aan heeft toegekend.

(2) Merken we op dat de etymologische samenstelling van het woord
,technocratie” — nl. de Griekse stammen ,,techné"” = technick en , kratein”
= beheersen — uit zich zelf reeds tot verschillende inhouden aanleiding kan
geven (van ,beheersen der techniek” tot ,heerschappij der technickers™).
Hoe langer hoe meer is men van een klare begripsvaststelling afgeweken
en tot zeer persoonlijke omschrijvingen en extrapolaties overgegaan.

(3) L. Mourn : ,,De technocratie, schrikbeeld en bekoring van de
moderne wereld”, Tijdwchrift voor Sociale Wetenschappen, 6¢ Jg., 1961, nr 4,
blz. 3358.

(4) Hierbij is het niet de bedoeling een studie te maken van al de auteurs
die een uitgesproken eigen opvatting hebben naar voren gebracht. Enkel
wordt bedoeld, doorheen de veelheid van opvattingen en begripsinhouden,
cen algemene ontwikkelingstendens van het begrip ,technocratie” op te
sporen.
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I. ONTSTAAN DER TECHNOCRATIE

A. DE AMERIKAANSE TECHNOCRATIE

Het woord ,,technocratie™ stamt uit Amerikaanse ingenieurs-
middens alwaar het in 1919 voor het eerst werd gebruikt (1). De
belangstelling ervoor zou eerst in 1920 op gang komen toen te
New York, onder leiding van de technicus Howard Scorr een
groepering — ,,Technical Alliance” — tot stand kwam, die de
nefaste verhoudingen van de techniek tot de economie in dis-
cussie bracht. Deze groepering zou echter nooit de interesse
hebben opgebracht die de technocratie later zou verkrijgen, ware
het niet dat een paar auteurs met naam, als de economist Stuart
Crask en vooral de economist-socioloog Thorstein VesLEn, hun
medewerking zouden verlenen. Onder de leiding van Scorr zou
in 1931 een nieuwe groep gevormd worden die zich voortaan
»» TECHNOCRACY” ging noemen en die de bedoeling had een soort
»Energy Survey of North America” op te maken (z).

De eerste besluiten van de laatste werkgroep werden in 1932
door Scorr medegedeeld onder de vorm van ,,Energy-survey”-
tabellen die moesten aantonen hoe de ,,schulden-economie’ de
ineenstorting van het econumisch bestel moest veroorzaken.
Daartegenover werd een economische structuur vooropgesteld die
zou steunen op de beschikbare energiehoeveelheid.

De verklaringen van Scorr hadden een buitengewone grote
weerklank en zouden aanleiding geven tot een uitgebreide litera-
tuur over het onderwerp, zowel in de V.S.A. als in Europa.
Alhoewel in de groep onenigheid ontstond in verband met de
energetische conceptie der economie, bleef Scorr de oorspronke-
lijke stellingen verdedigen en zou hij, onder de naam ,,techno-
cracy”, de gedachten verder propageren. Op heden is deze groep,
onder nieuwe leiding (3), nog steeds werkzaam in de V.S.A. en
Canada en geeft er een paar tijdschriften uit (4).

(1) Het woord werd gelanceerd door W. H. SuyrH uit Berkeley (Cali-
fornia) in cen artikelenrecks in het tijdschrift Industrial Management.

(2) Door de bemiddeling van Prof. RauteNsTrAUCH zou deze groep
aan de Columbia Universiteit een opzockingsterrein verkrijgen.

(3) De leider der beweging, H. Scorr overleed op 1 januari 1970.

(4) O.m. The Technocrat, Techmocracy Digest en The Northwest Technocrat.
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B. DE TECHNOCRATIE ALS ENERGETISCHE THEORIE

De inhoud van het begrip ,technocratie”, zoals het door
Scorr werd gelanceerd, is niet eenvoudig. In feite berust het op
drie grondstellingen die wij hieronder even willen aansnijden ().

1. Het economisch-historisch energetisme

Als ingenieurs benaderen de aanhangers van de Amerikaanse
technocratie de economie van het standpunt der natuurweten-
schap (z). Economie in de praktijk is natuur in beweging, zodat
de economische feiten gevat worden in de structuur van energie,
quantum en tijd.

De energetische conceptie der economie slaat niet alleen op
het huidige industriéle tijdvak, maar is daarbij bepalend voor het
globaal maatschappelijk leven in evolutief verband. Scorr for-
muleert zulks als volgt : ,,s0cial change involves a change in the
technique whereby people live. We shall define as a social steady
state any society in which the quantity per capita of physical
motion, or energy expended, of the whole society shows no
appreciable change as a function of time” (3). Vandaar dat de
beschavingsontwikkeling van de mens functie is van de graad
van energieconversie en tevens meetbaar is. Hiermede heeft de
Amerikaanse technocratie het concept van energetische beschaving
naar voren gebracht (4).

2. De energie-economie

De economische waarde van een goed herleidt zich, volgens
de Amerikaanse technocratie, tot het quantum energie dat sociaal

(1) De inhoud van de technocratische leer moeten we vooral situeren
in de brochure-literatuur door Scorr uitgegeven o.m. zijn Infroduction fo
technoeracy alsook in de Technocracy study course dic op heden nog als werk-
instrument door de beweging wordt gebruikt.

(2) ,, Technocracy assumes one basic postulate — that the elements
involved in the functioning of a social mechanism are measurable” aldus
W. W. ParnisH in Aw owtline of technocracy, New York, Farrar and Rinehart,
Inc., 1933, blz. 96.

(3) Introduction to techmocracy, th printing, 1946, blz. 12.

(4) Hier zien we, tot op zekere hoogte, een parallellisme — althans in
de methodiek van materialistische aanpak — tussen de technocratie en de
theoric van Marx., Tegenover deze laatste theorie, die een element van
fatalisme in haar materialistische opvatting inbouwt, wil de technocratie
echter de mens — hier de natuurkundige — actief en bepalend laten ingrijpen
in de energicbeheersing en dus het beschavingsverloop.
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nodig is bij de produktie van een bepaald goed (1). Op deze
stelling willen de technocraten een ,,waarde”-economie opbouwen,
die, op het vlak van de praktijk gezien, zou worden gevat in de
structuur van een emergiéstaal (2). Hierbij zou de marktstructuur,
grondslag van het prijs- en winstmechanisme van de klassicke
economie, als economisch ondoeltreffend worden uitgeschakeld.
Naast de goederenstroom zou ook de geldstroom energetisch
worden bepaald. Vandaar dat het geld de vorm zou aannemen
van persoonlijke en onoverdraagbare energiecertificaten (3). Zulks
zou de energetische ruileconomie toelaten de technick inte

te valoriseren in een ,physical democracy of distribution™.

3. De lkiding door technici

De conceptie van een energie-economie brengt de nood-
zakelijkheid mede om de leiding van de economie door technici
te laten opnemen (4), daar technische problemen technische op-
lossingen vergen (5). Het is aan deze opvatting dat de technocratie
haar expansie-karakter heeft te danken, maar dat ze ook in het
centrum der discussie is komen te staan.

De idee van ,,leiding door technici” komt rechtstreeks uit de
theorie van Thorstein VEBLEN (6). Alhoewel VEBLEN slechts
tijdelijk met de technocratie in contact kwam en haar fundamentele
stelling niet heeft bijgetreden (7), heeft VeEBLEN met zijn ophef-

(1) Ook hier zien we een zeker parallellisme met de ,,sociaal nodige
arbeid” in de waardetheorie van het Marxisme.

(2) Deze energiestaat was oorspronkelijk geconcipieerd in functie van
het Noord-Amerikaanse continent. De Tsjecho-Slowakische technocraat en
volgeling van Scorr, Dr. J. WERNER zou deze opvatting veralgemenen waar
hij schrijft : ,,Die Struktur der Energiewirtschaft ist also keine Grenzstruktur,
sondern die Struktur der Energicgeographie”, Technokratie und Soziotechnik,
R. M. Rohrer, Briinn, 1934, blz. 85-86.

(3) Zie daarover de brochure The emergy certificate uitgegeven door
Technocracy, Inec.

(4) ,,The scientists, technologists, and engineers of this continent are
the general staff of the technate of America”, aldus Scorr in Seience versus
¢haos !, uitgave Technocracy, Inc. 1946, blz. 23.

(5) Technocracy study cowrse, uitgave Technocracy, Inc. sth ed. 1945,
blz. z19.

(6) VEBLEN zou trouwens als de geestelijke vader van de technocratie
worden beschouwd.

(7) Zo was hij geen voorstander van de energiestaat zoals de techno-
craten deze concipieerden.



makend werk The engineers and the price system en het daarin ver-
vatte Memorandum on a practicable soviet of technicians de weg voor
de aanvaardbaarheid van Scorr’s opvattingen inzake technische
leiding der economie voorbereid (1). Het klimaat van kritisch
anti-economisme waarin VEBLEN zijn opvattingen naar voren
brengt heeft de technocratie, als leer en beweging, ,,aanvaardbaar”
gemaakt. In feite mogen we zeggen dat Scorr’s energetische
technocratie een amalgamatie betekent van de denkwijzen van
VEBLEN (inzake leiding) en deze van MArx (inzake economisch
determinisme) (2).

II. DE TECHNOCRATIE ALS SOCIALE FILOSOFIE DER
TECHNIEK

A. VAN ENERGETISME NAAR SOCIALE FILOSOFIE

In de Amerikaanse technocratie zou zich ook een nieuwe
richting manifesteren die meer het sociaal aspect van de onmiddel-
lijke verwezenlijkingen op het oog had en de ,Economy of
Abundance”, als kenmerkend element van de technocratische leer,
zou lanceren (3). Alhoewel deze laatste richting slechts een be-
perkte invloed heeft gehad en de oorspronkelijke technocratie
van Scorr de bovenhand hield (4), is het langs deze richting
dat het begrip ,,technocratie” zijn journalistieke verspreiding heeft
gekend. De weinige vooruitgang die de energetische economie
inmiddels in de theoretische sfeer had gemaakt, was hieraan
zeker niet vreemd (5). Dit alles leidde ertoe dat men de techno-

(1) ,,What is wanted is training in the ways and means of productive
industry, not in the ways and means of salesmanship and profitable investment”
aldus VesLeEw in The engineers and the price system, New York, The Viking
Press, 1934, blz. 146.

(2) Het Marxistisch sociaal-economisch determinisme werd, in de
Amerikaanse technocratie van Scott, door een eng natuurwetenschappelijk
determinisme vervangen.

(3) Deze richting, geconcretiseerd in de ,,Continental Committee”, is
geleidelijk afgebrokkeld. Ze heeft echter wel een invloed gehad op de verdere
ontwikkeling van bewegingen als deze van het ,,Social Credit” e.a.m.

(4) In het door hem opgerichte en nu nog bestaande ,, Technocracy,
Inc.”.

(5) Fundamenteel was men niet veel verder dat de inhoud van de stel-
lingen van het sociaal-energetisme van SoLvay.



cratie meer en meer als een vorm van industriéle sociologie ging
omschrijven, die steunde enerzijds op de realiteit van de techno-
logische werkloosheid en anderzijds op de technische mogelijk-
heid van een economie van overvloed (1).

Het is in deze laatste maatschappelijke visie dat de techno-
cratie, als leer en beweging, ook in Europa werd ondervangen.
Weliswaar waren er pogingen om het begrip ,,technocratie”
zijn eng energetische inhoud te laten bewaren (z), maar deze
pogingen hadden geen blijvende invloed. Zowel in Nederland,
Dhuitsland, Tsjecho-Slowakije, Oostenrijk en andere landen meer,
werd de technocratie van haar eng energetisch keurslijf ontdaan
en als een op de techniek nitgebouwde ,,economie van overvloed”
geconcipieerd.

Deze opvatting zou echter door vele aanhangers in Europa
in een meer uitgesproken wetenschappelijke structuur worden

ien en in het kader van een sociale filosofie worden gevat.
Aldus werd door velen de technocratie beschouwd als een sociaal
gerichte visie op de tijdsgebonden evolutie der techniek (3).

De meer theoretische opvatting der techniek, die in de
Europese technocratische literatuur tot uitdrukking kwam, werd
echter het sterkst naar voren gebracht in de desbetreffende Duitse
geschriften. Trouwens, deze conceptie was in Duitsland, door de
alsdan doorbrekende deelwetenschap van de filosofie der techniek,
voorbereid (4). Onder invloed van deze verruimde wetenschappe-
lijkheid werd het begrip ,,technocratie” in Europa niet alleen van
zijn energetisme ontdaan, maar het werd ook een gedeelte van

(1) De terminologie van ,,economie van overvloed” duidt op een uiting
van psychologische reactie tegen de crisis-economie. Een groeitendens die
zou verbonden zijn met de ontwikkeling van een welvaartseconomie, lag
niet in de technocratische gedachtengang

(z) Zulkdanige poging werd gc[c:d door de reeds hierboven vermelde
Tsjecho-Slowakische technocraat Dr. J. WerRNER met zijn brochuren-reeks
over ,, Technokratie"” (Briinn, 1953-34).

(3) ,,Technokratie heiszt also Beherrschung der Technik durch tech-
nische Menschen zum Wohle der Allgemeinheit” aldus H. Harpenserr
in het artikel ,, Technokratie, Kritik und Gegenkritik"”, Technokratie, Heft 3,
1934, blz. 48.

(4) We denken hier aan schrijvers als F. Dessaver, E. ZscHIMMER,
H. L, P. KraNNHALS, e.a.m.



zijn economisch pragmatisme ontnomen (1), om plaats te maken
voor een meer sociologische verantwoording der techniek. Deze
evolutie van het begrip ,technocratie” naar een filosofie der
techniek toe, heeft dan ook W. Kuntz toegelaten de techno-
cratie te bepalen als ,,die zu Ende gedachte Technik™ (2).

B. DE sS0CIO-ECONOMISCHE IDEE DER TECHNOCRATIE

Het opvangen van het concept ,,technocratie” in het kader
van een filosofie der techniek, bracht mede dat simultaan een meer
wetenschappelijke verruiming van de sociaal-economische inhoud
ervan plaats greep. Vooral de Nederlandse literatuur ter zake zou
hierin een belangrijk aandeel hebben. Deze wetenschappelijke
verruiming zou zich in een tweevoudige richting manifesteren.

Vooreerst ging men aan het begrip ,,technocratie” een meer
uitgesproken maatschappelijke betekenis tockennen. De techniek
— kernpunt der technocratie — zou meer en meer worden
geintegreerd in een geheel van beschouwingen over de ingreep
ervan zowel in het cultureel als in het materieel leven van de
gemeenschap. Deze conceptie zou door E. H. F. Van Der LELY (3)
als volgt synthetisch worden uitgedrukt : , Technocratie is de
wetenschap, welke zich bezig houdt met het nagaan van de
betekenis en de gevolgen welke de automatisatie en mechanisatie
van de economische structuur heeft voor de welvaart der gemeen-
schap in zedelijk, geestelijk en materieel opzicht” (4).

Naast deze maatschappelijk georiénteerde verruiming zou
het begrip ,,technocratie” ook een zuiver wetenschappelijke ver-
dieping ondergaan, in zover men de betekenis van de techniek
in het perspectief zou stellen van de verhouding mens-instinct.
De studie van het instinct (inzonderheid het instinct tot materieel

(1) Men bleef wel in de optiek van de economie van overvloed maar
men streefde de onmiddellijke verwezenlijking en de praktische voorstelling
ervan niet na,

(z) In het artikel , Geltungsbediirfnis”, Techmokratie, Heft 4, 1934,
blz, 66.

(3) Hierin praktisch door de meeste Europese schrijvers over techno-
cratie gevolgd.

(4) Arbeidsorganisatie, fechnocratie, welvaart, (Van Gorcum en C®, Assen,

1933, blz. 199,
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zelfbehoud) zou ertoe leiden het deskundigheidsprincipe (techne) als
noodzakelijk maatschappelijk principe te stellen (1).

Uitgaande van een energetisch concept werd aldus het begrip
wtechnocratie” — hoofdzakelijk in de Europese literatuur ter
zake — tot een sociologische actiologie, op deskundigheid be-
rustende, omgebouwd (2).

III. DE TECHNOCRATIE ALS SOCIAAL STRUCTUUR-
FENOMEEN

A. HET TECHNOCRATISCH FENOMEEN

Het deskundigheidsbeginsel waarop de theoretische Europese
technocratie ging steunen zou, tijdens en vooral na de tweede
wereldoorlog, in een nieuwe richting worden voortgestuwd en
een andere sociologische tonaliteit weergeven.

Inderdaad. De automatisatie en de cybernetica moesten nood-
zakelijkerwijze een nieuwe structuur van de mentaliteit van de
»homo technicus” bijbrengen. De moderne techniek vereiste niet
alleen deskundigheid in een technisch uitvoeringsconcept, maar
zou moeten beroep doen op deskundigheid gevat in het kader
van de maatschappelijke beslissing, en dit onder de vorm van een
ordenend bedrijfs- en maatschappelijk beginsel (3). Daardoor
werd het element ,,deskundigheid” in een sociologische realiteit
omgebouwd en zou voortaan het concept ,technocratie” een
maatschappelijk gerichte deskundigheidsinhoud verkrijgen. Het

(1) Het is vooral H. J. Prins die in een merkwaardige brochure met
als titel Wetenschappelijke grondslagen der technocratie (Amsterdam, Scheltema
en Holkema, 1939), langs de verhouding instinct-wetenschap om, het des-
kundigheidsbeginsel als kern van het technocratisch concept heeft naar voren
gebracht.

(2) De wetenschappelijke grondstelling van de technocratie werd door
H. J. Prins als volgt weergegeven : ,,Het onmiddellijke doel der techno-
cratie is de welvaart voor allen, gebaseerd op een wetenschappelijke organi-
satic van onze maatschappij, waardoor het mogelijk is het wetenschappelijk
vermogen der mensen op deskundige wijze aan te wenden, zowel voor de
oplossing van de fysische als van de psychische maatschappelijke problemen”
(ap. rit., blz. 44).

(3) Planning en dirigisme zouden bij dit proces een belangrijke rol

spelen.
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is in deze optick dat L. MouLv in zijn belangwekkende studie
over de technocratic — en met hem een groot aantal auteurs —
volgende definitie van de technocratie bijtreedt, nl. ,ieder rege-
ringsstelsel waarbij de leiding van de produktiemiddelen en zo
nodig het bestuur van de Staat opgedragen wordt aan technici,
ingenieurs, wetenschapsmensen, economisten, enz...” (1). Deze
evolutie in de begripsinhcud van de ,technocratie” zou in feite
uitlopen op een ideologie van het technisch kunnen op het ruime
vlak van het maatschappelijk gebeuren (2). Uit deze gedachten-
gang, die door vele schrijvers werd bijgetreden, kunnen we het
begrip ,,technocratie” distilleren als het : ,,praktisch leiden door
technici (3), volgens technische richtlijnen, van het socio-econo-
misch bestel”. Deze definitie moet als een resultante aanzien wor-
den van wat vele auteurs met het woord ,,technocratie” gingen
bedoelen, maar praktisch niet hebben geformuleerd. Het nieuwe
begrip ,,tcdmocrauc” had echter definitief gebroken met elke
fantasie-opvatting, waardoor het als een element van maatschappe-
lijke realiteit zou worden aanvaard.

B. VAN ,,FENOMEEN" NAAR ,,MACHTSFACTOR”

De inhoud die het begrip ,,technocratie” in de na-oorlogse
periode heeft verkregen en waardoor dit begrip meer een socio-
logisch fenomeen dan een praktische leer of beweging ging om-
sluiten, zou aan sterke aanvallen onderhevig zijn. Het leidings-
beginsel, als inhoudskern, zou door vele auteurs op het praktische
vlak worden overgeheveld om zich te gaan uiten in een sterk
opdringend ,,machtsbeginsel”.

Dit proces van wisseling van begripsinhoud werd o.. in

(1) L. MouLiN, ep. ait., blz. 345.

(2) Deze technocratische ideologie vindt o.m. een typische uitdrukking
in de omschrijving die Alain ToURAINE ervan geeft, nl. wl’hypothése d'un
systéme politique entitrement mené par la rationalité, ce qui constitue I'idéo-
logie technocratique™ (La société post-industrielle, Paris, Editions Denoél, 1969,
blz. 196).

(3) Hier zij opgemerkt dat we niet spreken van ,technici” in de zin
van de , technocracy” van Scort, maar dat we het werkterrein van de technici
uitbreiden tot de betekenis van maatschappelijke techniciteit,
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belangrijke mate geactiveerd (1) door de opkomst en het succes
van de stellingen van James BurnuaMm in zijn boek The managerial
revolution van 1941. Het feit dat deze auteur de leiding van het
maatschappijbestel, zowel in de privé- als de overheidssector ziet
overgaan in de handen van administrateurs — de ,,managers” —
lag in het verlengde van de technocratische idee van leiding door
technici.

BurnuaAM heeft zelf verklaard dat de Amerikaanse ,,techno-
cracy” invloed heeft gehad op de ontplooiing van wat hij noemt
de ,,managerial ideology” (2). Naarons oordeel heeft de theorie
van BurnuAM echter op haar beurt een belangrijke invloed op
het begrip ,,technocratie” uitgeoefend. Inderdaad. De leiding door
ingenieurs (Scort’s stelling) was moeilijk in Europa aanvaardbaar.
Daartegenover zou de idee van leiding door ,,managers” een meer
praktische invloed vertonen die gemakkelijker kon worden
geassimileerd. Vandaar is het begrijpelijk dat, parallellopend met
de verspreiding van de theorie van Burnmawm, het begrip ,,techno-
cratie” bij vele auteurs voortaan bepaald werd door een maat-
schappij geleid door groepen mensen die niet alleen de leiding
van het technische op zich zouden nemen, maar die meteen de
werkelijke beslissingsmacht zouden uitoefenen (3). Hierbij zou,
binnen het kader van het begrip ,technocratie” het element
»techniciteit” meer en meer plaats ruimen voor het element

(1) We zeggen ,geactiveerd” want, naar ons oordeel, zou ook zonder
het verschijnen van Burnuam's werk, de evolutie van het begrip ,,techno-
cratic” deze richting zijn uitgegaan, maar dan met vertraging en met een
minder sterk uitgedrukte motivering.

(2) ,, Technocracy is another example of an American variant of the
managerial ideologies” (blz. 171) en verder ,.the society about which the
technocrats write is quite obviously managerial society, and within it their
y»Technocrats” are quite obviously the managerial ruling class” (blz. 171-172)
(The managerial revolution, Penguin Books, England, 1945).

(3) Sommige schrijvers werden er zelfs toe gebracht de technocratie
met het managerialisme van BurnuAM te vercenzelvigen. R. Sfprmror zou
deze stelling synthetiseren waar hij als definitie van de technocratie geeft :
»Régime selon lequel le pouvoir appartient i des cadres, plus soucieux de
considérations théoriques que de considérations humaines” (ABC de !’ Economie,
Paris, Hachette, 1970, blz. 250).
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»macht”, Van technocratisch fenomeen wordt de technocratie
cen maatschappelijke machtsvorm (1).

Onder de auteurs die in de technocratie essentieel een vorm
van machtsuitdrukking zien, zijn er dic nog steeds de techniek
als een basiselement beschouwen, terwijl er anderen zijn die dit
element praktisch niet meer in aanmerking nemen.

De stelling van de eerste groep auteurs kunnen we het best
weergeven door wat in een recent werk P. D’IRrBARNE noemt
la ,technocratic authentique” en waardoor een regime moet
worden verstaan ,,0u, avec ou sans fagade démocratique, le pou-
voir réel est détenu par un appareil composé d’experts raison-
nablement soucieux de chercher ,,I'intérét général” (2). Hier zien
we dat de technocratie zich nog steeds ten dele vereenzelvigt met
»experts”, maar dat het deel ,,politiek™ (3) element zich erin gaat
opdringen. De technici hebben zich, als technici, in de maat-
schappelijke structuur tot een ,,lmdmgsmstclbng“ gemanifes-
teerd (4), terwijl de technocratie zich aldus gaat opwerpen als de
verdedigster van het maatschappelijk belang.

Tot de tweede groep behoren de auteurs die, binnen het
begrip ,,technocratie”, meer de klemtoon gaan leggen op degenen
die de macht uitoefenen dan op het sociaal fenomeen van de
machtsuitoefening zelf. In dit verband spreekt men dan meer van
technocraten” en steeds minder van ,technocratie”. Dit heeft
in de laatste tijd tot een zeer belangrijke evolutie in de inhouds-
conceptie van de technocratie geleid.

In de laatste optiek heeft de technocratische inhoud haar
specifick zwaartepunt, nl. de ,techniciteit”, prnktisch verloren
om plaats te maken voor het element ,dirigisme”. De auteur
Alain TourANe hangt van deze richting een scherp beeld op
waar hij schrijft : ,,Les technocrates ne sont pas des techniciens,
mais des dirigeants, qu’ils appartiennent i 'administration d’Etat

(1) Het is in deze, maar naar de inhoud sterk verruimde, optick, dat
W. H. G. ArMYTAGE een boek over sociale geschiedenis heeft gepubliceerd
met als titel The rise of the technocrats (London, Routledge and Kegan Paul,
1965).

(2) P. D'IRIBARNE : La science ¢t le prince, Paris, Denoél, 1970, blz. 145.

(3) Het woord ,,politick” wordt hier in de ruime betekenis van ,,00t-
deelsbeslissing” gebruikt.

(4) Deze stellingname wordt typerend weergegeven in het boek La
technocratie, nowvean posvoir door ].-L. Corrier (Paris, Igdmom du Cerf, 1959).
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ou 2 de grandes entreprises étroitement liées, par leur importance
m&mc, aux milieux de décision politique. C’est en ce sens seulement
qu'on peut parler d’,élite de pouvoir” (1). Het is dezelfde visic
die door Jean MEYNAUD, in zijn markant werk over de techno-
cratie, in volgende bcwoordmgen wordt naar voren gebracht
wanneer hij de technocratie definieert als ,Je dessaisissement de
I’'homme politique, responsable devant les citoyens, au profit de
techniciens irresponsables™ (z). Vandaar dat men zelfs de techno-
cratie kan herleiden tot een ,mythe de l'apolitisme” zoals G.
Ercozy het verklaart (3). Het is deze conceptie der technocratie
die trouwens op heden door vele administratieve middens wordt
voorgehouden (4).

Eenmaal de technocratie in hoofdzaak herleid werd tot een
cancept van politicke beslissing, lag de weg open voor het her-
leiden van het begrip ,,technocratie” tot een element van zuiver
bestuur. Deze beperkende opvatting laat D. Aubpisert toe te
verklaren dat ,Ja technocratie est le régne, au sein de Iappareil
gouvernemental, de techniciens des idées générales et de 'intérét
général” (5). Hierbij kunnen dan ook als kenmerkende eigen-
schappen van de technocraat worden aangegeven : een mentaliteit
van meritocratisme (6) en van permanent activisme (7), een

(1) Op. cit.,, blz. 71.

(2) La technocratie, mythe ou réalité , Paris, Payot, 1964, blz. 55. Dezclfde
opvatting komt voor in de Dictionnaire de la langue philosophigue (Paris, 1962)
alwaar de technocratic omschreven wordt als ,la condition politique dans
laquelle le pouvoir effectif appartient 4 des techniciens dénommés techno-
crates” (vermeld door . MEYNAUD in La fechnocratie, mythe ou réalité 7, op. cit.,
blz. 23).

(3) G. Evcozy : Awfomation et humanisme, Paris, Calmann-Lévy, 1968,
blz. 341.

Dezelfde stelling van ,,apolitisme’ ligt aan de basis van het uitvoerig
betoog dat L. MouLm, in het hierboven reeds vermeld artikel, heeft gehouden
om te bewijzen dat de vestiging van de technocratie niet zo gemakkelijk is
en praktisch tot de sociale onmogelijkheid behoort, gezien de ,,politiek-
apoliticke deskundige” vooralsnog ecen maatschappelijke irrealiteit is (L.
MouLinN, op. cit., blz. 36g).

(4) Zie o.m. Evelution de la fonction publigue et exigences de formation,
Institut Administration-Université, Bruxelles, 1968, blz. 22.

(5) Faut-il avoir peur des technocrates 7, Paris, Cercle du Livre Economique,
1968, blz. 28.

(6) Zie A. TOURAINE, op. eit., blz. 75.

(7) A. Friscr : Une réponse an déf de I’ bistoire, Bruges, Desclée De Brouwer
1954, blz. 75.
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georiénteerd zijn naar het dirigisme (1) en de neiging tot overname
van de politieke en/of administratieve macht (2).

Het is in deze laatste visie dat het begrip ,,technocratie” in
de laatste tijd bij vele schrijvers wordt gebruikt, Het is dan ook
op grond van deze laatste begripsinhoud dat zich een sterke
oppositie tegen de technocraten (3) en hun machtsstructuur is

gaan uiten (4).

BESLUIT

Bovenstaande beschouwingen tonen aan hoe aan het begrip
»technocratie” een zeer veranderende inhoud is toegekend ge-
worden. Uitgaande van een sociaal-pathologische visie op de
overweldigende techniek, heeft de technocratie zich voor het eerst
gemanifesteerd in de vorm van een strikt energetische maat-
schappelijke conceptie. Van het ogenblik af dat de meeste auteurs
deze energetische conceptie hebben verlaten, heeft de technocratie
geen duidelijk afgelijnde wetenschappelijke inhoud meer gehad.
De technocratic werd meer en meer in een idecénbeweging
betrokken die zeer verschillend werd omschreven en die men ten
dele in het vlak van een mystiek van het technisch kunnen kan
situeren. Geleidelijk aan werd de inhoud ervan ook in de kring
van het machtseffect betrokken.

Al die verschillende inhouden die aan het concept ,,techno-
cratie” werden toegekend — en waarvan we hierboven slechts de
algemene tendens hebben weergegeven — hebben van dit begrip
een onzuiver, en daardoor veelal moeilijk bruikbaar instrument,
in de sociologie van de technick, gemaakt, De begripsinhoud die
zich in de laatste tijd naar voren drong — in verband met maat-
schappelijke beslissingsmacht — laat ons inziens, wel toe te be-

(1) Zie het artikel van L. MouL, gp. ¢it., blz. 348; ook P.-H. CHoMBART
DE LAuwE : Pour une sociologie des aspirations, Paris, Editions Denoél, 1969,
blz. g2.

9(1) L. ARMAND : Simples propos, Paris, Fayard, 1968, blz. 106.

(3) F. BAupHUIN : Le technocrate-gloire o fléan de notre épogu, La Libre
Belpgique, 18 januari 196g.

(4) G. GurvrTcH ziet in de technocratie ,,un formidable pouvoir social
de caractére absolutiste et privé, qui menace d'engloutir I'Etat” (vermeld
door D. Aupisert in Faui~il avoir peur des technocrates 7, op. cit., blz. 27).
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sluiten dat de technocratie in de toekomst — zij het ook onder
gewijzigde vorm — een maatschappelijke betekenis zou kunnen
verkrijgen (1). Wellicht wordt het de verwachte dialoog tussen
de politiek en de techniek (z). Ook de evolutie naar ,,1’ige techné-
tronique” waarvan Zbigniew Brzrzmskr in de laatste tijd ge-
waagt, vertoont tot op zekere hoogte een markante techno-
cratische inslag (3).

In deze optick is een historiek van het begrip ,,technocratie™
wellicht niet zonder belang.

(1) ,, The men of knowledge find it hard to accept that the basic deci-
sions on knowledge are political decisions rather than knowledge decisions
and therefore not in their hands” aldus Peter F. Drucker in The age of dis-
continuity, London, Heinemann, 1969, blz. 349.

(2) ,,Rien ne permet d'exclure la perspective d'une évolution ol le
technicien détenteur du pouvoir réel deviendrait politiquement responsable™
(Evolution de la fomﬁa# publigue ¢t exigences de formation, op. cit., blz. 22).

(3) ,,Le savoir devient un outil pour exercer le pouvoir, et la mobilisation
efficace du talent un important moyen de l'obtenir” aldus Z. Brzezinskl in
het artikel ,1" Agc technétronique”, Dialogue, 1970, Vol. I, N° 3, blz. 42.
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IS ABORTUS PROVOCATUS
EEN ETHISCH PROBLEEM?

door

Hugo VAN DEN ENDEN

Eerstaanwezend Assistent aan het Seminarie
voor Momalwetenschap,
Rijksuniversiteit te Gent.

SumMARY — Some ethical problems concerning criminal and legal abortion —
The author discusses the ethical problems concerning criminal and legal
abortion. He distinguishes several groups of pros and cons as they are to
be found in writings and in public discussions about abortion, and evaluates
them critically.

A first group of contrary arguments is based upon non-scientific grounds
such as metaphysical speculation, natural law philosophy, or punitive and
pseudo-legal considerations. They are rejected by the author as vague
and arbitrary abstract principles, because they can be misused as well as used
— and actually they are misused — to favour or to prohibit almost any form
of human behaviour, and because they condemn abortion without considering
the elements, the causes and the effects of the concrete situations and without
offering any satisfying solution to these.

A second group of contrary arguments is based upon presumed psycho-
logical and social side-effects of legalisation of abortion. Using scientific
findings, the author demonstrates that these allegedly bad effects are to a
great extent illusory and that real difficulties can be met with practical solutions,
so that the presumed bad effects can only be considered as contrary arguments
against abortion in the case of a small percentage of women in some specific
psychological or social situations.

The author then rejects a group of pro-arguments, because they are
similar to the first group of rejected contrary arguments, because they are
equally based upon general and abstract principles of a vague and arbitrary
nature.

In the last section of his article he puts forward two arguments in favour
of legalisation of abortion. The first one consists in arguing that, wathever
the motives for abortion may be in the conscience of women who face an
undesired pregnancy, the intense desire to get an abortion is in itself a symptom
of a conflict and stress situation that disturbs the psychological, moral and
social functioning of the pregnant woman in such a way and to such an
extent that the continuation of the pregnancy and the birth of a child would
become objectively undesirable.

The second one starts from the factual and widespread practice of cri-
minal abortion and from the consideration that this practice cannot be signi-

ficantly reduced by maintaining or strengthening legal and moral prohibitions.
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Hence, the morally unaceeptable circumstances which surround the existing
practice of criminal abortion can only be overcome by legalising abortion.

INLEIDING

De laatste tijd is het probleem van de abortus provocatus
weer acuut gesteld geworden en in de publicke discussie betrok-
ken. In Nederland gaf het voornemen van stiMezo (Stichting
voor Medisch verantwoorde Zwangerschapsonderbreking) om in
Rotterdam een abortuskliniek op te richten aanleiding tot discus-
sies in de mass-media en zelfs tot de oprichting van een tegen-
stichting voor de ,,rechten van het ongeboren kind”. In Belgié
kwam de discussie op gang naar aanleiding van een wetsvoorstel
van de socialistische senator W. CALEWAERT dat ertoe strekt
abortus te legaliseren. De Belgische bisschoppen reageerden met
een bevestiging van het traditionele katholieke verbod van abortus.
In beide landen blijken voor- en tegenstanders van abortus weer
scherp tegenover elkaar te staan. Tijdens radio- en TV-debatten,
academische forum-discussies, teach-ins en vergaderingen van
levensbeschouwelijke groepen en verenigingen worden pro- en
contra-argumenten, vaak emotioneel geladen, tegen elkaar op
gedebiteerd. Ook in de Verenigde Staten van Amerika werd het
probleem weer op tafel gegooid. Het Amerikaans episcopaat gaf
een verklarmg uit waarin abortus provocatus nogmaals als
w»moord” werd veroordeeld en waarbij aan iedereen, en in de
eerste plaats aan het medisch corps, het recht werd ontzegd om
aan abortus mee te werken, dit niettegenstaande het feit dat
abortus reeds in een vijftiental Amerikaanse staten werd gele-
galiseerd.

In het licht van deze toestand hebben we in dit artikel een
poging willen ondernemen om de meest voorkomende argumen-
ten, zowel v66r als tegen abortus (1), bij elkaar te brengen en
aan een kritische evaluatie te onderwerpen. Binnen het bestek
van dit artikel konden we uiteraard niet volledig zijn en niet

(1) We zullen in dit artikel ,abortus provocatus” steeds kortweg
»abortus” noemen en deze term zowel voor legale als voor illegale abortus
provocatus gebruiken.
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werkelijk grondig op alle argumenten ingaan. We zijn daarbij
ook niet neutraal gebleven, in die zin dat we zelf een standpunt
innemen. We hebben evenwel getracht nergens van irrationele
standpunten of van ongefundeerde vooroordelen uit te gaan.
We probeerden steeds kritisch te blijven bij onze evaluatie. Of
we daarin zijn geslaagd, moge de lezer voor zichzelf uitmaken.
Wel hopen we dat onze poging in de discussie omtrent abortus
wat orde kan brengen, door enige verduidelijking in de formu-
lering en door de groepering der argumenten. Mocht dit artikel
er toe bijdragen deze discussie uit de sfeer van emotionele attitudes
op een rationeel niveau te tillen, dan heeft het zijn doel bereikt (1).

I. ABSOLUTE CONTRA-ARGUMENTEN OP PRINCIPIELE GRONDEN
L1. Metafysische en natuurrechtelijke argumenten

Een eerste groep van contra-argumenten steunt op het zo-
geheten metafysische of het natuurrechtelijke statuut van het
embryo of van de vrouw (2).

I.1.1. Volgens de in vele katholicke milieus als verouderd be-
schouwde traditionele opvatting van de katholicke moraaltheo-
logie staat het afdrijven van een be-,ziel”-de vrucht gelijk met
bewuste moord op een ongedoopt en dus van verlossing uitge-
sloten menselijk wezen. Deze opvatting is het gevolg van een
lange filosofische en theologische discussie over de aard van het
metafysisch beginsel dat aan het biologische wezen een geestelijke
dimensie toevoegt en over het tijdstip waarop dit beginsel in de
vrucht zijn intrede doet. Over dit beginsel, de ,,ziel”, werd reeds
gespeculeerd door Praro, ArisTOTELES en de Stoicijnen. Deze
speculatic werd dan in haar Stoicijnse vorm via de eerste kerk-

(1) We zijn bij onze poging dank verschuldigd aan de heren D. BaTEns
en E. VErmeerscH (R.U.G.) en B. DEMyTTENAERE (Universiteit Amsterdam)
die door discussies, suggesties en kritische opmerkingen bijgedragen hebben
tot dit artikel, zonder evenwel daarom medeverantwoordelijkheid te dragen
voor de erin geformuleerde standpunten.

(2) Onder ,,metafysisch” verstaan we hier : betrekking hebbend of
behorend tot ecen extra- of supra-natuurlijke dimensie van gegeven zijnsver-
schijnselen, waartoe de speculatieve rede verondersteld wordt toegang te
kunnen verwerven.

Onder ,,natuurrechtelijk’” verstaan we : betrekking hebbend op de
,.natuur” als morele of juridische rechtsgrond.
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vaders, in haar Platoniaanse vorm vooral via AUGUSTINUS en in
haar Aristotelische vorm via Thomas vAN AQumo in het Middel-
ecuwse denken geintroduceerd als belangrijke discussie-topic (1).
In het perspectief van het hedendaagse wetenschappelijk-antro-
pologische standpunt mogen we wel aan deze metafysische specu-
latie voorbijgaan. Het traditionele zielsbegrip heeft sedert de
overgang van metafysische naar wetenschappelijke psychologie
tussen de 17de en de 20ste eeuw elke relevantie ten aanzien van
de wetenschappelijke bepaling van menselijk leven verloren. Zelfs
de theoloog of de gelovige, die dit begrip niet prijsgeeft, zal er
toch mee kunnen instemmen dat dit metafysische beginsel, dat
men in de mens kan veronderstellen maar niet aantonen, opera-
tioneel onbruikbaar is om uit te maken wanneer een embryo nu
net nog niet of net al wel ,;mens” genoemd moet worden. Als
men de toelaatbaarheid, resp. ontoelaatbaarheid van abortus hier-
van afhankelijk maakt, wordt men onvermijdelijk gedreven naar
typisch scholastische speculaties over het precieze moment van
de psychogenese. Zulke speculaties zijn uitzichtloos en kunnen
ternauwernood au séricux worden genomen. Het feit dat zij er
b.v. op een bepaald moment toe geleid hebben de stelling te ver-
kondigen dat een mannelijk embryo na 4o dagen, een vrouwelijk
embryo daarentegen pas na 8o dagen, be-zield zou zijn illustreert
de onzin waartoe zulke speculaties kunnen leiden (2).

(1) Zie hierover C. Bromquist : Aberius, 1968, blz. 13-14 en 27-31.

(2) Deze stelling gaat terug op ARIsTOTELES, die de intrede van de
rationele ziel in een mannelijk embryo na 40 dagen en in een vrouwelijk
embryo na 8o dagen situeerde. AuGustiNus nam deze stelling over om de
grens te bepalen tussen een embryo |, formatus” (of : animatus) en cen embryo
ninformatus”, Afdrijving van het eerste gold dan als moord op een ongedoopte
mens. Met wisselend succes bleef deze opvatting gedurende ecuwen voort-
leven, naast andere opvattingen die de animatie in het moment van de con-
ceptie, de nidatie, de eerste vruchtbewegingen of de geboorte situeerden. Zelfs
vandaag leeft de discussie hieromtrent nog voort. Tijdens de Internationale
conferentie over abortus van de ,,Association for the Study of Abortion” (Hot
Springs, Virginia, nov. 1968) verdedigde de Jezuiet ]. F. DoNcegL, als repre-
sentant van een liberaal katholiek standpunt, de stelling dat de leer vande
onmiddellijke animatie (bij conceptie of nidatie) theologisch onjuist is en dat
het embryo een vegetatieve (of fysiologische) en een animale (of psycho-
logische) faze doormaakt vooraleer het een spiritueel — en dus echt menselijk
— wezen wordt. In die fazen oordeelde hij abortus onder bepaalde omstandig-
heden toelaatbaar. Zie C. BLoMqQuisT, gp. ¢it., blz. 27-29; R. E. Haww (ed.) :
Abertion in a changing world, 1970, vol. 1, blz. 35-45.
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L.1.2. Een tweede argument laat de problematiek van de psycho-
genese buiten beschouwing en aanvaardt als uitgangspunt dat
het embryo vanaf zijn ontstaan hoe dan ook ,,echt menselijk
leven” is om vervolgens, via de metafysische stelling dat alle
menselijk leven door God geheiligd is, abortus te veroordelen
als een aanslag op Gods schepping en Gods wil (1).

De waarde van dit argument staat of valt met het geloof in
een bepaalde leer omtrent het bestaan van God, omtrent een
directe interventie van God in het ontstaan van menselijk leven
en omtrent de intenties van God bij deze interventie. Het argu-
ment kan enkel overtuigingswaarde hebben voor diegenen die
deze leer onderschrijven. Hieruit volgt dat aanhangers van deze
leer het recht hebben dit argument voor hun persoonlijk gedrag
consequent te aanvaarden, maar hieruit volgt evenzeer dat dit
argument niet kan worden gebruikt tegenover diegenen die deze
leer verwerpen en dat het derhalve niet als een algemeen etisch
principe kan voorgesteld worden. Gebeurt dit toch, dan dringt
een bepaald geloof zijn principes op aan mensen die rationeel niet
van deze principes overtuigd kunnen worden.

L.1.3. Een derde argument is van natuurrechtelijke aard en be-
toogt dat zich in het embryo een natuurwet geldend maakt die
dient gerespecteerd te worden op grond van het principe dat de
natuurwet een recht op werking en ontplooiing heeft (2).
Tegen dit natuurrechtelijk denken kunnen volgende bezwaren
worden aangevoerd :
a) De toepassing van het rechtsbegrip op natuurverschijnselen is
zeer problematisch. Onder ,,rechten” verstaat men toestanden,
relaties en handelwijzen van personen of groepen die door juri-
dische stipulaties of door sociale conventies gegarandeerd worden
(= positief recht en gewoonterecht) of waarvan men oordeelt
dat zij zouden moeten gegarandeerd worden (= normatief recht

(1) Cfr., van katholieke zijde, de Encycliek ,,Mater et Magistra', Vati-
canum IT en de Encycliek ,,Humanae Vitae”. Zie R. E. Hary, op. ¢it., blz.
34-38. Van evangelisch-protestantse zijde o.m. K. H. WRAGE : Verantworifung
in der Ebe, 1965.

(z) Dit standpunt komt vaak in combinatie met het vorige voor. De
»natuurwet” wordt dan op de ,,goddelijke wil” gefundeerd en krijgt daardoor
een sacraal karakter toegewezen. Cfr. de teksten vermeld sub (1).
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of moreel recht). Rechten kan men dus niet zonder meer ,,hebben”,
men kan ze enkel ,toegewezen krijgen” door een juridische of
socio-morele stipulatie-act. De theoloog zou hiertegen kunnen
aanvoeren dat die stipulatie-act ook van God kan uitgaan en dat
derhalve bepaalde natuurverschijnselen ,,rechten” kunnen ,,heb-
ben” op grond van de goddelijke wil. Hierdoor komen we echter
terug bij het hiervéor behandelde argument van het door God
geheiligde leven. En dan gelden weer de bezwaren die we daar-
tegen hebben aangevoerd. Wanneer men derhalve spreckt van
de rechten van de ,,natuur” of de ,,natuurwet” past men het rechts-
begrip toe op iets wat sociaalwetenschappelijk buiten zijn toe-
passingsveld valt. De natuur kan niet louter op grond van het
feit dat zij natuur is ,,rechten” hebben. De uitspraak dat ,de
natuur ook haar rechten heeft” is een uiting van sentimentaliteit,
ofwel een metaforische uitdrukking, ofwel een metafysische
constructie.

b) Gesteld dat men dit bezwaar negeert en het begrip ,,natuur-
recht” metaforisch gebruikt ter aanduiding van een juridische
of sociale consensus dat de mens de natuurprocessen hun gang
moet laten gaan, dan moet men constateren dat zulke consensus
in elk geval in onze maatschappij niet bestaat en dat hij ook niet
realiseerbaar en consequent toepasbaar zou zijn. Waarom ? Om
drie redenen :

1 — omdat het onduidelijk is over welke ,,natuur” of ,,natuurwet”
de voorstanders van deze redenering het hebben, aangezien het
hun klaarblijkelijk niet om alle fysische, chemische, fysiologische,
enz, natuurprocessen te doen is;

2 — omdat een eventueel consequent doortrekken van het ,,natuur-
wet”-begrip tot al deze natuurprocessen niet alleen het uitvoeren
van doodstraf, het doden in oorlogstijd en het doden uit wettige
zelfverdediging zou verbieden maar de hele genceskunde, ja zelfs
het hakken van bomen en het eten van kippen, aangezien bij al
deze verrichtingen het natuurlijk verloop verstoord of gehinderd
wordt;

3 - omdat de spcciﬁciteit van de mens als cultuurwezen er precies
in bestaat dat hij door zijn arbeid bestcndlg zijn natuurlijke om-
geving en zichzelf door actieve ingreep wijzigt en zich ontwikkelt
door progressieve dienstbaarmaking van de natuur en zijn wetten
aan zichzelf. Men kan dan ook in het standpunt dat de natuur
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onvoorwaardelijk dient gerespecteerd te worden een overblijfsel
zien uit een voorbije faze in de mensheidsontwikkeling : de
pretechnologische en pre-industriéle periode van jagers, vruchten-
plukkers en agrariérs, die, bij ontstentenis van het wetenschappe-
lijk en technologisch vermogen tot natuurbeheersing, voor hun
instandhouding sterk van het normaal verloop der natuurpro-
cessen afhankelijk waren en op grond van deze situatie een natuur-
cultus ontwikkelden (cfr. vegetatie-, vruchtbaarheids-, moeder-
kultus, enz.).

Deze natuurverheerlijking bleef als gevolg van het ,,cultural
lag”-verschijnsel (volgens hetwelk ideeén en voorstellingen trager
evolueren dan de maatschappelijke realiteit waaruit zij ontstonden)
in genuanceerde en filosofisch gerationaliseerde vormen voort-
leven. Als zodanig werd zij ook toegepast op het embryo, als
een door de natuur gewild kind of ,kind-in-wording” dat als
natuurprodukt bepaalde rechten zou hebben, i.c. het recht om
geboren te worden. Nog afgezien van de overweging dat een
embryo in de sociopsychologische, sociologische en juridische
betekenis nog helemaal geen ,,kind” is, moeten we hier constateren
dat de voorstanders van deze argumentatie rechten toeschrijven
aan natuurprodukten zonder in te zien dat natuurprodukten geen
in henzelf gefundeerde rechten kunnen hebben, maar die enkel
via een ruime sociale consensus of een juridische stipulatie zouden
kunnen verwerven (1).

Hierop zou men kunnen antwoorden dat het precies dat is
wat met het natuurrechtelijke argument wordt beoogd : de ge-
meenschap ervan overtuigen dat zij het erover eens zou moeten
worden dat alle embryo’s moeten geboren worden voor zover
dit van de mens afhankelijk is. Maar hierdoor houdt het argument
op een ,natuurrechtelijk™ argument te zijn. Het is dan zelfs tout
court geen principieel argument meer, maar cen oproep met
overredingsbedoeling. Men wil dan ijveren om een consensus
tot stand te brengen dat zwangerschappen nooit kunstmatig

(1) Het is daarom onzinnig, wanneer voorstanders van de ,,rechten van
het ongeboren kind” de stelling verdedigen dat het embryo door zijn voor-
handen-zijn-als-zodanig een etisch appél aan de gemeenschap representeert,
in derzelfde zin waarin zwakke, onschuldige en weerloze gemeenschapsleden
aanspraak kunnen maken op bescherming en instandhouding door de ge-
meenschap.
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mogen onderbroken worden. Maar hoe kan men dan deze positie
anders rechtvaardigen dan door gewoon te stellen : het mag niet
nsomdat het niet mag”? d.w.z. omdat wij vinden dat iedereen
het met ons eens zou moeten zijn dat het niet mag. Men kan deze
positie enkel nog ophangen aan de algemene regel dat een embryo
potentieel menselijk leven is en dat potentieel menselijk leven
nooit mag uitgeschakeld worden, zonder dat deze algemene regel
zelf principieel kan gefundeerd worden. En de problematiek
omtrent abortus wortelt precies in de constatatie dat blijkbaar
niet iedereen van deze regel te overtuigen is, en dat de groep
van niet-overtuigden steeds groter wordt (1). Er blijkt een steeds
grotere consensus te groeien over de stelling dat bij het optreden
van een conflikt tussen potentiecel menselijk leven en reeds ont-
wikkeld en functionerend menselijk leven het eerste aan het
tweede dient te worden opgeofferd. Het behoud en de goede
functionering van psychisch en sociaal gevestigd leven (de vrouw
en haar milien) wordt meer en meer als een groter belang ervaren
dan de instandhouding van een zwangerschap die tot een ernstige
verstoring of bedreiging van dat gevestigd leven kan leiden. We
komen hierop verder terug bij de bespreking van de pro-argu-
menten voor abortus.

I.1.4. Een vierde contra-argument in deze groep steunt op een
veronderstelde natuurlijke moederschapsbestemming en kinder-
wens van de vrouw (2).

Aan de vrouw wordt een ware of echte natuur toegeschreven
en daartoe behoort het verlangen om moeder te worden en elk

(1) We kunnen hier voor wat Nederland betreft o.m. verwijzen naar
een recente opiniepeiling bij de Nederlandse bevolking door het team van de
TV-actualiteitenrubriek van de KRO waaruit bleek dat 809 van de onder-
vraagden van mening zijn dat onder bepaalde omstandigheden abortus moet
worden toegelaten. Cfr. TV-uitzending ,,Brandpunt” van 5 januari 1971.
Een opiniepeiling in New-York door de ,,Association for the Study of Abor-
tion” in 1968 wees uit dat 75 9, van de bevolking voor liberalisering van de
abortiewet was (zie R. E. Hary, ap. ait., blz. 26).

(2) Zie in verband met dit vrouwbeeld o.m. volgende werken : M.
MEAD : Sex and temperament in three primitive societies, 1935; Idem : Male and
female, 1949; S. pE BEAUVOIR : Le dewxidme sexe, 1949; F. J. J. Buyrenpijx :
De vromw, 1961; Ch. Kéan-Beurens : Der bedrobte Eros — Eine Kritik der
modernen Liebe, 1960. Zie ook C. Bromquist, ep. at., blz. 81.
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kind als een vervulling van haar op moederschap gericht wezen
dankbaar te aanvaarden.

Over de begrippen ,,natuur” en ,,natuurlijk” in deze context
moeten we vaststellen dat zij geen betrekking hebben op de
werkelijke geaardheid van concrete vrouwen en hun gevoelens,
maar op cen ideaalconstructie van de vrouw in abstracto. Deze
constructie berust niet op sociaalwetenschappelijk en psycho-
logisch onderzoek naar de persoonlijkheidskenmerken van de
veelheid van concrete vrouwen. Enkele kenmerken van één be-
paald vrouw-type worden als norm genomen en tot een model
of ideaaltype van de vrouw in het algemeen verabsoluteerd.
Vrouwen die hieraan niet beantwoorden gelden dan als vervreemd
van hun ware natuur. Van hen wordt gezegd dat zij hun natuur
verraden, hun diepste wezen geweld aandoen, zich afsluiten voor
hun natuurlijke bestemming. De voorstanders van deze opvatting
zien voorbij aan het feit dat zulke redenering zichzelf a priori
confirmeert. Men ontwerpt een ideaaltype en noemt dit type ,,in
overeenstemming met de natuur”. Vervolgens verwerpt men alle
hieraan niet beantwoordende vrouwen als ,onnatuurlijk”, om
ten slotte de resterende groep als bewijs voor de geldigheid van
het ideaaltype aan te voeren. Een redenering die zichzelf a priori
confirmeert is een redenering waarmee men gelijk wat en dus
niets kan bewijzen. Men zou ze b.v. evengoed kunnen gebruiken
om te bewijzen dat de natuurlijke bestemming van de vrouw de
promiscuiteit of de polyandrie is.

Wat verklaart dan het ontstaan van die ideaalconstructie ?
We menen dat twee mechanismen hiervoor een verklaring kunnen

ven.
1) De traditionele geslachtspsychologie benaderde de vrouw
hoofdzakelijk vanuit een biologistisch perspectief. Zij ging uit
van de lichamelijke constitutie van de vrouw en van de fysio-
logische functies van haar organen. De aandacht ging daarbij
vooral naar haar primaire geslachtskenmerken : borsten, vagina,
baarmoeder. Daardoor werden biologische functies als conceptie,
uitdragen van de zwangerschap, baren en zogen centraal gesteld.
Deze functies gingen als de wezenlijke of natuurlijke vrouwelijke
functies gelden en van de vrouw werd verwacht dat zij zich in
haar psychische attitudes zou aanpassen aan deze procreatiefunc-
ties. Het krijgen van (liefst zoveel mogelijk) kinderen moest
zij als haar ,natuurlijke bestemming” beschouwen en in haar
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gevoelsleven moest de kinderwens de centrale plaats innemen.
Er is evenwel geen enkele reden waarom de menselijke psycho-
logie zich zou moeten laten bepalen door de biologische geslachts-
functies. De sociale en culturele psychologie wijst uit dat dit in
werkelijkheid niet het geval is. Zij heeft aangetoond dat er geen
invariante psychische trekken in vrouwen aanwijsbaar zijn, die in
een direct causaal verband met de geslachtelijke constitutie van
de vrouw kunnen gebracht worden (1). Als cultureel wezen heeft
de mens zich steeds meer bevrijd uit de onmiddellijke afhanke-
lijkheidsbanden met de natuur, ook zijn eigen lichamelijke natuur.
Denken we hier maar aan de hygiéne en de geneeskunde. Hij
gaat de natuur steeds meer beheersen en in zijn dienst plaatsen.
En het is niet goed in te zien waarom dit ook niet het geval zou
zijn met betrekking tot de procreatic en de andere functies van
het seksueel leven.

De voorstanders van het traditionele vrouwbeeld worden
overigens nog met andere moeilijkheden geconfronteerd, met
name wanneer men gaat doordenken op een aantal consequenties.
Eén van die consequenties is dat dit vrouwbeeld alle ongechuwde,
kinderloze, onvruchtbare en kinderloos-gescheiden vrouwen uit-
sluit van de mogelijkheid ,,echte” vrouwen te zijn. Een andere
consequentie is dat de vrouw heel haar seksueel gedrag uitsluitend
moet richten en beleven in funktie van de vruchtbaarheid en de
voortplanting en dat zij deze ongehinderd haar gang moet laten
gaan. Scksualiteit als lustbeleving of als affectiviteitsexpressie is
wtegennatuurlijk™ als zij wordt losgemaakt van de voortplanting,
evenals elke vorm van kinderbeperking een ,,tegennatuurlijke™
ingreep is op de ,natuurlijke” moederschapspotentie (die bio-
logisch om en bij de twaalf kinderen schommelt). Deze conse-
quenties zijn economisch, psychologisch en sociologisch in onze
maatschappij zo evident onhoudbaar dat de voorstanders van dit
vrouwbeeld noodgedwongen water in hun wijn moeten doen door
bepaalde vormen van culturele beperking en controle van de door

(1) Het volstaat hier te verwijzen naar de hoger vermelde werken van
de cultuurantropologe Margaret MEeAD, die aantoonde dat de vrouwelijke
psychologie hoofdzakelijk bepaald wordt door de waarden, normen en
gedragspatronen die tijdens de opvoeding worden ingeprent en die zelf
bepaald worden door het bestaande maatschappelijke patroon van arbeids-
verdeling en sociale rolverwachtingen.

27



hen geponeerde natuurlijke moederschapsbestemming en kinder-
wens langs achterpoortjes weer binnen te halen. Hierdoor onder-
graven ze evenwel hun eigen positie. Zodra wordt toegegeven
dat in bepaalde gevallen de vermeende ,,ware natuur” van de
vrouw aan banden mag worden gelegd, is het niet meer goed
in te zien op welke principiéle grond dit in het ene geval wel en
in het andere geval (b.v. abortus) niet zou mogen (1).

Ten slotte kan de biologistische benadering van de vrouw
ook gebruikt worden om andere vrouwbeclden te ontwerpen.
Indien men de psychologie wil afleiden uit biologische eigen-
schappen, waarom zou men dan niet kunnen stellen dat de vrouwe-
lijke erogene zones een natuurlijke indicatie zijn voor het ont-
wikkelen van een verfijnde seksuele en erotische techniek en voor
cen ongehinderde lichamelijke genotsbeleving als ,,natuurlijke be-
stemming van de vrouw” ? Of waarom zou men uit het biolo-
gische vermogen van de vrouw om meerdere mannen seksueel te
bevredigen niet kunnen deduceren dat de polyandrie haar , ware
natuur” is ? Een benadering die zulke uiteenlopende deducties
toelaat is klaarblijkelijk waardeloos (2).

2) Het tweede mechanisme hangt met het cerste samen. De bio-
logistische benadering van de vrouw is historisch verbonden met
het tijdperk waarin de sociale en economische rol van de vrouw
inderdaad hoofdzakelijk bestond in het baren en opvoeden van
een aanzienlijk kindertal. Deze rol vloeide niet voort uit de licha-
melijke constitutie van de vrouw, maar uit een sociale roltoe-
wijzing op basis van een ingewikkeld patroon van economische,
sociale, culturele en demografische situaties en behoeften. In elke
maatschappij en in elke faze van de evolutie van een maatschappij
bestaat een specifiek systeem van functieverdeling waarbij aan de

(1) Deze problematick kwam de laatste jaren weer in de publicke
discussie naar aanleiding van de Encycliek van Paulus VI over de anticon-
ceptiva. Zelfs een groot deel der katholicke commentatoren en kritici van
deze encycliek hebben erop gewezen dat de Paus zich door zijn biologistische
benadering van de sexualiteit en door zijn ,,natuur”-model in uitzichtsloze
moeilijkheden en contradicties verstrikt. Zie o.m. J. Van UsseL : ,,Socio-
economische grondslagen van de scksuele moraal”, Tijdschrift voor Sociale
Wetenschappen, 14° Jg., 1969, nr 2, blz, 155-206,

(2) Het is misschien revelerend erop te wijzen dat iemand als De SApE
zich in zijn geschriften van analoge ,,natuur”-redeneringen bedient om zijn
voorstelling van de sadistische genotssex te rechtvaardigen,

28



verschillende geslachtsgroepen, leeftijdsgroepen en sociale cate-
gorieén bepaalde rollen worden opgedragen die zij moeten ver-
vullen om het maatschappelijk bestel te doen functioneren. Bij
deze rollen behoort een geheel van specifieke verwachtingen om-
trent de houdingen en handelwijzen waaraan de bekleders van die
rollen zich moeten aanpassen en die zij psychisch moeten interio-
riseren. En daartoe behoren ook houdingen betreffende seksuali-
teit, voortplanting, moederschap, kinderopvoeding, enz. Het zijn
deze rolverwachtingen, eerder dan de biologische constitutie, die
de vrouwelijke psychologie bepalen. Deze psychologie zal dus
variéren van maatschappij tot maatschappij en van tijdperk tot
tijdperk. Een absolute construktie van de vrouw kan niet gemaakt
worden, tenzij men abstraheert van die variabiliteit en één histo-
risch vrouwtype tot norm of ideaal verheft.

Dit is het geval bij de filosofische construktie van de ,,natuur-
lijke moederschapsbestemming en kinderwens” van de vrouw.
Deze constructie neemt de vrouw uit het feodaal-agrarische tijd-
perk — en tot op zekere hoogte ook nog uit het tijdperk van het
familiaal bedrijfskapitalisme — tot model en verabsoluteert dit
tot ideaaltype van ,,natuurlijke” of ,,ware vrouw”. Het voort-
leven van dit ideaaltype in een later tijdperk is het gevolg van het
reeds vermelde verschijnsel van ,cultural lag”. Gevestigde atti-
tudes leven nog een tijdlang voort als gevolg van hun verworteling
in de cultureel overgedragen persoonlijkheidsstructuur. De ten-
dens om aan het verouderde model vast te houden is dus psycho-
logisch begrijpelijk, maar na verloop van tijd zal zij toch de plaats
moeten ruimen voor psychomorele attitudes die beter aangepast
zijn aan de gewijzigde maatschappelijke behoeften en rolver-
wachtingen.

1.2. Het straf- of vergeldingsargument

Een andere argumentatie tegen abortus berust op een primi-
tieve straf- en vergeldingsmoraal. Een ongewenste zwangerschap
wordt beschouwd als straf voor een zware zonde (religieus) of
voor onzedelijk gedrag (burgerlijk-profaan). Wie fout handelt
moet er de gevolgen van dragen en er voor boeten. Vooral bij
v66rechtelijke of buitenechtelijke zwangerschappen hoort men
deze redenering. Dit standpunt is als uiting van een primitieve
vergeldings- en wraak-attitude inhumaan. Het wortelt in leed-
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vermaak en in de behoefte om anderen te straffen voor genots-
handelingen die men hun benijdt maar die men zichzelf in naam
van een geinterioriseerde lustvijandige moraal ontzegt; of in de
behoefte om anderen ook te straffen voor handelwijzen waarvan
men zelf ook de kwalijke gevolgen heeft moeten ondergaan
(;waarom ik en een ander niet ?”). Het is hypocriet de schijn van
religieuze of zedelijke superioriteit te willen wekken door morele
repressie van al wie van het eigen gedragspatroon afwijkt of wie
doet wat men zelf ook wel zou willen maar niet durft doen. Dit
argument is nog in andere opzichten hypocriet. Enkel de vrouw
moet boeten, niet de man die de zwangerschap verwekte. Hij gaat
vrijuit, hij mag blijkbaar wel de consequenties van zijn daden
van zich af schudden. Verder is niet alleen de vrouw, maar ook
het kind — en dikwijls het kind in de eerste plaats — het slacht-
offer van de ,straf”. Het kind is ,het kind van de rekening”.
Zulke straf is niet alleen absurd, voor zover ze het kind treft,
ze is ook wat de vrouw betreft mateloos onevenredig met de be-
dreven fout of zonde, in de veronderstelling dat men aanvaardt
dat het hier om een fout of zonde gaat.

Ook moeten we erop wijzen dat deze vergeldingsattitude
een sociale discriminatie inhoudt en dat de maatschappij waarin
deze attitude aangekweekt wordt zelf de oorzaak is van de ge-
wraakte fouten. Immers, de straf treft enkel diegenen onder de
»zondaars” die pech hadden: diegenen die geen anticonceptiva
ter beschikking hadden of niet (goed) voorgelicht waren over
het juiste gebruik ervan, diegenen wier anticonceptiva gefaald
hebben, en diegenen die door onvoorziene situationele factoren
van materi¢le of psychische aard de bekende en beschikbare anti-
conceptiva niet gebruikt hebben., Welnu, sociologisch is het duide-
lijk dat dit vooral het geval is bij de armere en minder ontwikkelde
bevolkingsgroepen. De vergeldingsmoraal treft dan ook vooral
hen. De rijkeren en meer ontwikkelden hebben minder pech.
De pechvogels moeten in laatste instantie dan ook niet opdraaien
voor hun eigen tekortkomingen, maar voor de gevolgen van het
maatschappelijk beleid. Dit beleid bestaat erin, pechvogels te
straffen voor hun nalatigheid op het stuk van zwangerschaps-
preventie, terwijl dit beleid zelf er schuld aan heeft dat deze
preventieve maatregelen niet of niet goed werden genomen. Men
verbiedt of werkt de voorlichting en de verspreiding van anti-
conceptiva tegen. Goede seksuele voorlichting wordt niet ge-
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geven. Door negatieve sanctionering van alle voor- en buiten-
echtelijke seksualiteit wordt deze min of meer in de clandestiniteit
gedrongen, waardoor een verantwoord gebruik van anticonceptiva
niet altijd mogelijk is.

Ten slotte dient erop gewezen dat de maatschappij die abortus
verbiedt volledig in gebreke blijft inzake goede alternatieve
oplossingen voor vrouwen die nu eenmaal ongewenst zwanger
zijn geworden. Immers, wat wordt van deze vrouwen dan ver-
wacht ? Ze moeten de zwangerschap uitdragen. Maar indien zij
dit doen, worden zij als ongehuwde moeders of als buitenechtelijk
zwanger geworden echtgenoten met de vinger gewezen (1). Voor
ongehuwde moeders worden geen of onvoldoende voorzieningen
getroffen. Moeder en kind worden aan hun lot overgelaten.
Indien ouders of vrienden zich er niet over ontfermen, moeten
zij maar in de kou blijven staan. Gehuwde vrouwen die buiten-
echtelijk zwanger werden hebben slechts één alternatief voor
abortus : het vaderschap aan de wettige echtgenoot védrliegen.

Ongehuwde zwangere meisjes kunnen de sociale veroordeling
en discriminatie enkel vermijden door een spoed- en dwang-
huwelijk met de ,,schuldige” (indien die daartoe bereid is —des-
gevallend onder druk of chantage) of door zo vlug mogelijk
een naief slachtoffer te verleiden om een huwelijk te kunnen
afdwingen. Men moet zich evenwel de vraag stellen wat het moreel
niveau is van een maatschappij die enerzijds in naam van de
moraal abortus afwijst, maar anderzijds geen moreel bezwaar
schijnt te hebben tegen huwelijksrelaties die op leugen, bedrog,
sociale druk of psycho-morele chantage berusten ?

Wat is er christelijk of humanistisch aan een toestand die als
enige ,,elegante” oplossing voor de zogenaamde ,,schande van
de moeder” leugenachtige, bedrieglijke en gedwongen schijn-
huwelijksbanden suggereert ? Naar ons gevoel is zulke ,,moraal”
niet alleen inhumaan en hypocriet — en dus immoreel —, maar

(1) Hoe het met de vermeende positieve waardering van het uitdragen
van de zwangerschap en met de bezorgdheid voor moeder en kind bij een
deel van de publicke opinie en van de gezagsdragers in onze maatschappij
staat, moge blijken uit de niet zo schaarse gevallen waarin zwangere meisjes
van school worden gestuurd en waarin ongehuwde onderwijzeressen en
leraressen worden gebroodroofd.
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tevens een regelrechte aantasting van de waarden die zij beweert
hoog te houden : liefde, oprechte menselijke relaties en huwelijk (1)

1.3. Schijnjuridische argumenten.

Andere contra-argumenten maken gebruik van juridische
begrippen en van elementen uit het bestaande positieve recht
om abortus als een strafrechtelijk misdrijf voor te stellen dat
streng dient beteugeld te worden. Daarbij worden evenwel inter-
pretaties van het strafrecht gehanteerd die ofwel foutief zijn

ofwel niet noodzakelijk in de rechtsbepalingen geimpliceerd
liggen (2). Bovendien zijn positieve rechtsregels afhankelijk van
een ruime consensus over hun geldigheid. Indien deze begint te
verzwakken of helemaal verdwijnt, dan kunnen en moeten die
regels gewijzigd worden en aangepast aan het veranderende rechts-
en zedelijkheidsgevoel. Dit betekent dat positief-rechtelijke regels
nooit op zichzelf een argument kunnen zijn, d.w.z. een absoluut
argument dat zijn geldigheid behoudt los van de appreciatie
ervan door de rechtsonderhorigen.

Ls.x. Abortus is moord, resp. doodslag (3).

Dit argument hanteert een juridisch foutieve interpretatie
van de begrippen ,,moord” en ,,doodslag”. Bij moord en dood-
slag gaat het om een aanslag op het leven van een juridische
persoon, d.w.z. een menselijk individu dat lid is van de gemeen-
schap. Volgens de meeste vigerende wetgevingen valt een embryo

(1) Verwant aan dit straf- of vergeldingsargument is de stelling dat
elke zwangerschap het gevolg is van een ,,vrije wilshandeling” en dat elk
mens verantwoordelijk is voor de gevolgen van zijn vrije wil. Afgezien nog
van het feit dat men gelijk welke menselijke noodsituatie als het gevolg van
vrije wilshandelingen kan voorstellen — de ,,vrije wil” is een metafysische
construktie die onbruikbaar is ter verklaring of beoordeling van menselijk
gedrag, omdat zij geen inzicht geeft in de reéle oorzaken of motieven van
dat gedrag —, moeten we constateren dat merkwaardigerwijze wel de ver-
wekking van de zwangerschap op rekening van de vrije wil wordt geschreven,
maar de eventuele onderbreking van die zwangerschap aan diezelfde ,,vrije
wil” onttrokken of ontzegd wordt.

(2) Een vergelijkend overzicht van de wetgeving terzake van abortus
in verschillende landen vindt men in : E. R. DE WiNTER : Aborius provecatus,
1966, blz. 17-72; R. E. Hawy, op. dit., blz. 117-179.

(3) C. Bromouist, gp. ¢it., blz. 71-72.
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hier niet onder en het is ook niet goed in te zien hoe men aan
een embryo het statuut van een sociaal persoon zou kunnen of
willen geven. Er zijn ook weinig of geen rechtspraktijken bekend
waarin abortus op gelijke voet met moord bestraft wordt. Dit
zou ook strijdig zijn met het rechts- en zedelijkheidsgevoel van
de meerderheid der bevolking, die abortus zeker niet als ,,moord”
ervaart in dezelfde zin als dit het geval is voor aanslag op het
leven van een functionerend gemeenschapslid.

Dit betekent niet dat abortus niet kan beschouwd worden als
het doden van menselijk of potentieel-menselijk leven, maar niet
elk doden van menselijk leven geldt juridisch als moord of dood-
slag. Bepaalde vormen van doden werden en worden juridisch
aanvaard, resp. niet bestraft : doden uit zelfverdediging, doden
in oorlogstijd, ten uitvoerleggen van de doodstraf, enz. Er is dus
geen juridische basis om abortus als moord of als doodslag te
betitelen op grond van het feit dat het een uitschakeling van
(potentieel) menselijk leven is.

L.3.2. Abortus is een aanslag op de ,,goede zeden” of op de ,.openbare
orde” (1).

Bij dit argument staan we voor juridische begrippen die in
hun huidige vorm reeds lang geen plaats meer zouden mogen
hebben in ons positief recht, omdat zij niet voldoen aan de eis
waaraan rechtsregels in een democratische rechtsstaat moeten vol-
doen. Deze rechtsregels behoren geformuleerd te worden in
termen die er geen twijfel over laten bestaan welke handelingen
wel en welke niet onder de toepassing ervan vallen. Dit is bij
de begrippen ,,goede zeden”, ,,openbare orde” en ook bij ,,aan-
stoot geven” en dgl., niet het geval. De wetgever heeft de criteria
om uit te maken wat hieronder dient verstaan te worden niet
of niet voldoende geéxpliciteerd, en zodoende de interpretatie
ervan overgelaten aan de magistratuur. Hierdoor worden de
rechtsonderhorigen onderworpen aan het grotendeels onbekende
en niet te controleren of te contesteren oordeel van enkele ma-
gistraten. Dit is een vorm van legale legitimering van de macht
van enkelingen op basis van hun subjectief, dus arbitrair oordeel.
Dit is in strijd met de geest en de basisprincipes van een demo-

(1) E. R. D WINTER, 0p. ¢it., blz. 17.
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cratische rechtsstaat, die verbiedt dat de particuliere wil kracht
van wet zou hebben. De gemeenschap moet niet het zedelijkheids-
gevoel van enkelen — die op grond van hun sociale achtergrond
en van de normatiek van hun professionele groep zeker niet als
representatief voor de hele gemeenschap kunnen gelden — als
norm voor het zedelijkheidsgevoel van de meerderheid van het
volk of als expressie van de doorsnee-volksmoraliteit aanvaarden.
Met name op het gebied van huwelijks- en gezinsmoraal, van
seksuele moraal en van abortus blijkt een grote decalage te bestaan
tussen de interpretatie die de magistratunr geeft aan het begtip
,»publicke moraliteit” en de werkelijke publieke moraliteit zoals
die uit onderzoekingen naar attitudes en gedragingen blijkt.

De stelling dat de magistratuur het zedelijkheidsgevoel van
de volksmeerderheid tot expressie brengt kan niet volgehouden
worden. Een aantal gevestigde machten in onze maatschappij
(waaronder in de eerste plaats de magistratuur zelf) misbruiken
deze stelling om het feit te kamoefleren dat zij zich in hun beleid
de rol van zedenmeester toeéigenen, die hun van rechtswege niet
toekomt (1).

De begrippen ,,goede zeden” en ,,openbare orde” hebben
slechts een democratische rechtsgrond als ze geformuleerd worden
in termen van de reéle morele attitudes en gedragingen van de
bevolking, zoals ze wetenschappelijk achterhaalbaar zijn, en als
de kriteria geéxpliciteerd worden die elke onzekerheid omtrent
hun toepassingen wegnemen.

We menen dan ook dat deze argumenten slechts schijn-
juridische argumenten zijn en dat het niet steckhoudend is het
verbod van abortus te deduceren uit de meer algemene juridische

(1) De magistratuur tracht deze houding wel eens te rechtvaardigen
door erop te wijzen dat het niet de taak van de wetgeving en van de wets-
toepassing is om op de evolutie van de zeden en van het zedelijkheidsgevoel
vooruit te lopen en dat het wellicht wenselijk is enigszins af te remmen of
achterop te lopen om mogelijke voorbarigheden of excessen tegen te werken.
Op zichzelf kan dit standpunt wel verdedigd worden. Maar met betrekking
tot abortus kan het niet meer volgehouden worden wanneer uit onderzoe-
kingen blijkt dat ruim twee derden van de bevolking van mening is dat
abortus onder bepaalde omstandigheden moet worden toegelaten, en wanneer
uit de feiten blijkt dat abortus voorkomt in een omvang die er moet doen toe
besluiten dat hij al lang niet meer strijdig is met het zedelijkheidsgevoel van
de bevolking, maar eerder tot de ,,gevestigde zeden” behoort.
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verbodsbepalingen betreffende moord en doodslag of aanslag op
de goede zeden en de openbare orde.

We willen bij deze contra-argumenten nog enkele algemene
bedenkingen maken.

De besproken argumenten steunen alle op een abstract
principe van metafysische, natuurrechtelijke, punitieve of (schijn)-
juridische aard. Dit principe geldt als absolute etische norm en
in naam daarvan wordt abortus als immoreel veroordeeld. Deze
argumentatiewijze verdient op zichzelf kritisch bekeken te worden,
omdat zij het redeneringstype bij uitstek is waarmee in de ge-
schiedenis reeds zoveel inhumaniteit werd gerechtvaardigd. Zulke
abstracte principes zijn vaag en plastisch. Schier alles kan ermee
worden gerechtvaardigd of veroordeeld. Daardoor wordt het
hanteren van zulke principes verleidelijk, maar tevens arbitrair.
Houdingen en handelwijzen, waarvan men de oorzaken, de mo-
tieven en de samenhangen niet kent of niet wenst te kennen,
kunnen ermee geheiligd of gedoodverfd worden. Maar daarmee
wordt een genuanceerde intellectuele en morele benadering ervan
verhinderd. Men gaat aan de concrete werkelijkheid met haar
reéle problemen voorbij. Men zoekt niet door onderzoek en
discussie naar humane oplossingen voor de concrete probleem-
situaties. Men heeft met zijn principes de enig juiste oplossing
reeds ter beschikking. Dit is een vorm van dogmatische intole-
rantie, die de concrete mensen met hun problemen opoffert aan
cen abstract principe. Het is de attitude van de geborneerde
moralist die liefdeloos en onbegrijpend noodlijdende mensen in
de kou laat staan. Met zijn zelfgenoegzaamheid, zijn zwart-wit-
oordeel en zijn dreigende-vinger-moralisme bevredigt hij mis-
schien zijn eigen behoefte aan morele superioriteit en macht.
Maar hij dient niet diegenen tot wie hij zich richt. Hoogstens
bezorgt hij hun een surplus aan angst-, schaamte- of schuldge-
voelens en aan attitudes van zelfverwijt en zelfverachting. Aan
de bestaande toestanden van psychische en sociale ellende, van
economische en familiale moeilijkheden, enz. wijzigt hij niets.
Zijn moralisme bekrachtigt integendeel deze toestanden in hun
immoraliteit. Het moralistisch verbod verhindert abortus niet.
Wel verhindert het de sanering van de abortuspraktijk.
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2. NIET-PRINCIPIELE CONTRA-ARGUMENTEN OP GROND VAN PSYCHO-
LOGISCHE OF SOCIOLOGISCHE BEZWAREN

Een aantal argumenten wijzen abortus niet om principiéle
redenen af, maar beroepen zich op reéle of vermeende psychische
of sociale moeilijkheden die abortus ongewenst zouden maken.

2.1. Abortus verooryaakt schuldgevoelens en psychische stoornissen bij de
geaborteerde vromwen gelf.

In haar algemeenheid is deze stelling vals. Niettemin is het
waar dat een zcker percentage der geaborteerde vrouwen derge-
lijke storingsverschijnselen vertoont. Volgens het onderzoek van
ExBrAD bedraagt dit evenwel slechts 10 9. Volgens ArEN en
Marmrors ligt het iets hoger (1).

Daar staat echter tegenover dat volgens ExsLAD twee derden
der geaborteerde vrouwen volledig tevreden was over de ingreep,
en dat slechts ongeveer 10 9 de ingreep zelf als onaangenaam
beschouwde (z). Ook LApER kwam in zijn onderzoek tot de
bevinding dat abortus weinig of geen psychisch en fysisch letsel
veroorzaakt, maar integendeel in de overgrote meerderheid der
gevallen door een gevoel van ,,enorme opluchting” en ,,blijheid”
wordt gevolgd, waarbij 8o 9, der ondervraagden verklaarde dat
zij het nog eens zouden laten doen indien dit nodig mocht zijn (3).

Maar, afgezien van het feit dat dit argument dus blijkbaar
maar op een klein percentage slaat, is het nog om andere redenen
zwak. In de eerste plaats, omdat optredende schuldgevoelens en
psychische stoornissen niet zonder meer in causaal verband met
de abortus zelf kunnen geplaatst worden. De meeste vrouwen
waarbij zulke verschijnselen optreden verkeerden reeds vé6r de
ingreep in een neurotische of depressieve toestand of behoren tot
het type dat op levensbeschouwelijk-morele gronden reeds diep
gewortelde bezwaren tegen abortus had. In dit laatste geval kan
men bezwaarlijk de optredende schuldgevoelens als een argument

(1) C. Bromquist, ap. cit., blz. 62-63.

(2) Ibidern.

(3) L. LapEr : Abortion, 1966. Ock J. M. KummMER stelde geen noemens-
waardige stoornissen als gevolg van abortus vast : A poychiatrist's view, in
R. E. Haww, op. ¢it., blz. g6-107.

36



véor de christelijk-burgerlijke verbodsmoraal aanvoeren, aange-
zien zij precies door deze moraal werden veroorzaakt. In het geval
van een reeds aanwezige neurotische of depressieve toestand zijn
die storingsverschijnselen slechts symptomen van een accentuering
of verheviging van die toestand door de abortussituatie, en
hebben als zodanig niets te maken met abortus op zichzelf, enkel
met een pathologisch reactiepatroon op abortus.

In de tweede plaats zijn de schuldgevoelens in een aantal
gevallen niet het gevolg van de ondergane abortus, maar van de
interiorisering van achteraf optredende verwijten van derden :
ouders, echtgenoot, verwekker van de zwangerschap, vrienden-,
kennissen- of werkmilieus, enz. In dit geval is weer niet de abortus
zelf verantwoordelijk te stellen, maar de publicke opinie van
bepaalde groepen en klassen in de omringende maatschappij.
Er moet dan niet tegen abortus maar tegen deze publicke opinie
geargumenteerd worden. En in de derde plaats treden schuld-
gevoelens en psychische stoornissen eveneens op in een aantal
gevallen waarin de zwangerschap wordt uitgedragen : schul-
gevoelens en zelfverwijten omdat men een ongewenste zwanger-
schap niet heeft onderbroken, omdat men een ongewenst kind
ter wereld heeft gebracht waarvoor men nu geen bevredigende
levensomstandigheden ziet, of omdat men nu de gevolgen onder-
gaat van de vroegere weigering om in te gaan op de abortus-raad
die de verwekker, de ouders of de kennissenkring gaven, enz. (1).

Dit argument lijkt ons dan ook grotendeels naast de kwestie
als men het wil hanteren om abortus als psychologisch ongewenst
voor te stellen. Het kan naar ons gevoel enkel enige waarde hebben
met betrekking tot vrouwen die, om welke redenen dan ook,
inderdaad zulke sterke bezwaren hebben of vermoedelijk een
zulkdanig patologisch reactiepatroon zullen ontwikkelen dat in
hun geval abortus misschien niet wenselijk zou zijn. Dit moet

(1) L. LApEr wijst op het veelvuldig voorkomen van al dan niet patho-
logische psychische spanningen als gevolg van opeenvolgende zwanger-
schappen en van de daaruit resulterende gezinslast voor de vrouw. ]J. M.
KumMeR constateerde dat talrijke psychiatrische stoornissen optreden als
gevolg van zwangerschap enfof bevalling : 2 9, van alle vrouwen die tussen
1916 en 1946 werden opgenomen in Amerikaanse psychiatrische instellingen.
Eén op 500 bevallingen leidde tot cen psychose. Zie : J. M. KumMER, op .cit.,
blz. g6-103.
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dan door deze vrouwen zelf, eventueel na advies van de verwekker,
de echtgenoot, een psychiater of een geestelijk raadgever, uitge-
maakt worden. Niemand moeet zich laten aborteren. Daarom is het
de voorstanders van abortus niet te doen. Zij zullen niet stellen
dat er geen psychische of sociale situaties zijn waarin abortus
minder wenselijk is (1). Maar zij weigeren terecht een mogelijke
tegenindicatie bij enkele vrouwen als een argument tegen abortus
niberhaupt” te aanvaarden.

2.2. Abortus is psychomoreel ongezond omdat het embryo psychologisch
toch geidentificeerd wordt met een onschuldig menselijle wegentje, ook als
de afdrijving niet als moord of doodslag wordt gekwalificeerd.

Dit argument moet ernstig genomen worden, al is het ons
inziens niet overtuigend.

Ongetwijfeld zullen vele vrouwen een embryo van enkele
maanden reeds als een ,kind” of ,lief en onschuldig menselijk
wezentje” ervaren. Het heeft in de voorstelling die men ervan
maakt reeds ten dele het uitzicht van zulk wezen, men voelt reeds
bewegingen, en men ziet niet goed in waar men de grens met een
,,echte mens” zou moeten trekken als men aan het embryo in deze
ontwikkelingsfaze elke menselijkheid zou ontzeggen. Vooral
wanneer de vrouw positief tegenover de zwangerschap is inge-
steld, zal zij vaak reeds maanden v66r de geboorte in een moeder-
schapspsychologle gaan leven. Zij zal moederlijke attitudes van
koestering en bezorgdheid ontwikkelen, de verzorging van het
toekomstige kind in al zijn aspecten anticiperen en voorbereiden,
fantaseren over wat er allemaal niet uit het kind kan groeien, enz.
In deze psychische toestand kan de gedachte aan abortus op zich-
zelf reeds wreed, afschuwelijk of onmenselijk lijken.

De moeilijkheid is evenwel dat deze gevoelens specifiek zijn
voor vrouwen die positief tegenover hun zwangerschap en tegen-
over het tockomstige kind zijn ingesteld en die bepaalde moeder-
schapsattitudes in zichzelf hebben ontwikkeld, maar niet of minder
voorkomen bij die vrouwen die hun zwangerschap als ongewenst
ondergaan en het kind niet willen hebben. En precies om deze

(1) Over psychiatrisch geindiceerde of tegen-geindiceerde abortus en
over de latere reactiepatronen op uitgevoerde of geweigerde abortus, zie :
A. Guaus : Ueber Schwangerschaftsunterbrechungen sund deren Verbiitung, 1962,
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laatste groep van vrouwen gaat het bij het abortusprobleem. Zij
willen in de eerste plaats bevrijd worden uit een ongewenste
situatie of behoed worden voor de ongewenste situatie die uit de
geboorte van een kind zou (kunnen) ontstaan. Dat dit gebeurt
door het uitschakelen van menselijk leven komt daarbij op de
tweede plaats, en is een overweging die in hun psychologie geen
of een uiterst secundaire plaats inneemt. In elk geval 1dent1ﬁc¢:ren
zij de vrucht niet met een ,kind” of ,lief menselijk wezentje”
met alle daarbij behorende positieve gevoelsconnotaties, maar
beschouwen haar als een nog niet menselijk wezen, een biologische
entiteit die zij gewoon als een storingsfactor of als een ongevraagde
indringer aanvoelen (1). Ongetwijfeld is deze houding voor een
deel irrationeel : het gaat wel degelijk om een menselijk wezen
in wording. En het is begrijpelijk dat deze houding shockerend
werkt op mensen die zeer positief staan tegenover zwangerschap
en moederschap. Maar die positieve attitudes zijn evenzeer voor
een deel irrationeel. De ongenuanceerde identificatic van her
biologisch cellenagglomeraat dat een embryo is, met een ,kind”
en , lief menselijk wezentje” is objectief-psychologisch en -socio-
logisch niet vol te houden. Het gaat om een suggestieve en senti-
mentele identificatie. En precies hierom lijkt ons dit argument
niet overtuigend. Een houding die op een psychisch mechanisme
van suggestibiliteit en van sentimentaliteit berust mag ons inziens
niet tot een algemeen geldige norm geproclameerd worden.

Men versta dit niet verkeerd. Het is niet onze bedoeling te
stellen dat die suggestieve en sentimentele identificatie ontoelaat-
baar zou zijn. Wie daaraan op grond van zijn nu eenmaal geves-
tigde psychische structuur behoefte heeft en voor zijn eigen
subjectieve beleving zulke identificatie doorvoert, hoeft daarin
niet gestoord te worden. Men berokkent daarmee niemand schade,
houdt het eigen psychomoreel evenwicht in stand en ontwikkelt
daardoor een ingesteldheid die waarschijnlijk de latere moeder-
kind-relatie ten goede komt. Maar precies het sentimentele karakter
van deze identificatie maakt dat zij niet opgaat voor vrouwen in wier
gevoelsstructuur zij geen plaats heeft. En er is geen geldige reden
waarom men op grond van één bestaande gevoelsstructuur een
andere, zou verwerpen of verbieden.

(1) J. M. KumumeRr, gp. sit., blz. g6-105.
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Wat we bij het vorige argument hebben gezegd, moeten we
hier herhalen. Wie op grond van deze psychologische identificatie
van embryo met kind abortus afwijst heeft het volste recht dit
te doen, maar heeft niet het recht om hetzelfde van anderen te
eisen. Wel kan men stellen dat het in het algemeen aanbeveling
verdient een abortus zo vroeg mogelijk uit te voeren, b.v. binnen
de eerste twaalf weken van de zwangerschap, om het gevaar van
een psychische belasting van de vrouw (én van de geneesheer)
door een eventuele identificatic van embryo met kind maximaal
te vermijden.

2.3. Abortus is overbodig omdat er betere alternatieven gijn ().

De voorstanders van dit argument stellen dat abortus kan
en moet voorkomen worden door een aantal maatregelen die
ongewenste zwangerschappen verhinderen of die de redenen van
de ongewenstheid wegnemen. Zij bepleiten een betere voorlichting
en verspreiding van anticonceptiva, een uitbreiding en versoepe-
ling van de adoptiemogelijkheden enfof betere voorzieningen op
het stuk van begeleiding van ongehuwde moeders en hun kind.

Wat de anticonceptiva betreft is het evident dat het een
ideale toestand zou zijn indien hun gebruik zo bekend en verspreid
zou zijn dan de behoefte aan abortus zou vervallen. Even evident
is het feit dat het huidige beperkende of repressieve beleid ten
aanzien van anticonceptiva zo spoedig mogelijk dient omgebogen
te worden tot een bevorderend beleid. Maar ter oplossing van het
abortusprobleem is dit ontoereikend. Er zullen steeds gevallen
voorkomen van mislukte anticonceptie en van zwangerschappen
die tot stand kwamen in een situatie waarin verantwoord gebruik
van anticonceptiva onmogelijk was. Het aantal van deze gevallen
kan door een positief anticonceptiebeleid worden verminderd,
maar ze zullen nooit volledig kunnen worden uitgeschakeld.

Verbetering van de adoptiemogelijkheden kan misschien in
een aantal gevallen het motief voor abortus wegnemen, maar dit
aantal zal eerder gering zijn. Het biedt slechts een oplossing voor
die vrouwen die hun zwangerschap wensen te onderbreken omdat
zij van oordeel zijn dat hun financi€le of sociale toestand of hun

(1) C. Bromquist, ep. ¢it., blz. 78-79; G. J. KroostErMAN, in : E. R,
De WinteR, ap. eit., blz. 6.
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gezinsomstandigheden het kind ongewenst maken en die boven-
dien geen psychomorele bezwaren hebben tegen het idee dat zij
het kind wel zouden ter wereld brengen maar het daarna aan
vteemden afstaan. En zulke bezwaren komen waarschijnlijk meer
voor dan bezwaren tegen vroege abortus. Voor gevallen van
zwangerschapsonwil op psychische gronden, van bevallingsangst,
van kinderhaat, van angst voor bekendwording van de zwanger-
schap, enz., biedt dit alternatief geen oplossing.

Voor wat ten slotte de verbetering van de voorzieningen voor
ongehuwde moeder en kind betreft, geldt dezelfde overweging.
Het vooruitzicht van de pijnlijke en gediscrimineerde toestand
van ongehuwde moeder en kind is slechts één van de vele motieven
voor abortus (1). Zelfs voor deze groep van ongehuwde zwangere
vrouwen is het maar een zeer relatieve oplossing. Het is niet
goed in te zien hoe op korte termijn regelingen zouden kunnen
getroffen worden die in voldoende mate de situatie van onge-
huwde moeder in onze maatschappij attractief zouden maken, nog
geheel afgezien van het feit dat de politicke wil en moed daartoe
niet aanwezig is (2).

Het komt ons dus voor dat de voorgestelde alternatieven
voor abortus maar zeer ten dele alternatieven zijn. Zij kunnen de
behoefte aan abortus misschien verminderen, maar niet helemaal
opheffen. De conclusie lijkt ons dan ook dat weliswaar gestreefd
moet worden naar een positiever beleid op het stuk van anticon-
ceptie, adoptie en voorzieningen voor de ongehuwde moeder en
haar kind, maar dat dit dient samen te gaan met een positief

(1) Zie over de gecompliceerde psychologie en problematiek van de
ongehuwde moeder, en over de diverse psychische, sociale en culturele
invloedsfactoren daarop : H. F. Herpmans en C. J. B. J. Trimsos : De miss-
pgebuwde moeder en baar kind, 1964; R. W. Roserts (ed.) The unwed mother, 1966.

(2) De voorstanders van een oplossing van het abortusprobleem door
betere voorzieningen voor ongehuwde moeder en kind zien voorbij aan de
enorme omvang van vodrechtelijke zwangerschappen die nu op abortus uit-
lopen. Een onderzoek van Kmsey bij Amerikaanse blanke ongehuwde
vrouwen wees uit dat 88 tot g5 9% wvan alle zwangerschappen in abortus
cindigde. Van alle ongechuwde vrouwen dic te eniger tijd geslachtsgemeen-
schap hadden heeft 20 9 een abortus ondergaan. Cfr, R. W, RoBerTs, 2p. ait.,
blz. 196-197. De maatregelen die nodig zouden zijn om al deze abortussen
uit te schakelen zijn — afgezien van hun vermoedelijke inefficiéntie — finan-
cieel-economisch en sociaal onhaalbaar en daarom politiek illusoir.
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abortusbeleid, eerder dan als alternatief hiervoor beschouwd te
worden (1).

2.4. Abortus legaliseren ou betekenen dat een deel van het medisch
personcel een ingreep zou moeten doen, respectievelijk bij een ingreep
assisteren, waartegen een aantal onder ben levensbeschomwelijke, etische,
a’aanta.’agmbe of estetische begwaren beeft.

Men stelt dat medisch personeel, dat in dit geval verkeert,
niet mag gedwongen worden tot zulke ingreep, en dat dit ove-
rigens voor de relatie tussen medisch personeel en patiént onge-
zond zou zijn.

Tegen dit argument moet aangevoerd worden, dat de opvat-
tingen en gevoelens van een deel van het medisch personeel niet
de wet mogen dicteren(2). Bovendien eist de aard van het medisch
werk zelf dat zijn beoefenaars hun eigen attitudes ondergeschikt
maken aan de belangen van de patiént en aan de sociaal-hygiénische
behoeften. Indien zij dit niet willen of niet kunnen zijn zij niet
volledig voor hun beroep geschikt.

Overigens moet dit argument niet te zeer ,,au sérieux” ge-
nomen worden. Het blijkt immers maar al te vaak dat die bezwaren
louter facade zijn, ingegeven door de wens om in het nu eenmal
nog steeds heersende klimaat een indruk van morele integriteit
en dus een goede reputatie te wekken. Als dit klimaat zich wijzigt,
ten gunste van positievere attitudes tegenover abortus, dan zullen
die bezwaren vlug verdwijnen.

En ten slotte hebben die bezwaren enkel tot gevolg dat
andere leden van het medisch personeel, die vrij zijn van die
remmingen, de ingreep toch doen, maar dan — zoals nu het geval

(1) Men kan hier verwijzen naar de Zweedse ervaring dat een positief
anticonceptiebeleid en betere voorzieningen voor ongehuwde moeders en hun
kinderen niet volstaan ter oplossing van het abortusprobleem. Zie : G. Stvson :
,,Die legale Schwangerschaftsunterbrechung in Schweden und ihre Praxis”,
in F. Baver (Hrsg.) : Sexualitdt and Verbrechen, 1963, blz. 199-217.

(2) Voor een recente getuigenis betreffende de houding van een aantal
gynecologen, verpleegsters, zickenhuisdirekties en funktionarissen van Volks-
gezondheid ten aanzien van het abortusprobleem en betreffende hun macht
om hun opvattingen door te zetten leze men het interview van Betty van
GarreL met de Rotterdamse zenuwarts C. Th. van ScHArk (van de Stimezo-
Stichting)in D¢ Haagse Post van 7-13 oktober 1970.
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is — in de illegaliteit met alle daaraan verbonden negatieve
consequenties. Daaraan kan enkel door legalisering worden ver-
holpen, waarbij dan uiteraard geen enkele arts, verpleger of ver-
pleegster verplicht dient te worden aan abortus mee te werken.
Zij hebben, net zoals de vrouwen zelf, het volste recht op hun
opvattingen en gevoelens, mits zij de rechten en belangen van
andersdenkenden en andersvoelenden niet tegenwerken.

3. NIET-OVERTUIGENDE PRO-ARGUMENTEN

Vooraleer de pro-argumenten te formuleren die ons over-
tuigend voorkomen, willen we eerst nog even enkele bestaande
pro-argumenten vermelden die ons ongefundeerd of onhoudbaar
lijken.

3.1. Abortus is een vorm van wettige yelfverdediging tegen een onrecht-
matige aanvaller.

Dit argument lijkt ons ver gezocht. Het is een voorbeeld van
scholasticke argumentenzoekerij. Een schijnjuridische redenering
wordt gebruikt als rationalisatie voor een gedrag waarvoor men
blijkbaar geen betere rechtvaardiging vindt. De identificatie van
een embryo met een onrechtmatige aanvaller is derwijze kunst-
matig dat zij een ridicuul karakter krijgt. Het produkt van een
mcnsclch activiteit (de geslachtsdaad) kan moeilijk als een ,,aan-
valler” op zijn verwekkers worden beschouwd, ook al is het een
ongewild produkt.

3.2. Abortus is een goed middel om de demografische explosie tegen te gaan.

Dit argument houdt geen steck omdat de bevolkingsaangroei
sneller, efficiénter en goedkoper door anticonceptie kan beperkt
worden dan door massale abortus. Overigens is een preventief
beleid (anticonceptie) steeds verkieslijk boven een curatief beleid
(abortus).

3.3. Abortus is een middel tot geboorteregeling zoals elk ander.

Hiertegenover moeten ongeveer dezelfde argumenten als
tegenover het vorige standpunt worden aangevoerd. Abortus is
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hoe dan ook een gecompliceerdere, duurdere en nodeloze oplos-
sing indien goede anticonceptiva bekend, beschikbaar en op
verantwoorde wijze gebruikbaar zijn. Abortus kan enkel als een
noodoplossing gelden voor ongewenste zwangerschappen die het
gevolg zijn van een technisch falen van anticonceptiva (inefficiénte
middelen of middelen van slechte kwaliteit), van een persoonlijk
falen (verkeerd gebruik van anticonceptiva) of van een maat-
schappelijk falen (geen of onvoldoende beschikbaarstelling van
anticonceptiva, geen of onvoldoende voorlichting en bevorde-
ringsmaatregelen) (1).

3.4 Abortus bepleiten door medische ingrepen die niet als abortief gelden:
de zgn. indirecte abortus.

Dit standpunt komt erop neer dat men teoretisch of princi-
pieel tegen abortus is, maar dat men in feite v66r abortus is als
hij achter een niet noodzakelijk op abortus gerichte medische
behandeling kan gekamoefleerd worden. Deze houding wordt
zelden of nooit expliciet en openlijk verdedigd, maar wordt wel
in praktijk aangenomen door een aantal artsen die positief tegen-
over abortus zijn ingesteld maar het verbod niet openlijk willen
of durven overtreden. Zij verschuilen zich dan achter een genees-
middel of een behandeling die kan geinterpreteerd worden als
gericht op de bescherming van het leven of de gezondheid van
de vrouw, maar waarvan men weet dat zij afdrijving van de vrucht
als neveneffect heeft. De afdrijving is dan in theorie een ,,spijtig,
maar ongewild gevolg” van de behandeling, terwijl zij in feite
de bewuste bedoeling was.

(1) Men voert hiertegen wel eens aan, dat de ervaring in bepaalde
Qostblok-landen, en ook ten dele in Japan, uitwijst dat soepele abortus-
mogelijkheden inderdaad een verantwoord anticonceptiegebruik tegenwerken
en dat abortus als vanzelfsprekend geboortebeperkend middel in de plaats
van anticonceptiva dreigt te komen. Cfr. vooral P. E. TrerrFeRrs : Abortus
provocalus en anticonceptie, 1965. Dit kan evenwel weer geen argument tegen
legalisering van abortus zijn, maar enkel een argument voor de stelling dat
legalisering van abortus moet gepaard gaan met een positief, bevorderend
anticoncepticbeleid. Het vermelde gevaar doet zich slechts voor bij een
bevolking die niet voldoende preventie- of profylaxis-minded is, en dit kan
enkel het gevolg zijn van een verkeerde of onvoldoende voorlichting over
en opvoeding tot het gebruik van anticonceptiva. Cfr. E. R. DE WinNTER,
op. cit., blz. 30 ev.
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