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DE BRITSE PARLEMENTS-
VERKIEZINGEN VAN 15 OKTOBER 1964
EN DE VERKIEZINGSCAMPAGNE
VAN DE ”LABOUR PARTY,,

door

J. GALLANT

Assistent san het Scminarie voor Politicke Wetenschappen.
Rijksuniversiteit te Gent.

ResuMmE — Ler élections ligislatives britanniques du 1y cctobre 1964 et la
campagne électorale du Labour Parfy — Dans cet article I'auteur se propose
d’esquisser le climat politique dans lequel se sont déroulées les récentes
élections en Grande-Bretagne et se propose de mettre en lumiére les différents
facteurs qui ont pu guider le choix des électeurs et influer sur les résultats du
15 octobre dernier. En particulier, cette étude retrace les différentes étapes
de la campagne menée par 1"équipe d’Harold Wilson et tiche de déterminer
dans quelle mesure la tactique adoptée par les socialistes a contribué au succés
du Labour. La désaffection d’une importante partie des électeurs 4 'égard
du parti conservateur est sans conteste I"événement le plus marquant de cette
consultation; il s’imposait donc d’en déterminer les causes. De méme, les
progrés sensibles du parti libéral n’ont pas cessé de retenir I'attention des
observateurs; il importait de voir si cette avance des libéraux est un phéno-
méne purement passager ou si elle présente au contraire un caractére durable
avec lequel il faudra compter au cours des années 4 venir. Estimant que le
gouvernement Wilson et le Labour Party sont en quelque sorte victimes de
leur propre succes, parce que celui-ci ne fut pas assez prononcé, l'auteur
a essayé de dégager les conséquences politiques de cette situation. 11 se permet
aussi d’augurer de 'avenir du mouvement travailliste britannique au lende-
main des élections et face aux problémes politiques du moment,

INLEIDING.

De jongste parlementsverkiezingen in Groot-Brittannié heb-
ben, zoals men weet, een einde gemaakt aan het bijna dertienjarig
bewind van de conservatieven. De Tories hadden het land gedu-
rende drie legislaturen, van 1951 tot 1964, geregeerd. De socialis-
ten, onder de leiding van Harold Wilson, zijn met een meerderheid
van vier zetels, als overwinnaars uit de kiesstrijd gekomen. De
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Labour Party werd aldus, na de langdurige oppositicjaren en voor
de vijfde maal in de Britse geschiedenis, in staat gesteld een rege-
ring te vormen en ’s lands beleid in handen te nemen (1).

Krachtens de Parliament Act van 1911 moeten minstens alle
vijf jaar algemene verkiezingen plaatsgrijpen om de 630 leden
van de Commons, zoals het Lagerhuis thans samengesteld is,
voor de komende legislatuur aan te duiden. In tegenstelling met
de manier waarop het Hogerhuis samengesteld wordt, is het
Lagerhuis in Groot-Brittannié het enig constitutief element van
de wetgevende macht waarvan de leden verkozen worden (2).

In het Verenigd Koninkrijk hoort, zoals het luidt, de wet-
gevende macht toe aan ,,the Queen in Parliament” d.w.z. aan de
Koningin, het Hogerhuis en het Lagerhuis gezamenlijk (3).

Met het oog op de verkiezingen is het Verenigd Koninkrijk
verdeeld in een aantal kiesdistricten (constituencics), thans ten
getale van 630, die elk een cigen vertegenwoordiger naar het
Lagerhuis sturen. Deze kiesdistricten worden door vier onafhanke-
lijke ,,boundary commissions” (voor Engeland, Schotland, Wales

(1) Bovendien zetelden een aantal Labour-leiders (o.m. Attlee en Bevin)
in de Nationale Regering die door Sir Winston Churchill op 1o mei 1940
gevormd werd. Beide Labour-regeringen, die tussen de twee wereldoorlogen
tot stand kwamen (1924 en 1929-31) onder de leiding van Ramsay MacDonald,
waren minoritaire regeringen geweest.

(2) Tot in 1963, toen de Peerage Act gestemd werd, werden, ter ge-
legenheid van de parlementaire verkiezingen, 16 Schotse ,Representative
Peers” verkozen door en onder de Peers van Schotland. Dit ingevolge de
Act of Union van 1707. Thans zijn alle Peers en Peeresses van Schotland van
rechtswege lid van het Hogerhuis, dat uit twee hoofdcategorieén bestaat :
de Temporal Peers (leken, waaronder nu ook vrouwen) en de Spiritual
Peers (geestelijken w.o. de Aartsbisschoppen van Canterbury en York, de
bisschoppen van Londen, Durham en Winchester en 21 andere bisschoppen
van de overige bisdommen van de Engelse Staatskerk).

(3) Dit met uitzondering van de ,,Bills” die in de Commons gestemd
worden krachtens de Parliament Acts van 1911 en 1949 en de Royal Assent
(bekrachtiging door de vorst) krijgen, niettegenstaande het veto van het
Hogerhuis. Dit kan binnen bepaalde voorwaarden het geval zijn voor gelijk
welke ,,Public Bill” (met uitzondering van deze waarbij een legislatuur zou
worden verlengd) en voor de ,,Bill” van financiéle aard, die door de Speaker
als ,,Money Bill” wordt bestempeld. De Parliament Acts van 1911 en 1949
hebben de macht van het Hogerhuis ernstig beknot. Het is pas wanneer een
Bill door het Parlement werd goedgekeurd en de koninklijke bekrachtiging
heeft gekregen, dat men van ,,Act” spreekt.
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en Noord-Terland) minstens om de vijftien jaar afgelijnd (1). Het
algemeen principe is dat van de gelijkheid van vertegenwoor-
diging, maar het wordt echter met bepaalde wijzigingen toege-
past. Gezien de bevolking van Engeland sneller toeneemt dan die
van de andere delen van het Verenigd Koninkrijk, heeft men het
noodzakelijk geacht voor Schotland en Wales een minimum-
vertegenwoordiging te bepalen. Noord-Ierland, dat over een eigen
Parlement beschikt, heeft integendeel een kleinere vertegenwoor-
diging in het Lagerhuis dan het bevolkingscijfer zou doen ver-
moeden. Er wordt ook naar gestreefd geen kunstmatige kies-
districten in het leven te roepen. Maar men gaat al eens onder
of boven het gemiddeld bevolkingscijfer van 80.000.

Op enkele categorieén van personen na, hebben alle Britse
staatsburgers, boven de 21 jaar, recht om aan de stemming deel
te nemen.

Het stemrecht is vrij in die zin dat niemand verplicht kan
worden ter stembus te gaan.

De verkiezingen gebeuren volgens het uninominaal stelsel
met beperkre meerderheid waarbij de zetel van het kiesdistrict
toegewezen wordt aan de kandidaat met de meeste stemmen, al
bereikt zijn stemmenaantal niet de meerderheid op het totaal aantal
stemmen dat door de andere kandidaten verworven werd. De
kandidaat hoeft dus over geen absolute meerderheid te beschikken.
Het Engelse districtenstelsel bevoordeligt ongetwijfeld de twee
belangrijkste partijen van het land, de Labour Party en de Con-
servative Party. Het bemoeilijkt ook de vorming of het verder
bestaan van kleine partijen. Algemeen wordt aanvaard dat dit
stelsel, in Engeland althans, het ontstaan van een ,,working
majority” in de Commons bevordert. De jongste verkiezingen
hebben evenwel aangetoond dat dit zeer betrekkelijk is en niet
zonder uitzonderingen. Zoals wij zullen zien, spelen de zoge-
naamde ,marginale” kiesdistricten en de fluctuerende kiezers
doorgaans de belangrijkste rol bij de verkiezingen, vooral wanneer
de twee grootste partijen van het land ongeveer gelijke kansen
maken. Bovendien stelt het bestaan van een derde partij, de
Liberal Party, voor beide partuen een probleem dat na de jongste
verkiezingen nog acuter is geworden.

(1) House of Commons Redistribution of Seats Acts van 1944, 1949
en 1958,
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DE VERKIEZINGSCAMPAGNE.

Nadat de eerste-minister, Sir Alec Douglas-Home, op dins-
dag 15 september door de Koningin op het kasteel van Balmoral
in audiéntic ontvangen was geworden, maakte Downingstreet in
de namiddag van dezelfde dag bekend dat de verkiezingen op
15 oktober zouden plaatshebben. Het parlement werd op 25 sep-
tember ontbonden en het tockomstige parlement werd tevens
bijeengeroepen (summoning the new Parliament). Het ontbonden
patlement was op 8 oktober 1959 verkozen geworden en het
nieuwe parlement zou voor de eerste maal samenkomen op
27 oktober ten einde de eed af te leggen en een voorzitter (the
speaker) te verkiezen. Het was voor het eerst sedert de Parliament
Act van 1911 dat een legislatuur in Groot-Brittannié haar volledige
zittingsduur van vijf jaar had uitgediend.

De verkiezingscampagne werd dus officieel op 15 september
geopend en zou één maand duren.

In werkelijkheid was de verkiezingscampagne reeds lang
begonnen. De verkiezingen moesten uiterlijk in de maand oktober
plaatsgrijpen. Wat het bepalen van de datum der verkiezingen
betrof, had de conservatieve regeringspartij een onbetwist voor-
deel op de oppositie. Men speculeerde een tijd lang op de mogelijk-
heid dat de verkiezingen enkele maanden vroeger zouden kunnen
doorgaan. De datum der verkiezingen werd evenwel maar steeds
verder uitgesteld. Hierdoor zag de oppositie zich verplicht haar
verkiezingscampagne over het ganse jaar 1964 te spreiden. Noch-
tans was de toestand voor de Tories na de verkiezingen voor
het Groot-Londen, op 9 april 1964 (1), volgens de meeste waar-
nemers, terug vrij gunstig geévolueerd (2).

Tijdens deze lokale verkiezingen had Labour 64 zetels be-
haald, terwijl de Conservative Party zich met 36 zetels moest
tevreden stellen.

Wanneer men echter bedenkt dat het Groot-Londen meer

(1) Het Groot-Londen is een cerste poging van de Britten om ruime
regionale besturen tot stand te brengen. Het Groot-Londen, dat door de
wet van 31 juli 1963 in het leven werd geroepen, omvat een gebied dat zesmaal
groter is dan dat, dat vroeger door de London County Council werd bestuurd.

(2) ,,Le Monde™, 29 augustus 1964, p.l
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dan acht miljoen inwoners telt, w.o. ongeveer vijf en een half
miljoen kiezers, dus approximatief één zesde van het Britse kie-
zerskorps (1) is men niet zonder reden geneigd om in deze ver-
kiezingen een soort test voor de algemene verkiezingen te zien.
Niettegenstaande de socialisten zich erg tegen de afschaffing van
de vroegere London County Council hadden verzet, omdat zij
overtuigd waren dat de Tories door een découpage ,,ad hoc”
van de 32 nieuwe ,Boroughs” die het Groot-Londen moesten
vormen, de traditionele macht van Labour in het Londense wilden
kortwicken, kwamen zij als de onbetwiste overwinnaars uit de
strijd. Niettemin dacht men bij de conservatieven dat er een aantal
redenen waren om niet bijzonder pessimistisch voor de toekomst
te zijn. De vrees voor een nieuw Labour-avontuur, de herinnering
aan de austeriteitspolitick ten tijde van Attlee, de gespannen
internationale toestand van het ogenblik (Cyprus, Zuid-Oost
Azié, Kongo, de moeilijkheden met Zuid-Rhodesi€), dit alles,
dachten de Tories, plaatste hen in een veel gunstiger positie dan
de socialisten.

Hoe dan ook, rond half augustus deelde de National Opinion
Poll (N.O.P.) mee dat de socialisten nog slechts 0,6 9, voor-
sprong hadden. Daar men in het algemeen aanneemt dat, gelet
op de verdeling van de kiesdistricten over het land, de socialisten
om de meeste zetels te halen, 2 4 3 9, meer stemmen dienen te
behalen dan de conservatieven, dacht men dat zo’n minieme
meerderheid de Tories zeker een meerderheid van een dertigtal
zetels zou bezorgen (2). Echter volgens een Gallup die op 14
augustus door de ,,Daily Telegraph” (conservatief) werd gepu-
bliceerd, behielden de socialisten een voorsprong van 6,5 %. Op
28 augustus, voor de cerste maal sedert twee jaar, gaf de N.O.P.
een voorsprong aan de conservatieven, nl. 0,9 %. Een Gallup-
onderzoek in de ,,Daily Telegraph” wees evenwel uit dat Labour
een voorsprong van 6 % op de conservatieven behield. Ken-
schetsend zijn de soms aanzienlijke afwijkingen tussen de respec-
tieve opiniepeilingen op één zelfde tijdstip. Er wordt aange-
nomen dat zij onbetwist een invloed op de resultaten uitoefenen

(1) M. Cuarvor : Les élections dans le ,,Grand Londres”. Revue frangaise de
Sciences politiques, n° 5, oktober 1964, blz. 9o6; J. BLONDEL : Demokratie in
England, blz. 22 — Fischer Biicherei 1964.

(2) ,,Le Monde”, 15 augustus 1964, blz. 3.
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omdat zij de kiezers aanzetten tot stemmen of ze ervan afhouden.

Als gevolg van deze gunstige evolutie zouden zekere leiders
van de Conservative Party, w.o. Reginald Maudling, de Kanselier
van de Schatkist, bij Sir Alec aangedrongen hebben opdat de ver-
kiezingsdatum tot op 1 oktober, zoniet zelfs tot op één van de
laatste dagen van september zou vervroegd worden. De premier,
die persoonlijk misschien minder zeker van zijn stuk was, zou de
mening uitgesproken hebben dat de partij er alle belang bij had,
de verkiezingen zo laat mogelijk te laten doorgaan.

Zo kwam het dan dat de oppositie tot een kiescampagne op
lange termijn genoopt werd, waarop zij zich evenwel, net als bij
de belegering van een stad, waarvan de val vroeg of laat zeker is,
zorgvuldig voorbereid had. De gehele zaak werd, onder de
leiding van Harold Wilson (1), één groot plan, waarin niets aan
het toeval werd overgelaten. Tijdens een ,nation-wide pre-
election speaking campaign”, zoals de Labour-leider het zelf
schreef (2), heeft Wilson de Britten een beeld geschetst van het
Groot-Brittannié dat zijn partij in de nabije toekomst wenst te
verwezenlijken (3).

In het kader van deze campagne ging Wilson doorheen het
ganse land een reeks redevoeringen houden, tijdens dewelke de
essentiéle thema’s van de eigenlijke verkiezingscampagne werden
behandeld. De titel van één van deze speechen ,,The New Britain”,
uitgesproken te Birmingham op 19 januari 1964, ging weldra het
parool van de Labour-campagne worden. Niettegenstaande de
herhaalde pogingen van Sir Alec om het debat op het vlak van de
buitenlandse politieck te brengen en de precaire economische

(1) Op 14 februari 1963 was Harold Wilson met 144 stemmen tegen 103
voor George Brownalsopvolgervande overleden Labour-leider Hugh Gaitskell
verkozen geworden. Het was voor niemand een geheim dat de rechter partij-
vleugel, die vroeger de overwinning van Gaitskell op Bevan verzekerd had
gunstiger stond tegenover George Brown, adjunct-leider van de partij, terwijl
de linker partijvleugel eerder Wilson als partijleider wenste. Harold Wilson
had zich vroeger, samen met Bevan, uit de regering Attlee in 1951 terugge-
trokken omdat Labour een vergoeding voor tanden en brillen van de Nationale
Gezondheidsdienst invoerde en tevens de begroting van landsverdediging
verhoogde. Op 3 september 1964 werd Wilson te Brussel als ondervoorzitter
van de Socialistische Internationale herkozen.

(2) H. WiLson : Selected speeches, 1964,

(3) In,,Le Nouvel Observateur” van 26 november 1964, spreckt Wilson
van een termijn van tien of twintig jaar.
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positie van Engeland er buiten te houden, zouden de socialisten
er al vlug in slagen om van de sociaal-economische toestand van
het land, het hoofdthema van de kiesstrijd te maken.

Kenschetsend in dit verband zijn de manifesten van beide
partijen, Daar waar de Tories hun programma met problemen
van buitenlandse politick begonnen, behandelden de socialisten
deze thema’s slechts op de laatste bladzijden van hun manifest.

Van in het begin had de Labour Party aan haar offensief
een cachet gegeven dat op menig punt aan de Amerikaanse ver-
kiezingscampagnes deed denken. Harold Wilson, rond wiens
persoon de verkiezingen in grote mate gingen draalcn was er
werkelijk in geslaagd, als leider van de Labour Party en als hoofd
van de oppositic van Hare Majesteit, op de campagne van de
socialisten een zeer persoonlijke stempel te drukken. Tijdens een
maandenlange ,one-man show’ wist hij zich een personage te
scheppen en leidde de aanval op een wijze die meer dan eens aan
de Kennedystijl herinnerde.

Behoudens wat de nationalisatie van de staalnijverheid betrof,
verdedigden de socialisten, op het vlak der binnenlandse politiek,
vrijwel dezelfde programmapunten als de Tories. Beide partijen
verklaarden dat zij streven naar een uitbreiding van het in-
dustriéle apparaat. Maar de geest waarin zij deze hervormingen
opvatten verschilde grondig. Daar waar Labour een socialistische
oplossing voorstond en de gehele sociaal-economische structuur
van het land in opspraak bracht, waarschuwden de Tories het
land tegen elk avontuur. De conservatieve regeringspartij nam
hierbij noodgedwongen een defensieve houding aan. In het
voorwoord van het Tory manifest toonde Sir Alec duidelijk aan
in welke geest zijn partij de wensch]ke hervormingen ziet :
»Our philosophy is to use what is good from the past to create
a future which is better”.

Harold Wilson en zijn ploeg hadden blijkbaar een andere
kijk op de gang van zaken en schetsten in brede trekken een
ideaal beeld van het Groot-Brittannié van de toekomst ,,The
New Britain” een moderne staat, welke de Tories met hun
,,Edwardian Establishment mentality” nooit zouden kunnen op-
bouwen. ,Indien Groot-Brittannié, niettegenstaande de buiten-
gewone vorderingen van de wetenschap en techniek tijdens de
naoorlogse periode, er niet in geslaagd was zich te moderniseren,
ligt de oorzaak niet bij het Britse volk, maar wel bij de sociale
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structuren van het land en bij de mentaliteit van de 2an het
bewind zijnde conservatieven”, aldus de Labour-leider.

Het is begrijpelijk dat Wilson er alle belang bij had, in een
verkiezingscampagne, de zaak tot dit aspect te beperken. Hij
legde daarom systematisch het accent op de antithese tussen de
»ruling class’ en de ,,ruled people”.

Voor de oppositieleider kwam het er natuurlijk op aan de
grote sociale ongelijkheid die men in het land nog kent en die
in weinig West-Europese landen zo geinstitutionaliseerd is als
in Groot-Brittannié, op de meest doelmatige wijze aan te vallen,

wOver the British people, aldus Wilson in zijn speech te Birmingham,
lies the chill frost of Tory leadership. They freeze initiative and petrify
imagination. They cling to privilege and power for the few, shutting
gates on the many. Tory society is a ,closed society” in which birth
and wealth have priority, in which the master-and-servant, landlotd-
and-tenant mentality is predominant. The Tories... have proved that
they are incapable of mobilizing Britain to take full advantage of the
scientific breakthrough. Their approach and methodes are fifty years
out of date”.

Wat wil Labour daar nu aan veranderen ?

»Labour wants to mobilize the entire nation in the nation’s business.
It wants to create government of the whole people by the whole people.
Labour will replace the closed, exclusive society by an open society
in which all have an opportunity to work and serve, in which brains
will take precedence over blueblood, and craftmanship will be more
important than caste. Labour wants to streamline our institutions,
modernize methods of government, bring the entire nation into a
working partnerschip with the state. Only by this national mobilization
of all our resources of energy, manpower, brains, imagination, and skill
can Britain get the effort which is needed to take us through to a new
age of fulfilment... This is what 1964 can mean. A chance for change.
More, a time for resurgence. A chance to sweep away the grouse-moor
conception of tory leadership and refit Britain with a new image, a new
confidence. A chance to change the face and future of Britain” (1).

Vervolgens analyseerde Wilson wat er zoal in de econo-
mische en sociale structuur van de Britse samenleving hapert op
het gebied van het wetenschapsbeleid, de nijverheidsplanning,
het onderwijs, de nog steeds voorkomende armoede en ellende,

(1) H. WiLson, ap. ¢it., blz. g-10.
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de hervorming van de instellingen, zowel op nationaal als op
regionaal vlak, het prestige van Groot-Brittannié in de wereld
en de hulpverlening aan onderontwikkelde gebieden. Daarna
verklaart de oppositieleider in welke geest zijn partij elk van
deze problemen zal aanpakken en hoe hij het socialisme verstaat.
Wilson die onlangs nog uitdrukkelijk te kennen gaf dat hij
nooit een marxist is geweest, noch een socialistische theoreticus,
houdt, zoals het een echte Brit staat, van een pragmatisch so-
cialisme, dat herinnert aan de stellingen die door André Philip
sedert lange jaren in Frankrijk worden verdedigd (1).
» What is it that we want to change ? It is not the enduring values which
have made Britain great, it is not the qualitics of independence and
personal freedom, the democratic right of dissent, the right to argue.
What we want to change is the clammy unimaginativeness at the top,
which had prevented our people exercising these qualities, and energies
in full measure... This is what Socialism means, a unity of direction for
all the decisions a government has to take; because we shall not achieve
this Britain, except on a basis of a purposeful unity of our policies.
This means for a start, planning... we have to approach all our problems-
colonial, foreign, defence, no less than town planning and transport
- on clear and courapeous assessments of objectives, resources, and
priorities... Socialism, as 1 understand it, means applying a sense of
purpose to our national life : economic purpose, social purpose and
moral purpose” (2).

Meer nog dan met de ,,Signposts for the sixties” van 1961,
dat het Labour-programma was voor de komende tien jaren,
verstond Harold Wilson de kunst om van de wetenschappelijke
revolutie van onze tijd een gencesmiddel voor alle kwalen te
maken. De mogelijkheden die door deze omwenteling geboden
worden gingen dan ook de keerzijde vormen van zijn aanklacht
tegen de heersende toestanden.

HET CONGRES VAN BLACKPOOL.

Te Blackpool, waar van 7 tot 10 september, 1200 vakbonds-
afgevaardigden de jaarlijkse bijeenkomst van de T.U.C. (Trades
Unions Congress) bijwoonden en Wilson enthousiast begroet

(1) ,,Le Nouvel Observateur”, 26 november 1964, blz. 2; A. PHivLp :
La Gauche, mythes et réalités. Paris, 1964.
(z) H. WrLson, ap. ., blz. 14.
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werd, hield de Labour-leider doelbewust een rede vol bezadigd-
heid.

Op zeer technische wijze analyseerde Wilson de economische
toestand en liet duidelijk verstaan dat zijn regering nieuwe loons-
verhogingen zou verhinderen. Tevens kondigde hij aan dat de
winsten, dividenden en huishuren, op hun beurt beperkt zouden
worden door een inkomstenplanning ,,die Labour U beslist mag
vragen”.

De bedoeling van Wilson, toen hij deze gematigde rede
hield, was klaarblijkelijk, v66r alles, alle Britten van zijn politick
vakmanschap en zijn brede kijk op het politicke gebeuren te
overtuigen. Hoofdzaak was vertrouwen winnen.

De reacties van de vakbondsafgevaardigden, bleven echter
niet uit. Alhoewel Wilson niet in twijfel trekt dat de traditionele
arbeidersklasse nog steeds de basis vormt van de gehele Labour-
Party, wou hij dat het land wist dat er in het travaillistisch Groot-
Brittannié van morgen geen geprivilegicerde plaats aan de vak-
bonden zou toekomen. Het aantal werklui, dat bij de vakbonden
aangesloten is, daalt trouwens met de dag, naarmate het aantal
nnicht manuellen Arbeiter” (1) of ,,white collar workers” die
technisch geschoold zijn en zich van de traditionele arbeiders-
klasse wensen te distanciéren, toeneemt. Zodanig zelfs dat
Woodcock, de secretaris-generaal van de T.U.C,, thans op
discrete wijze zou aansturen op een depolitisering van de vak-
bonden, die volgens hem te dicht bij de Labour Party staan.
Rekening gehouden met deze homines novi, zou deze toestand
stilaan een niet te onderschatten bedreiging uitmaken voor de
tockomst van de Trade Unions (2).

Te Blackpool kwam het er voor Wilson op aan, iedereen
gerust te stellen en zoveel mogelijk stemmen voor Labour te
winnen, vooral bij de fluctuerende kiezers die zich nog niet zouden
uitgesproken hebben en in 1959 grotendeels voor de conserva-

(1) ]. BronpEL, op. dt., blz. 77.

(2) Trouwens de helft van de Britse loontrekkenden is bij geen enkele
vakbond aangesloten en twee miljoen van de gesyndiceerden behoren tot
organisaties die niet bij de Trade Unions wensen toe te treden, omdat zij
onafhankelijk van de Labour Party wensen te blijven. Zie ,,.Le Monde”,
9 sept. 1964, blz. 16.
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ticven hadden gestemd. Te Blackpool werd dan ook geen enkele
belangrijke beslissing getroffen. Het werd vlug duidelijk dat men
op de vooravond van de verkiezingen nog wat geduld zou moeten
uitoefenen. De eerste reacties van de Unions op de speech van
Wilson waren eerder koel en niet bepaald enthousiast te
noemen. De stemming verbeterde echter vlug en de tockomstige
premicr bekwam, mits enkele toegevingen, uiteindelijk meer dan
hij wellicht aanvankelijk verwacht had. Zo werd in een resolutie
bekend gemaakt dat de T.U.C. zich tegen de eenzijdige beperking
van de lonen verzette, doch deze maatregelen wel wou aanvaarden
in een socialistische maatschappij, waar ze volgens de formule
van Wilson, onmiddellijk zouden gevolgd worden door ecen
blokkade van de winsten, dividenden en huishuren. In diezclfde
resolutie werd de samenwerking tussen de¢ vakbonden en een
tockomstige Labour-regering om het bedrijfsleven te plannen
voor de belangen van de gemeenschap en niet tot voordeel van
de particuliere monopolies, als een dringende noodzask erkend.
Men kan dit alleen bereiken, aldus de resolutie, door een uitbrei-
ding van de publicke eigendom op basis van een controle door
het volk (popular control), waaraan door de vakbonden op een
democratische wijze en op alle niveaus, wordr declgenomen.

Maar mannen van de linkse partijvleugel, zoals Jim Mortimer
en Clive Jenkins, hebben in strijd met hun gewoonte, geen enkel
ogenblik gedreigd met een globaal nationalisatieplan voor de
tockomst, overeenkomstig art. 4 van het Labour-programma van
1918. In het algemeen kwam het ook niet, in het openbaar althans,
tot de traditionele tweestrijd tussen de linker en rechter vleugel
van de confederatie en in het bijzonder tussen George Woodcock,
de secretaris-generaal van de Unions, en Frank Cousins, leider van
de transportarbeidersvakbond en thans minister voor technologie
in de Labour-regering.

De motie die door de arbeiders van de tabak- en transport-
industrie ingediend was geworden en het vertrek vroeg uit alle
Britse havens van de met polarisraketten uitgeruste Amerikaanse
onderzeeérs, werd blijkbaar zonder veel last ingetrokken. Wel
nodigden de Trade Unions de arbeiders van de gehele wereld
uit om een systematische boycot van de Zuid-Afrikaanse goederen
door te voeren. Frank Cousins zei zelfs dat de Britse dokwerkers
geen enkel ogenblik zouden twijfelen om, indien het nodig bleek,
het lossen van Zuid-Afrikaanse produkten te weigeren. Verder
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werd de Douglas-Home regering gehekeld om haar luchtvaart-
politick (1).

Tijdens het congres beloofde Wilson wel het automatie-
proces te humaniseren, ’s lands export te bevorderen en het
jaarlijks groeiritme van de nijverheidsproduktic boven de 4 %
(cijfer dat tot hiertoe zeer bedeesd door de conservatieven voor-
geslagen was geworden) te brengen om daarna de winsten op een
billijke wijze te verdelen. Ten slotte zei Wilson dat zijn regering
de wet op de vakbonden van 1906 zou wijzigen. Deze wet was
onlangs door het grotendeels behoudsgezinde Hogerhuis op
een onvoorziene manier geinterpreteerd geworden ten nadele
van een vakbond, die er principieel door beschermd had moeten
worden (2).

De sccrctatis«gencmal van de T.U.C., Woodcock, die noch-
tans gekend is voor zijn gematigde houdmg en zijn verlangen
de vakbonden zoveel mogelijk te depolitiseren, had in dit verband
een heftige anti-gouvernementele rede gehouden. Ten slotte
werd te Blackpool ook, met algemene stemmen, een resolutie
goedgekeurd waarbij gevraagd werd de arbeidsweek progressief
op 35 uren terug te brengen en aan de arbeiders, per jaar, een
minimum van drie weken betaald verlof te verzekeren.

In zijn geheel beschouwd was de Labour Party tevreden met
het congres te Blackpool. Men had wellicht de kiezers niet al
te veel afgeschrikt. Men was er heel goed van bewust dat dit de
voorwaarde was opdat de fluctuerende kiezers Labour de kans
zouden bieden om in Westminster aan de macht te komen.

Overeenkomstig een beslissing die op een vergadering van
de Labour-leiders in het Transport House was genomen gewor-
den, werd op 10 september, terwijl het Trades Unions Congress

(1) Het ging hier om het Frans-Britse project dat onder de naam ,,Con-
corde” gekend is en betrekking heeft op een reeks AS-37 toestellen. Volgens
Denis Healey, de Labour-woordvoerder voor defensie, thans minister voor
defensie, had dit project een grote politieke draagwijdte en was deze nieuwe
vorm van Entente Cordiale ongewenst wegens de huidige politieke houding
van Frankrijk tegenover de NAVO en de Amerikanen. Volgens Healey is
de Britse veiligheid grotendeels afhankelijk van deze twee laatste bondge-
nootschappen en niet van een eventuele bilaterale militaire samenwerking
tussen Frankrijk en Engeland.

(2) De Lords hadden inderdaad bepaald dat vakbondsleiders, die met
staking dreigen, aansprakelijk zijn voor de aangerichte schade.
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zijn werkzaamheden besloot, het verkiezingsmanifest van Labour
onder het motto ,Let’s go with Labour for the New Britain”
bekend gemaakt.

HET MANIFEST VAN DE LABOUR PARTY.

Zoals Wilson het tijdens de vorige maanden herhaaldelijk
reeds gezegd had, zou het Labour-programma de grondslag
vormen van een ,,democratische sociale revolutie”. Het manifest
legt daarom in de eerste plaats het accent op de binnenlandse
toestanden, eist de modernisering van het land en een vooruit-
strevende sociale politiek.

Dienaangaande breidt ,, The New Britain” trouwens de
programmapunten uit, die reeds in oktober 1961, te Blackpool
goedgekeurd waren geworden onder de naam ,,Signposts for the
Sixties”.

Op de eerste bladzijde reeds beantwoordt Labour de be-
wering van de conservatieven als zou planning de persoonlijke
vrijheid van de burgers beknotten. Integendeel, Labour zal met
het oog op de humanisering van het staatsapparaat een ,,parle-
mentaire commissaris” aanstellen die belast zal worden met het
onderzoek van de grieven van de burgers. Verder, na een al-
gemene kritiek op het conservatief beleid tijdens de laatste dertien
jaar, in het eerste deel van het manifest, vindt men in het tweede
deel de hervormingen die Labour voorstaat en de doeleinden die
de partij nastreeft :

»The aims are simple enough”, zegt het manifest, ,,we want full em-

ployment; a faster rate of industrial expansion; a sensible distribution

of industry throughout the country; an end to the present chaos in

traffic and transport; a brake on rising prices and a solution to our
balance of payments problems”.

Deze resultaten zal men alleen door middel van een socialis-
tische planning kunnen bereiken. Daarom zal men de economische
structuur van het land moeten wijzigen, moderniseren, en gebruik
maken van al wat, op gebled van technologie en wetenschap,
thans geboden wordt. Een nieuw ministerie voor cconomische
zaken zal worden opgericht om een nationaal economisch plan
uit te werken, De opdracht van dit nieuwe ministerie zal bestaan
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in het opstellen van ,,een globale strategie voor de vermeerdering
van de investeringen, de uitbreiding van de uitvoer en de ver-
mindering van de niet-essentiéle invoer”.

Op korte termijn zal de Labour-regering, vé6r alles, de
handelsbalans terug in evenwicht brengen door een nicuwe
belastingspolitick, die tot doel zal hebben de bedrijfstakken en
firma’s aan te moedigen om meer te exporteren, door betere
kredietvoorwaarden te scheppen waar het noodzakelijk blijkt,
door faciliteiten en hulp te verschaffen aan kleinere exporteurs,
in het bijzonder op groepsbasis, door het Britse bedrijfsleven aan
te moedigen zelf die produkten te fabriceren die in geval van
expansie de invoetrekening omhoog drijven. In de bestaande
genationaliseerde industricén zal verdere diversificatie aangemoe-
digd worden. Zo zullen de werkhuizen van de spoorwegen een
afzetgebied op de exportmarkt mogen zoeken en de National
Coal Board zijn eigen machines mogen fabriceren, De staal-
industrie en de watervoorziening zullen worden genationaliseerd.
De laatste van deze twee sectoren was trouwens reeds grotendeels
staatseigendom geworden. Voor de staalnijverheid daarentegen,
ging het om de hernationalisatie van een nijverheidstak die
vroeger onder Attlee genationaliseerd werd, om enkele tijd daarna,
toen de conservatieven aan de macht gekomen waren, terug
gedenationaliseerd te worden (1). De hernationalisatie van het
vrachtvervoer langs de weg werd in het manifest niet vermeld.
Wel wordt een gecodrdineerd nationaal transportplan voorzien.
Net als in het manifest van de Tories, belooft Labour ernstig
rekening te houden met de conclusies van het Buchanan rapport.

Een ministeric voor technologie zal ingesteld worden om
het onderzoek en de ontwikkeling te stimuleren. Met het cog op
nieuwe wetenschappelijke ontwikkelingen in het bedrijfsleven
zal de regering nieuwe industrieén oprichten, hetzij als open-
bare onderneming, hetzij in deelgenootschap met het particuliere

(1) Voor verdere inlichtingen nopens de nijverheidssectoren die tussen
1945 en 1951 genationaliseerd werden verwijzen wij naar : de Bank of England
Act van 1946 — de Coal Industry Nationalisation Act van 1946 — de Cable
and Wireless Act van 1946 — de Transport Act van 1947 — de Cotton
(centralised buying) Act van 1947 — de Electricity Act van 1947 — de Iron
and Steel Act van 1949, die van kracht werd op 1 januari 1951.
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bedrijfsleven. Men wil de meestal voor militaire projecten ge-
bruikte contracten voor onderzoek en ontwikkeling ook toepassen
op de produktie in de burgerlijke sector.

Om de noodzakelijke grotere mobiliteit van de arbeids-
krachten te bevorderen zal men een Handvest van Rechten
(a Charter of Rights) (w.o. schadeloosstelling in geval van verlies
van betrekking) opstellen, waarin de rechten van iedercen in
dienstverband zullen gewaarborgd worden. Labour zal ook de
heffing op de recepten in de Nationale Gezondheidsdienst weer
afschaffen. Het vergelijkend examen op elfjarige leefiijd (om te
bepalen welke school het kind verder zal volgen) zal worden af-
geschaft en voor het middelbaar onderwijs zal een eenheidsschool
worden ingevoerd. Er zal onderzocht worden hoe de bekende
»public schools” het best in het stelsel van het staatsonderwijs
zullen geintegreerd worden.

Een ,,Jandcommissie™ zal tegen schadeloosstelling (gebaseerd
op de gebruikswaarde, plus een bedrag ter vrijwaring van even-
tucle verliezen door de eigenaar) bouwgrond overnemen. Men
zal streven naar een lagere rentevoet voor de woningbouw en de
huurders zullen beter beschermd worden.

Niettegenstaande de Labour-regering nauwere betrekkingen
met de Europese buurlanden wenst te onderhouden, zal de
Commonwealth voorrang behouden. De handel met de Common-
wealthlanden zal men trachten uit te breiden. Rassendiscriminatie
zal door wettelijke maatregelen bestreden worden, maar de
immigratie uit het Gemenebest zal beperkt blijven. De controle
op de immigratie zal gehandhaafd blijven tot wanneer men met
de landen van het Gemenebest een bevredigende oplossing zal
hebben gevonden.

Inzake defensie zal een Labour-regering aan de Verenigde
Staten nieuwe onderhandelingen voorstellen over de akkoorden
van Nassau, in verband met de levering van polarisraketten aan
Engeland. De socialisten zullen de conventionele beroepsstrijd-
krachten versterken. Labour is gekant tegen de ontwikkeling van
de nationale kernwapenstelsels en tegen het Amerikaanse voorstel
voor een multilaterale kernmacht. Men moet alle kernwapens
van de NAVO onder ,,één doeltreffend politiek beheer” brengen,
zodat alle partners in de alliantie een ,,passend” aandeel in hun
ontwikkeling en beheer zouden hebben. Nieuwe pogingen zullen
worden aangewend op het gebied der ontwapening. Communis-
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tisch China moet in de Verenigde Naties worden opgenomen en
de handel tussen Oost en West moet belangrijker worden.

De bevoegdheden van de Verenigde Naties moeten uitge-
breid worden. Een internationale politiemacht moet in het leven
geroepen worden. De veiligheidsraad moet representatiever wor-
den, terwijl de wereldregering het einddoel van alle streven blijft.
Een aanzienlijk deel van het nationaal inkomen zal voor hulp
aan onderontwikkelde landen bestemd worden en het verdelen
van voedseloverschotten zal langs een Wereldvoedselraad worden
voorgesteld. Het besluit van het Labour-manifest luidt : |, The
go-ahead people with a sense of national purpose, triving in an
expanding community where social justice is seen to prevail”. Dit
is dus, in het kort samengevat, het programma waarmee Labour
ten strijde trok.

HET CONSERVATIEF TEGENOFFENSIEF.

Enkele dagen later dus, op 17 september, maakten de conser-
vatieven op hun beurt hun verkiezingsprogramma bekend. Het
leitmotiv van de partij was niet meer, zoals in de tijd van Mac
Millan, toen de conservatieven, zinspelend op de algemene wel-
stand, verklaarden : ,,You’ve never had it so good”, hetgeen
veel weg had van het ,enrichissez-vous” van Guizot. Thans
lanceerden de Tories de slogan ,,Prosperity with a purpose”, wat
andermaal zou wijzen op hun grondige ervaring in de economische
problemen en hun diepe zin voor het algemeen welzijn. Van het
programma van de travaillisten, dat ten slotte in de eerste plaats
het accent legt op de algemene welvaart en de modernisering van
het land, langs een socialistische planning om, zei Sir Alec, dat
het ,,een menu zonder aangeduide prijs” was. ,,The conservative
purpose is clear from our record and from our programme. It is
to raise the quality of our society and its influence in the world”,
wordt in het voorwoord van het Tory-manifest gezegd.

Zoals wij het reeds aangestipt hebben legde het conserva-
tief manifest in de eerste plaats de nadruk op de buitenlandse
politiek. Het wees daarbij op de rol die het land als bemiddelaar
tussen Qost en West in de strijd om de wereldvrede kan spelen
en op de resultaten, die door de conservatieve regering in dit
verband geboekt werden, en waarvan het meest spectaculaire
volgens hen, het kernstopverdrag van 1963 is.

142



In overeenkomst met haar bondgenoten zal de conservatieve
regering niets nalaten om op andere gebieden met de Sovijet-
Unie tot bevredigende akkoorden te komen. Er dient in dit ver-
band melding te worden gemaakt van een plan tot voorkoming
van de verspreiding van kernwapens en de mogelijke oprichting
van een aantal observatieposten om elke aanval bij verrassing te
vermijden. Wil Engeland zijn plaats onder de grote mogendheden
blijven innemen, dan is het behoud van een onafhankelijke kern-
macht beslist noodzakelijk. Dit standpunt maakt wellicht het
meest fundamentele verschil uit met deze welke door de socialisten
verdedigd worden. In verband met eventuele nieuwe pogingen
om lid te worden van de E.E.G., kan men in het Tory-manifest
lezen dat Engeland ,,op dit ogenblik™ geen nicuwe initiatieven
zal nemen. Via de Europese vrijhandelszone, de Raad van Europa
en de West-Europese Unie zal het land met de E.E.G.-landen
nauwe betrekkingen onderhouden, voor zover dit niet strijdig is
met de belangen van de Commonwealth. Zoals de socialisten,
wensen de Tories dat de V.N. over een permanente vredesstrijd-
macht zouden beschikken. Ook de conservatieven ruimden in
hun manifest een belangrijke plaats in voor de economische groei
en de modernisering van het land. Menig standpunt, net als de
gebruikte terminologie, stemt trouwens dikwijls volkomen over-
een met de programmapunten van Labour.

Zelfs een begrip zoals ,,planning” behoort ook niet meer tot
de exclusieve woordenschat van de socialisten, vermits het de
conservatieve regering zelf is die met de National Economic
Development Council een aanvang genomen heeft (1).

Weliswaar maakten de Tories een onderscheid tussen de
»planning by partnership”, die zij voorstaan met de N.E.D.C.
en de socialistische planningmethode. Volgens de conservatieven
zou de door de socialisten voorgestane planning een al te dwingend
karakter dragen en een hinder betekend hebben voor het nationaal
bedrijfsleven. Daarom verklaarde het Tory-manifest :

»N.E.D.C. gives reality to the democratic concept of planning by
partnerschip... In contemporary politics the argument is not for or
against planning. All human activity involves planning. The question
is : how is planning to be done? By consent or by compulsion #”

(1) DeN.E.D.C.is een drieledig organisme dat bestaat uit vertegenwoor-
digers van de regeringen, de werkgeversorganisaties en de vakbonden. Men
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Volgens de regeringspartij zou thans, elke uitbreidineg van
de staatseigendom door nationalisaties en een gecentralisdeer.
controle van het economisch leven, rampzalige gevolgen hebben
Dergelijke maatregelen zijn onverenigbaar met de mogelijkheden
die een vrije samenleving biedt en de verantwoordelijkheden die
men daarbij dient op te nemen.

In Engeland, net als in zovele andere westerse landen, is
nhationalisatic” een emotioneel zeer geladen woord. Zoals de
socialisten — pour les besoins de la cause — een vrij geforceerd
beeld afschilderden van een door de conservatieven in stand
gehouden kastenmaatschappij, hemelden de Tories de privé-onder-
neming op een nogal lyrische manier op, als het enig middel om
alle individuéle energicén op de meest doelmatige wijze te be-
nutten. Alle verdere nationalisaties zouden, volgens hen, een
nadelige druk van de bureaucraten op de economie van het land
betckenen.

Het is klaar dat de conservatieven in de gehele zaak op het
ogenblik een strakkere houding aannemen dan de Labour Party.
Volgens de Tories is elke staatstussenkomst in het economisch
leven van het land principieel te verwerpen. Nochtans is men in
de praktijk soms genoopt deze tussenkomst in beperkte mate toe
te laten. De socialisten van hun kant, nemen tot hiertoe in verband
met de nationalisaties een standpunt in, dat, theoretisch althans,
nog steeds door het basisprogramma van 1918 geinspireerd is en
uiteraard een uitgesproken doctrinair karakter draagt.

Maar gedwongen door electorale overwegingen of overtuigd
dat de economische en sociale structuur van het land zich grondig
gewijzigd heeft, huldigen zij sedert enkele jaren een veel soepeler
standpunt. Wellicht zijn Gaitskell en de jonge rechtse partij-
theoretici er in 1959 niet in geslaagd de partij te overtuigen dat
het om tactische redenen beter was af te zien van het fameuze
art. 4 van het Labour-programma van 1918, Deze clausule voor-

kan dit organisme enigszins vergelijken met het Franse ,,Commissariat au
plan”. Volgens een recent O.C.D.E.-rapport (Royaume-Uni, juin 1964) is
de N.E.D.C. geen louter consultatief organisme meer, maar speelt het reeds
een actieve rol bij de voorbereiding van 's lands economische politiek. Noch-
tans is volgens dezelfde bron, de gedetailleerde structuur van de bijkomende
instellingen, die noodzakelijk zijn om de economische planning te doen slagen,
nog onvoldoende uitgewerkt.
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ziet immers in haar alinea d. de nationalisatie van alle produktie-
middelen (1).

De door de socialisten voorgestane nationalisaties tijdens de
verkiezingscampagne beperkten zich evenwel tot twee wel be-
paalde sectoren. Weliswaar ligt de staalnijverheid aan de basis
van de gehele nationale economie van het land. Men kon echter
moeilijk, na het lezen van het socialistisch manifest, sprecken van
een systematische nationalisatiepolitiek als zodanig.

DE REACTIES VAN DE PERS EN DE PUBLIEKE OPINIE
VOOR DE VERKIEZINGEN,

Behoudens enkele manifestaties in Ierland, waar o.m. te
Belfast op zondag 4 oktober ongeveer 10.000 personen met de
republikeinse vlag door de straten trokken, werd er vdér de ver-
kiezingen geen enkele noemenswaardige reactie bij het publiek
vastgesteld. Het gebrek aan belangstelling was algemeen, niet-
tegenstaande de herhaalde pogingen van de partijen om wat meer
leven in de kiesstrijd te brengen. In feite kan men zelfs moeilijk
van cen werkelijke kiesstrijd gewagen.

Alles scheen er op te wijzen dat de verkiezingen, zoals in
1959, cen volkomen rustig verloop zouden kennen. Voor de
fluctuerende kiezer die, vrij en zonder enig vooroordeel, zijn stem
zou uitbrengen, was de keuze evenwel lang niet zo eenvoudig,
behalve natuurlijk wanneer hij ’s lands defensie als de enige opzet
van de verkiezingen ging beschouwen, of zich halsstarrig tegen
elke nationalisatie wenste te verzetten. Met uitzondering van

{1) Men zal zich herinneren dat dit voorstel behandeld werd tijdens een
buitengewoon congres te Blackpool op 29 november 1959 en verworpen
werd na een hevig verzet vanwege Bevan en Barbara Castle. Op dit belangrijk
congres heeft Harold Wilson het woord niet gevoerd. In dit verband legde
Wilson onlangs, naar aanleiding van een interview, volgende verklaring af :
»Dans le cas de la Clause 4, cela revenait & annoncer i de fidéles membres du
parti qu'une chose & laquelle ils avaient cru durant tant d’années n'existait
tout simplement pas. |'ai pensé que ce n’était pas li une bonne fagon de
moderniser le parti. Je n’étais pourtant pas de ceux qui estimaient qu’il fallait
tout nationaliser sur-le-champ, — bien siir nous sommes tous pour la nationali-
sation des moyens de production — car, encore une fois, mon sens pratique
ne pourvait se résoudre 4 une telle démarche. ,,Le Nouvel Observateur”,
26 novembre 1964, blz. 3.
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deze laatste twee gevallen, was de zaak heel wat ingewikkelder
voor diegenen die slechts zouden stemmen nadat zij al de overige
programmapunten van beide partijen gewikt en gewogen hadden.
De snelle veranderingen die bij de opimcondexzoekmgen vastge-
steld werden bieden een duidelijk beeld van deze verwarring bij het
publiek. Dit is wellicht, naast het algemeen verschijnsel van de
depolitisering, de bijzonderste reden waarom de verkiezingen
in een vrijwel volkomen apathische atmosfeer verliepen. De af-
wezigheid van een of ander ,,national issue”, die als inzet voor
de verkiezingen had kunnen dienen, was opvallend.

Bijzonder kenschetsend was evenwel de houding van som-
mige invloedrijke persorganen die doorgaans officieel als onaf-
hankelijk gekend zijn (1). Zo maakte ,,The Guardian”, die noch-
tans traditioneel voor zjn liberale sympathieén bekend is, van
in het begin van de campagne, geen geheim van zijn uitgesproken
voorkeur voor het Labour-programma en in elk geval van zijn
volkomen afkeer voor het beleid van de conservatieven. Wij
dienen slechts te verwijzen naar zijn editoriaal ,,If you think like a
Liberal” van 13 oktober dat eindigt met de volgende overweging :

Do Liberals then want to see many of their essential ideas put into

practice ? Or will they risk five more years of economic stagnation,

nuclear nationalism, the brain drain, and slow social progress ? If you

think like a Liberal, then in a great many marginal constituencies you
will want to vote with Labour™ (z).

Niet minder sprekend is b.v. ook de houding van een , kapi-
talistisch” weekblad als ,,The Economist” dat, op het einde van
de campagne, zijn lezers duidelijk aanspoorde om voor Labour
te stemmen. Bladen zoals ,,The Times” en ,, The Financial Times”
deelden ook geenszins het optimisme dat de conservatieven in
hun manifest aan de dag legden. Zo schreef ,, The Times” rond
half september reeds : ,,Nlettcgcnstaandc de faam, die de conserva-
tieven met recht mogen opeisen, is de Britse welstand nog lang
niet stevig gevestigd en op lange termijn verzekerd. De Britse
administratie is inefficiént, verouderd en onaangepast. De Britse
samenleving is beslist niet ideaal en is het ideale lang niet

(1) Zie The British Press — Central office of information. London, 1963.
(2) ,,The Guardian”, 13 oktober 1964, blz. 10.
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nabij” (1). Het bekende Engelse onafhankelijke blad, waarvan
de oplage evenwel slechts ongeveer een 260.000 exemplaren be-
draagt, zou overigens op de vooravond van de verkiezingen in een
commentaar van de redactie, duidelijk partij kiezen voor de
liberalen. ,,Jedere stem ten gunste van de liberalen, aldus het blad,
zou na de verkiezingen uitwerking hebben op de overige par-
tijen”.

»The Observer”, zij het dan nog in minder uitgesproken
mate, stak op menig punt zijn sympathieén voor de socialisten
niet weg. Zo noemde dit weekblad de voorgenomen sociale
politick van Labour : ,,a basic attack on the snobbishness and
classconsciousness of British Society” (2). Of, zoals een socialis-
tische vakbondsleider eens zei : ,,het is tijd dat Engeland ook eens
zijn Franse Revolutie meemaakt !, Wat meer in het bijzonder de
nationalisaties betrof, had hetzelfde weekblad reeds vroeger op-
gemerkt dat zelfs onder de conservatieve regeringen de privé-
sector veel van zijn onafhankelijkheid had vetloren. Menig
particulier bedrijf rekent, volgens het blad, in vele gevallen op
financiéle steun van overheidswege, terwijl zijn investerings-
politiek noodzakelijk min of meer door ’s lands belastingspolitick
beinvloed wordt.

Verder schept de Staat grotendeels de voorwaarden die de
economische expansie mogelijk maken. Anderzijds hebben de
genationaliseerde bedrijven, volgens dezelfde bron, een niet minder
grondige hervorming meegemaakt. Onder conservatief beleid
zijn zij meer en meer reusachtige ondernemingen geworden, die
de indruk geven van zowat bij toeval staatscigendom te zijn.
Men verwacht van hen aanzienlijke winsten en zij worden in
hoge mate beheerd door bedrijfsleiders die uit de privé-sector
gehaald werden (3).

In het algemeen mogen wij besluiten dat, met uitzondering
van de uitgesproken conservatieve pers, de meerderheid van de
invloedrijke Britse bladen, met min of meer overtuiging, aan
de kant van Labour gestaan heeft. Zonder nochtans aan systema-
tische propaganda te doen, hetgeen in strijd zou zijn met de

(1) Aangehaald in ,,Le Monde” van 19 september 1964, blz. 6.
(z) ,, The Observer”, 11 oktober : , Marking the election score-card”.
(3) ,,The Observer”, 21 juni 1964. ,,What on earth is Nationalisation 7"
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gewoonten, hebben zij meestal van hun verzet tegen de Tories
geen geheim gemaakt.

Onmiddellijk na de publikatie van het Tory-manifest, stelde
Harold Wilson, als officieel challenger van Sir Alec, de premier
voor om samen op T.V.-scherm een soort Kennedy-Nixon debat
te voeren. Het voorstel, dat geenszins in de lijn lag van de Britse
verkiezingsgebruiken en weinig strookte met de aristocratisch
gereserveerde stijl van de voormalige 14de graaf van Home,
had weinig kans om aanvaard te worden. Wilson, die dit wel
gissen kon, liet natuurlijk niet na om aan het voorstel al de
nodige ruchtbaarheid te geven. Zoals voorzien, werd de suggestie
door de conservatieve middens verworpen. Dergelijke procédés,
meenden zij, zouden aan de campagne teveel de allures van een
presidentiéle verkiezing geven, terwijl de verkiezingen in Enge-
land, in de eerste plaats, tot doel hebben de leden van het Lager-
huis 2an te duiden.

Wel zou Sir Alec, net als de oppositieleider, vijf maal af-
zonderlijk op het T.V.-scherm verschijnen en zich zeven maal langs
de radio tot het land richten. Vanaf eind september hield Wilson
overigens nog achttien persconferenties. Bovendien zouden nog
een groot aantal ministers, staatssecretarissen en politici van de
verschillende partijen zich langs radio en T.V. tot het Britse volk
richten om het programma van hun partij te verdedigen.

Maar dit alles kon niet helpen dat de verkiezingscampagne
weinig succes boekte. Dit verklaart wellicht waarom Wilson,
plots op 3o september, geheel onverwacht, besloot de recente
financiéle moeilijkheden die het land kende, electoraal uit te
buiten.

ENGELANDS FINANCIELE CRISIS.

Zoals men weet, bestaat sedert ettelijke jaren Groot-Brit-
tanié’s hoofdprobleem erin een middel te vinden om de versnelde
economische expansiepolitick van het land te verzoenen met het
evenwicht van de betalingsbalans. Het probleem gaat echter het
louter economisch aspect ver te buiten. De meeste auteurs zijn
het er over eens dat de methoden van economisch beleid, zowel
op nationaal vlak als in een groot aantal ondernemingen van de
privé-sector net als de volledige structuur van de Britse samenle-
ving, grondig dienen herdacht te worden. De partijleiding van de
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Labour Party had in ruime mate aan deze kritiecken gehoor ge-
geven en dit verklaart de bijval van het ,,New Britain” program-
ma bij een belangrijk deel van de Britse pers.

Nadat de oppositie tijdens de eerste helft van september
de regering hevig aangevallen had om haar luchtvaartpolitiek
(het Frans-Britse Concordeplan), zocht Labour een nieuw middel
dat de aandacht van het kiezerskorps zou opwekken en gaande
houden.

Enkele alarmerende rapporten en statisticken die onlangs
bekendgemaakt waren geworden, gingen de socialisten hierbij
een nuttig wapen zijn. Rond het einde van augustus was de
Britse economische toestand nogal gespannen geraakt. Men begon
hier en daar te twijfelen aan het economisch herstel van het land.
Deze tekenen van wantrouwen waren, zoals gewoonlijk, groten-
deels te wijten aan het onevenwicht van de betalingsbalans. Ver-
der was de import van het Verenigd Koninkrijk tijdens het eerste
semester van 1964 met 19 9, toegenomen, vergeleken met de
cijffers voor dezelfde periode tijdens het vorige jaar, maar gedu-
rende deze tijdspanne was de Britse export slechts met 7 9,
gestegen. Deze cijfers bevestigden dus enigszins het verslag dat
door het National Institute of Economic and Social Research,
in het begin van de maand augustus, gepubliceerd was geworden
en een recksbijzonder pessimistische conclusies bevatte(r). Volgens
de meeste experten moet men evenwel deze abnormale stijging
van de invoer voor een groot deel wijten aan de uitgebreide voor-
raden die tijdens de voorbije lente en zomer dienden aangelegd
te worden.

Volgens dit verslag zou het deficit van de Britse betalings-
balans in 1964 ongeveer een soo miljoen [ bedragen, terwijl het
in 1965, in de meest gunstige veronderstellingen voor de export,
tussen de 300 4 350 miljoen £ zou schommelen. In hetzelfde
verslag werd ook voorspeld dat gelijk welke regering die aan de
macht zou komen, vé6r het cinde van het jaar, een aantal ingrij-
pende maatregelen zou moeten nemen om de financiéle toestand
te saneren. De publikatie van dit verslag deed bij velen onver-
mijdelijk de vrees ontstaan dat een aantal correctieve maatregelen
het economisch herstel, dat vorig jaar door de regering ingeluid

() ;Le Monde économique et financier”, bijvoegsel van ,,Le Monde”
van 2-3 augustus 1964.
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werd, voorlopig althans, zouden stopzetten. Men begrijpt dat
deze berichten tijdelijk een zeer nadelige weerslag op de beurs-
markt voor gevolg hadden en een ongewenste druk uitoefenden
op het pond sterling, dat in belangrijke mate van overheidswege
diende ondersteund te worden. Op 28 augustus jl. daalde het
pond tot zijn laagste peil sedert zeven jaar (20 september 1957).
Tijdens dezelfde maand daalden de reserves aan goud en deviezen
van het land met 33 miljoen £ en bedroegen op het einde van de
maand nog slechts 923 miljoen [, tegen 969 miljoen £ op het
einde van augustus 1963. Dit is het laagste peil sedert juli 1961,
toen de reserves nog slechts 876 miljoen £ beliepen (1).

Het is evenwel pas een week na de kabinetsvergadering van
22 september, tijdens dewelke de Kanselier van de Schatkist
de gespannen financi¢éle en economische toestand onderzocht
had, dat Wilson besloot het offensief tegen de regering ook op
dat terrein te voeren. Dit gebeurde op 30 september tijdens een
meeting te Norwich. De Labour-leider liep hierbij gevaar de
positie van het pond sterling nog neteliger te maken en de taak
van de toekomstige Kanselier aanzienlijk te verzwaren. Tot op
dat ogenblik scheen er blijkbaar een stilzwijgend akkoord te be-
staan tussen de regering en de oppostie, om dit punt buiten het
electoraal debat te houden. Men begrijpt dat deze omkeer ecen
flinke deuk toebracht aan het welvaartsbeeld waarop de con-
servatieven zo prat gingen. ,,.De regering”, verklaarde Wilson,
oleent per dag één miljoen dollars aan de Amerikanen en de
economische afhankelijkheid van het land stijgt met de dag”.
Hij voegde er echter onmiddellijk aan toe dat het pond, zijns
inziens, geen gevaar liep.

Op 3 oktober deelde de Schatkist mee dat de reserves aan
goud en deviezen, tijdens de maand september, andermaal met
16 miljoen £ gedaald waren en nog slechts go7 miljoen £ be-
droegen. Er werd ook bekendgemaakt dat de regering leningen
had aangegaan bij de Verenigde Staten, in het kader van het
swapakkoord dat een wederzijdse hulp voorziet tussen de Bank

(1) Het verslag van het National Institute is gedecltelijk door P. Barrau
weerlegd geworden in de rubrick ,, The Economic Scene” van het oktober-
nummer 1964 van het ,,Journal of the Institute of Bankers”, blz. 328, Voor
gegevens in verband met in- en uitvoer consultere men de maandelijke cijfers
van het Board of Trade.
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of England en de Federal Reserve Bank van Amerika tot beloop
van soo miljoen dollars. Verder werden leningen aangegaan bjj
de ,,Club van Bazel”, die de centrale banken van Belgié, Canada,
Itali€, Nederland, Zwitserland, de Bondsrepublick Duitsland,
Zweden en Engeland groepeert.

In verband met de financiéle moeilijkheden die het land kent,
merkte menig commentator op dat de westerse democratie soms
een vrij hoge prijs betaalt voor de vrijheid en dat de partijen-
strijd waartoe de jongste verkiezingen aanleiding gaven, nu niet
bepaald een zeer gunstige invloed op het verloop van de financiéle
crisis gehad heeft. Verder hebben de aanvallen van Wilson op de
economische en financiéle politiek van de regering onbetwistbaar
de positie van het pond aangetast. Er werd in dit verband op-
gemerkt dat het volkomen denkbeeldig is dat nieuwe landen,
zoals de talrijke jonge Afrikaanse staten, voor een dergelijk
politick regime zouden opteren. Deze landen, die nog een lang-
durige economische en politicke ontwikkeling dienen door te
maken, kunnen er gewoonweg de prijs niet voor betalen (1).

HET EINDE VAN DE VERKIEZINGSCAMPAGNE.

Op 2 oktober hield Sir Alec een meeting te Manchester tijdens
dewelke hij een laatste poging deed om het pleit te winnen door
het debat andermaal op het terrein van de buitenlandse politick
te brengen. Hij meldde dat zijn regering, samen met de regering
van de Verenigde Staten, een nieuw ontwapeningsplan had uit-
gewerkt, dat tot doel had de verspreiding van kernwapens te
voorkomen. Communistisch China zou bij dit akkoord betrokken
worden. Daags nadien verklaarde echter President Johnson, op
een geimproviseerde persconferentie, dar dit Brits-Amerikaanse
montwerpsdocument” volstrekt geen geheim karakter droeg en
evenmin een nicuwe stellingname betekende.

Op 5 oktober maakten de ,,Election doctors” in de ,,Sunday
Telegraph” bekend dat de socialisten een voorsprong van 4,5 %
op de conservatieven behielden. In enkele dagen tijd, net als in
het begin van de campagne, steeg deze voorsprong opnieuw tot
6 %, zoals bleck uit de Gallup die door dezelfde krant op 11 okto-

(1) Zie het artikel ,,Perils of the party game” door R. McKenziE in
»The Observer” van 6 december 1964.
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ber gepubliceerd werd. Deze opiniepeiling bevatte evenwel een
veel belangrijker aanduiding : de aanhang van de liberalen over
het gehele land zou namelijk, van 1 9, tot 8,5 9, gestegen zijn.
De Tories zagen uiteindelijk in van waar het gevaar kwam. Zjj
lieten dan ook niets na om, tijdens de laatste dagen van de cam-
pagne, zoveel mogelijk liberale stemmen te winnen. Dit laatste
offensief werd ingeluid door de chairman van de partij, Lord
Blankenham, tijdens een zeer bewogen persconferentie in het
Central Office van de Conservative Party, op zondag 11 oktober.
Het was de cerste maal sedert het begin van de verkiezings-
campagne dat de conservatieven een persconferentie op een zon-
dag belegden.

Naarmate de campagne ten einde liep, weken beide partij-
leiders soms in aanzienlijke mate af van de tactick die zij aan-
vankelijk hadden gekozen. Zo deed Sir Alec te Coventry en te
Manchester, een ultieme poging om Wilson de wapens uit de
hand te rukken door thans, in de eerste plaats, het accent te leggen
op de volledige tewerkstelling en de stijging van de levens-
standaard.

In cen gelijkaardige zin vatte hij tevens zijn laatste speech
voor de T.V. op, doch liet niet na, op het einde, nogmaals het
belang van de Britse kernwapens te onderstrepen door te ver-
klaren : ,,I am not prepared to contract out of the struggle for
peace, or to give up Britain’s seat at the table to others”.

Rond § oktober begon Wilson op zijn beurt de Tories op
hun eigen terrein te bekampen en verklaarde onomwonden dat
de Eerste Minister de laatste had moeten zijn om in het land van
een onafhankelijke buitenlandse politiek te spreken. De regerings-
partij had immers tot de Gemeenschappelijke Markt willen toe-
treden. Dit betekende, aldus Wilson, dat zowel de beslissingen
inzake de buitenlandse politick, als inzake defensie van het
Verenigd Koninkrijk, niet meer te Londen, maar te Brussel zou-
den getroffen worden. Zinspelend op het Amerikaanse voorstel
van een multilaterale kernmacht, verweet de Labour-leider Sir
Alec, dat zijn politick uiteindelijk de Duitsers in de mogelijkheid
zou stellen om op de knop te drukken en zodoende een atoom-
oorlog te ontketenen. Wilson wist maar al te goed dat de anti-
Duitse gevoelens bij vele Britten nog zeer levendig zijn.

Te Bradford, en ten slotte te Liverpool, waar hij de drie
laatste dagen voor de verkiezingen doorbracht, liet Harold Wilson
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alle statisticken en cijfers varen. ,,Emotion is replacing statistics
in his speeches. He is appealing directly to traditional Socialist
beliefs, contrasting Conservative and Socialist democracy. And
be is speakmg with a passion that gives freer vent to class re-
sentment”’, aldus Peter Jenkins in ,, The Guardian™ van 12 oktober.

Een onverwachte gebeurtenis echter dreigde plots aan de
verkiezingen cen niet te vermoeden wending te geven. Vier dagen
voor de verkiezingen, op maandag 12 oktober, brak opeens een
wilde proteststaking van het Londense metropersoneel los. Al-
hoewel de vakbonden de nicuwe dienstregeling tijdens de vorige
week hadden goedgekeurd, vreesde het personcel dat de toe-
passing ervan heel wat treinwachters en bestuurders zou over-
bodig maken, en dat deze arbeiders naderhand ontslagen zouden
worden. In de metrostations heerste onmiddellijk een chaotische
toestand en boven de grond ontstonden tijdens de twee volgende
dagen reusachtige verkeersopstoppingen. De vakbonden keurden
deze onofficiéle werkweigering dadelijk af en spoorden de werk-
lieden aan, normaal het werk te hervatten. Het conflict, dat vooral
Labour in verlegenheid bracht, kon de socialisten een aantal
zetels in de marginale kiesdistricten van de Engelse hoofdstad
kosten. Zowel Labour als de conservatieven en de liberalen ver-
oordeelden de actie van de stakers. Wilson wierp echter onmiddel-
lijk de verantwoordelijkheid voor de staking op de regering, die,
volgens hem, de staking had moeten voorkomen, door onder-
handelingen te gepasten tijde te beleggen. De staking, aldus de
Labour-leider ,was een conservatief komplot.

Deze wilde staking bracht de statistici andermaal in de war.
De ,,Daily Express” van 13 oktober publiceerde de uitslag van
een opinieonderzoek en voorspelde dat de conservatieven mis-
schien een meerderheid van 6o zeteis zouden behalen.

Ook de Londense beurs scheen die dag, in tegenstelling met
de vorige dagen, terug in een conservatieve overwinning te ge-
loven. De Londense beurs, die dikwijls de beste barometer is
voor de voorspelling van de Britse verkiezingsuitslagen, had
gedurende gans de campagne meestal een afwachtende houding
aangenomen. In 1959, daarentegen, geloofde zij in een conserva-
tieve overwinning., Wanneer men de beursberichten tijdens de
jongste verkiezingscampagne volgt, merkt men weliswaar dat op
bepaalde dagen het verloop van de campagne soms een min of
meer duidelijke weerslag op de beursquoteringen heeft gehad.
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Zo ondergingen zekere beurswaarden, na het T.U.C. congres te
Blackpool, nog véér de opening van de eigenlijke campagne,
soms een aanzienlijke daling. Bepaalde sectoren zoals de staal-
nijverheid en de scheikundige produkten schenen hierbij bijzonder
getroffen. De daling die de Stock Exchange rond 17 september
onderging, dient evenwel, volgens de meeste waarnemers, toe-
geschreven te worden aan de publikatic van de buitenlandse
handelsbalans voor de maand augustus. Treffend was dat op
9 oktober, toen men op enkele dagen v66r de beslissende dag
gewaar werd dat de kansen van de socialisten aan het stijgen waren,
de staalnijverheid hiervan in grote mate de weerslag onderging.
De aandelen van de United Steel b.v. daalden met 20 9%,. De
achtereenvolgende opinieonderzoekingen hadden echter uitgewezen
dat het land, op enkele procenten na, gelijkmatig verdeeld was.
Een nauwkeurige voorspelling was bijgevolg vrijwel uitgesloten.
In het algemeen mag men daarom zeggen dat, in tegenstelling met
1959, de Londense beurs om reden van de grote onzekerheid
een afwachtende houding aangenomen heeft en in elk gevai geen
duidelijke strekking vertoonde die had toegelaten de uitslag van
de verkiezingen te voorspellen.

De moeilijkheden die Labour op het laatste ogenblik met de
metrostaking ondervond, schenen voor de conservatieven ecen
onverwachte steun te zijn. Zij heropenden hun zwaar geschut op
de socialisten met des te meer ijver. Zo beweerde de conservatieve
minister van Financién, Reginald Maudling, op dinsdag 13 oktober
dat de uitvoering van Wilson’s programma het land tussen de
goo miljoen 4 1,2 miljard pond meer zou kosten dan het program-
ma van zijn partij. Hij voorspelde hierbij dat de socialisten om die
leemte te vullen, de belastingen op de inkomsten, de sigaretten, de
benzine en de sterke drank in aanzienlijke mate zouden verhogen.

De metrostaking van haar kant, hield op de dag v6or de
verkiezingen.

DE VERKIEZINGSUITSLAGEN VAN 15 OKTOBER 1964,

Uit deze uitslagen blijkt dat Labour een meerderheid van
dertien zetels op de conservatieven (de Speaker inbegrepen) be-
haalde en op alle partijen samen een meerderheid van vier zetels.

Gelet op het bijzonder statuut van de Speaker, beschikt Labour
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TaseL 1.

Zetels in het nieuwe zudsl‘:;:;;;nng:

Fagedals ‘ v6or de ontbinding
Labout ........ 317 (winst 61, verlies §) | 235
Conservatives and associates 303 (winst 5, verlies 61) 351
Independent Conservatives | — (winst o, verlies 2) 2
Liberals . 9 (winst 4, verlies 2) 7
The Spl:ikct (“} s 1 1
Vacant pending by—clcctmns - 14
Totaal aantal zetels ....... |6 30 | 630

(*) De Speaker van het Lagerhuis, die een conservatief was in het vorige
parlement, is herkozen geworden. Tenzij in geval van staking van stemmen
neemt hij normaal niet deel aan de stemmingen.

in feite over een meerderheid van vijf zetels. Het totaal aantal
stemgerechtigde kiezers bedroeg ongeveer 35.900.000 vergeleken
met 35.400.000 in 1959; meer dan 27.650.000, of 779, namen
aan de stemming deel (in 1959 79%,). Het stemmenaantal van
Labour lag ietwat beneden het resultaat van 1959, terwijl de
conservatieven meer dan 1.750.000 stemmen verloren en de
liberalen een winst boekten van ongeveer 1.500.000 stemmen.

Wanneer men het stemmenaantal procentsgewijze gaat on-
derzoeken komt men tot volgende resultaten :

Taser IL.
| [
1964 % 1959 %o

|
LBt oo nnivaninan wain 12.205.570 | 44,1 12.216.166 | 43,8
Conservatives and supporters | 12.002.407 | 43,4 13.750.93% 49,4
10 | —— 3.093.3106 11,2 1.640.761 549
The Speaker .....vovvviin, 21,588 0,1 — -
Others (*) ccovvivinniieens 327.326 1,2 254.846 0,9

(*) Onder ,,others” verstaat men de communisten, de nationalisten van
Schotland en Wales, de Ierse republikeinen, de onafhankelijken en de leden
van andere individuele partijen, die al dan niet door meer dan één kandidaat
vertegenwoordigd waren.
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Er dienden 630 zetels te worden toegewezen en er waren in
totaal 1757 kandidaten. 187 kandidaten verloren de waarborg die
zij hadden mocten storten, omdat zij niet 1/8 van de stemmen in
hun kiesdistrict behaalden : §3 liberalen, 8 socialisten, § con-
servatieven en 121 anderen (1). Op nationaal vlak, vergeleken
met de resultaten van 1959, bockten de socialisten een vooruit-
gang van 3,6 %.

Op regionaal vlak waren de stemmen en de toe te wijzen
zetels als volgt verdeeld : (2)

Taser 111
Zetels Stemmen 9%, Vooruit-
[ Tor | okt dea
Con. | Lab. | Lib. | Con. | Lab. | Lib. | yopc 20
|| ‘ l i
Z.0. Engeland ...... 121 GG r | 45,2 | 40,8 | 13,5 4,2
Z.W. Engeland ...... 34 7 2 | 44,8 ‘ 33,7 21,1 2.4
Midlsnds .oovcinavaa s4| 59| —|45.3)45.7]| 8.8 2,0
N. Engeland ........ 46 B7 | — | 41,1 48,5 | 10,2 3.4
N.O. Engeland ...... 71 27| — 391|559 4.9 3,4
Wales ..vvvvrivennes 6| 28 2 |27,6| 58,4 7,9 2,5
Schotland ........... 24 | 43 4 | 40,4 | 47,8 | 10,9 45
Noord-lerland ....... 12| — | — |63,3 | 16,6 | 2,7 —

(1) Deze verkiezingsresultaten werden opgesteld aan de hand van het
n»Commonwealth Survey”, vol. 10, n® zz van 27 oktober 1964.

(z) Tabellen III, IV en V werden overgenomen van ,,The Sunday
Times”. 18 oktober 1964, blz. g. De berekening van deze uitslagen gebeurde
bij middel van de Elliott 803 computer.
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Hieronder volgen de grote steden waar de vooruitgang van
de Labour Party minstens 4 9, bedroeg :

Taser 1V,

Zetels Stemmen 9 Vooruit-

T b%‘“:g dgc'

i § EAt door

Con. | Lab. | Lib. | Con. | Lab. | Lib. | {0 o o
Londen (LCC gebied) . | 10| 32 | - 388 | 53,1| 7,0 4,6
Quter Londen ....... 30 | 22 1 | 48,8 | 40,8 | 14,9 4.4
Glasgow ............ 2 13| — |37.0]59,5| 13 7,2
Liverpool .......u..: 2 7| — |42,2]53.6| 3.9 8,7
Manchester .......... 2 71 —|392]|55,9| 83 4,2
Edinburgh........... 4 3 — | 48,9 | 45,3 | 3.8 4,8
Sheffield ............ 2 4| — |36,1]|58,5]| 4,8 4,8
BeMaEE ..o vsicawaaraani 4| — — | 57,8 | 29,8 | 1,3 4,9
Nottingham ......... 1 301 — 45,1509 3,2 4,1

Men kwam verder tot volgende belangrijke vaststellingen
voor de analyse van de uitslagen :

TaeeL V.
Zetels Stemmen 9 Vooruit-
bgal;:g dgc-
g . oekt door
Con. | Lab, | Lib. | Con. Lab.l Lib. | 1 bour %,
Op het platteland . ..... 148 | z7 8 147,71 32,9 | 17,4 3,2
Economisch achterge-
bleven gebieden . ... 37| 72 6 | 40,3 | 47,0 | 9,0 5,0
Marginale zetels
(eons) ;isvwnnnains 39 | 56 1| 44,9 | 45,1 | 9,1 3,5
Marginale zetels
(Eab) coivoraaonin 4| 94| — | 40,7528/ 5,7 3,4
Betrouwbare zetels
T 270 5 4 | 51,1 ] 31,5 | 16,2 454
Betrouwbare zetels
(Lab.) .....ocunnen — | 159 | — | 39:4 | 64,4 | 441 3,0
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ANALYSE VAN DE VERKIEZINGSUITSLAGEN

Verkiezingsuitslagen interpreteren en de motieven achter-
halen die de kiezers bij de stemming beinvlioed hebben, is altijd
een zeer gewaagd spel. Wat de motieven of beweegredenen be-
treft, dient men overigens een onderscheid te maken tussen deze
welke een min of meer permanent karakter vertonen, en deze welke
van tijdelijke aard zijn en slechts toevallig bij een bepaalde ver-
kiezing een zekere rol hebben gespeeld. Het is meestal zeer moei-
lijk om uit te maken welk soort motieven bij een verkiezing de
overhand gehad heeft. Nochtans menen wij te mogen aannemen
dat in een kiesstelsel zoals het Engelse, dat het districtenstelsel
kent, de tijdelijke motieven soms een zeer ruime invloed kunnen
hebben, vooral in de marginale kiesdistricten en bij de fluctuerende
kiezers.

Elke verkiezing behelst steeds een reeks imponderabilia en
haar uitslagen worden dikwijls gedeeltelijk bepaald door cen
aantal factoren van regionale of zelfs van louter plaatselijke aard,
waarvan de weerslag op het verloop van de verkiezingen niet
altijd even duidelijk is. Wanneer het gaat om verkiezingen die
onder het uninominaal stelsel met beperkte meerderheid ingericht
werden, dient men bij de analyse van de uitslag meestal nog
behoedzamer te zijn dan bij verkiezingen in landen waar de even-
redige vertegenwoordiging bestaat.

Daar in het Engels kiesstelsel alleen de meerderheid (be-
trekkelijke of volstrekte meerderheid) en niet! de minderheid
van een kiesdistrict vertegenwoordigd is, geeft dit stelsel gewoon-
lijk een minder zuiver beeld van de volkswil dan de evenredige
vertegenwoordiging. Zelden vertonen de verkiezingen onder dit
stelsel een min of meer evenredige verhouding tussen het aantal
stemmen dat door de verschillende partijen behaald werd en de
verdeling van de zetels in het Lagerhuis. Soms ook wordt er
gestemd voor een bepaalde partij, niet omdat deze partij of haar
programma de kiezers bijzonder aanspreekt, maar omdat men wil
verhinderen dat een andere partij, dank zij het districtenstelsel,
aan de macht zou komen of als regeringspartij zou aanblijven.
Het opvallend succes van de liberale partij bij de jongste ver-
kiezingen illustreert dit op treffende wijze.

Maar in welke mate dit alles gebeurt valt moeilijk nauw-
keurig te bepalen.
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In dit artikel beperken wij ons tot de analyse van de algemene
strekkingen, die tijdens de verkiezingen van 15 oktober jl. tot
uiting kwamen.

Men dient hierbij erop te wijzen dat de verkiezingsuitslagen
in Groot-Brittannié€ sedert 1945 zelden een zo groot aantal uiteen-
lopende vaststellingen meebrachten.

Vooreerst dienen wij de buitengewone achteruitgang van de
conservatieven te vermelden. Het stemmenverlies van de Tories
(ong. 1.750.000) is groter dan de achteruitgang die door gelijk
welke partij sedert 1945 in Engeland geleden werd. De conserva-
tieve partij hoopte, net als in 1959, voor een vierde achtereen-
volgende maal het pleit te winnen dank zij de economische herop-
bloei die het land tijdens de jongste jaren gekend heeft. Aan deze
verwachting werd door de jongste verkiezingen evenwel niet
beantwoord. Volgens een conservatief parlementslid Aubrey
Jones, M.P. (1), dient men, om de huidige nederlaag te begrijpen,
terug te gaan tot de verkiezingen van 1959. In die tijd was de
Conservative Party begonnen met haar invloed bij de middenstand
te verliezen, terwijl men, als gevolg van de stijging van de levens-
standaard, een belangrijke vooruitgang bij de arbeiders vast-
stelde. Niettegenstaande Engeland, zoals de meeste West-Euro-
pese landen, een ontegensprekelijke toenadering van de verschil-
lende klassen van zijn bevolking meemaakte, is het klassenbe-
wustzijn bij vele Britten nog zeer levendig. Daarom zou de
middenstand het de conservatieven ten kwade geduid hebben
dat de partij meer belang is gaan hechten aan diegenen die hij
steeds sociaal als inferieur heeft beschouwd. De middenstand zou
verder, volgens dezelfde zegsman, geleden hebben onder de ge-
matigde inflatie die meestal met een toestand van volledige te-
werkstelling gepaard gaat. Verder heeft de conservatieve partij
tijdens de laatste jaren meer en meer het contact verloren met de
jonge, meestal wetenschappelijk geschoolde managers van de
nijverheidswereld. Deze voelen zich trouwens weinig aangetrok-
ken door het amateuristisch karakter van de Britse politiek.
Harold Wilson, integendeel, was zich van deze toestand zeer goed
bewust en had, zoals wij zagen, in zijn manifest een belangrijke
plaats aan het wetenschappelijk economisch beleid van het land

(1) ,,The Observer", 18 oktober 1964.
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ingeruimd. De Tories hadden ook niets gedaan om tot de ver-
beelding van de jongeren te spreken, door hun één of andere
vorm van ,creative idealism” voor te stellen.

Dit was vooral merkbaar op het gebied van de buitenlandse
politick. De conservatieven hadden, volgens Aubrey Jones, niet
alleen de nadruk moeten leggen op het behoud van de Britse
invloed in de wereld, maar tevens inzake internationale politiek
nieuwe structuren moeten in het leven roepen. Dit dubbel doel
was bereikt geworden indien Groot-Brittannié tot de EEG was
toegetreden. De conservatieven hadden wveel te veel verwacht
van hun nationale kernmachipolitick, die de jongere generaties
uiteraard weinig aanspreekt. Men had naar nieuwe vormen van
internationale samenwerking op het gebied van de kernbewape-
ning moeten zoeken, in plaats van een beeld op te hangen van een
Groot-Brittannié dat weer cens alleen staat om tegen de ganse
wereld te kampen.

De Tories verloren dus grotendeels de verkiezingen omdat
de welvaart niet overal in het land was verspreid geworden en
verder omdat ze bepaalde bevolkingsgroepen tijdens de laatste
jaren in ruime mate hadden verwaarloosd. Het eerste feit wordt
op duidelijke wijze in het licht gesteld door de vooruitgang van
Labour. Deze vooruitgang kwam vooral tot uiting in gebieden
die geen deel hadden genomen 2an de algemene welvaart en waar
tijdens de drie afgelopen jaren de werkloosheid het grootst was
geweest. De verschuiving ten gunste van de Labour, die op
nationaal vlak 3,6 9, bedroeg, was het sterkst in Schodand met
4,5 % (Glasgow 7,2 9%, Edinburgh 4,8 9%,), in Zuidoost Enge-
land met 4,2 % (Groot Londen 4,6 9%,) en in Merseyside m.n.
Liverpool waar de socialisten een vooruitgang van 8,7 9, boekten.

Kenschetsend was het feit dat de verschuiving ten nadele van
de Tories in districten waar conservatieve ministers kandidaat
waren, aanzienlijk groter was dan op andere plaatsen (nl. 5,1 9
tegen een nationaal gemiddelde van 3,6 9%,). Tien ministers zagen
hun meerderheid met meer dan sooo stemmen slinken, terwijl vijf
conservatieve ministers hun zetel in het Lagerhuis verloren,
nl. Maurice Macmillan (zoon van de gewezen premier), Reginald
Bevins, Anthony Barber, Geoffrey Rippon en Peter Kirk.

Benevens het feit dat de Tories, na een bijna dertienjarig
bewind, langzamerhand buiten adem waren geraakt en tot een
louter defensieve houding genoopt, schijnen de jongste ver-
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kiezingsuitslagen de vermoeidheid en het ressentiment van een
belangrijk deel van de Britse kiczers te bevestigen. Daarenboven
hadden de moeilijkheden die de conservatieven tijdens de jongste
jaren ondervonden zowel in het land als in de partij zelf, bij vele
Britten een zeer ongunstige indruk achtergelaten, Labour had
trouwens alles in het werk gesteld om hun geheugen, op gepaste
tijd, op te frissen.

De herinnering aan de mislukking van de onderhandelingen
met de EEG-landen, het Profumo-schandaal dat tijdens de jongste
verkiezingscampagne terug ter sprake kwam, de spionagezaken,
de twisten binnen de partij zelf tussen de neo-conservatieven van
de strekking Butler die men met de bijnaam Rab’s boys aan-
duidt (1) en de meer behoudsgezinde leden van de partij, die vooral
tot uiting kwamen toen, na het aftreden van Macmillan, een
nieuwe partijleider diende verkozen te worden... dit alles, samen
met de financiéle moeilijkheden van de laatste weken, had een
conservatieve overwinning tot cen zeer bedenkelijk feit moeten
maken. Ten slotte, Sir Alec Douglas-Home, waarvan de aan-
stelling tot partijleider van de Tories, in vele middens en niet
het minst bij de conservatieven zelf, aanleiding gaf tot heftige
kritick, scheen ook niet de aangewezen man te zijn om een ver-
kiezingscampagne te leiden. Sir Alec schijnt zowat de perfecte
kabinetspolitieker. Zijn aristocratische nonchalance van een grand
seigneur, die de indruk geeft, benevens andere vermakelijkheden,
ook wel aan politiek te doen, scheen bij vele Britten toch wat
buitentijds. Tegenover Wilson, ontbrak het hem zeker aan de
nodige punch om een debat aan te gaan, waarvoor hij trouwens
zeer weinig voelde. Deze afkerigheid voor de conservatieven
bracht evenwel niet mee dat een bijzonder enthousiasme voor
Labour ontstond. De beperkte socialistische meerderheid en het
groot aantal stemmen van de liberalen, leiden noodzakelijk tot
dit besluit. De uitslagen tonen aan dat vele kiezers mistevreden
en bezorgd zijn, maar in het Labour-programma evenwel geen
oplossing zagen.

De partij van Jo Grimond ging uit deze toestand alle voor-
deel halen.

De liberalen, die met 365 kandidaten opgekomen waren (146

(1) Initialen van de conservatieve minister Butler.
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meer dan in 1959) behaalden, zoals wij reeds hoger vermeldden,
11,2 9, van het totaal aantal stemmen. Men dient hierbij te over-
wegen dat dit in 1959 ook reeds gebeurd was. Inderdaad, dat jaar
behaalden de liberalen 5,9 9, der stemmen tegen 2,7 % in 1955.
In 1955 verwierven zij 6 zetels, een aantal dat zij tijdens de vol-
gende verkiezingen behiclden. Thans beschikken de liberalen
over g zetels in het Lagerhuis. Bij een stelsel van evenredige
vertegenwoordiging zouden zij waarschijnlijk over 65 zetels
beschikt hebben. De vraag rijst of het jongste liberaal succes
niet door zekere omstandigheden bepaald werd en of deze opgang
niet uiteraard een tijdelijk verschijnsel is. Indien dit niet zo is, dan
zal men met de partij van Jo Grimond tijdens de komende jaren
wellicht meer en meer rekening moeten houden. In elk geval,
na de jongste verkiezingen, kwam meer dan ooit het representatief
karakter van het Britse parlement ter sprake. Van liberale zijde
zijn vanzelfsprekend nogmaals stemmen opgegaan om het kies-
stelsel te hervormen en een vorm van evenredige vertegenwoor-
diging in voege te brengen. Er bestaat echter op het ogenblik
geen kans dat s lands twee belangrijkste partijen hieraan enig
gevolg geven. ,,Trouwens” merkt de Sunday Times op ,,toen de
liberalen daartoe zelf de macht hadden, onder Campbell-Banner-
man, Asquith of Lloyd George, hebben zij nooit de evenredige
vertegenwoordiging voorgestaan™. De Tories, ten koste van wie
de liberalen grotendeels hun stemmenpercentage hebben wver-
dubbeld, hopen bovendien bij de volgcndc verkiezingen een groot
deel van deze stemmen terug te winnen en schijnen niet in cen
liberale hcmpgang te geloven. De socialisten van hun kant menen
dat het anticonservatisme van vele liberalen en vooral het radi-
calisme waarvan zij uiting hebben gegeven tijdens de verlopen
verkiezingscampagne, de mogelijkheid open laten om een aantal
liberalen voor Labour te winnen.

Er bestaat dus weinig hoop dat men tijdens de komende jaren
de liberalen voldoening schenkt. Niettemin, menen wij te moeten
opmerken dat, volgens de algemene principes van de democratie
in het Westen, elke volksvertegenwoordiging naar een zo ge-
trouw mogelijke weergave van de volkswil dient te streven. Dat
het huidig kiesstelsel de politicke stabiliteit in het land bevordert
leidt geen twijfel, maar dat uitzonderingen op die regel kunnen
voorkomen, blijkt voldoende uit de jongste verkiezingsuit-

slagen.
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Op 15 oktober behaalden de liberalen meer stemmen dan zij
ooit in de laatste dertig jaar verwierven. Wanneer men de resul-
taten per district nagaat, merkt men duidelijk dat deze vooruitgang
plaats greep in praktisch alle districten waar de liberalen kandida-
ten telden (1), maar bijzonder sterk was in Noord-Schotland en
in Zuidwest Engeland (2).

Indien de liberalen, over het gehele land 11,2 %, der stemmen
behaalden, zag men hun gemiddeld aantal stemmen in de 365
kiesdistricten waar zij een kandidaat voorstelden van 16,9 %, tot
18,4 9%, stijgen niettegenstaande zij in 146 van deze districten
de vorige keer niet aan de kiesstrijd hadden deelgenomen. In
districten waar zij zich in 1959 reeds hadden voorgesteld, steeg
dit cijfer tot 20,6 9. De negen zetels die de liberalen thans konden
bemachtigen, wetden allen door drichoeksgevechten verworven
en niet meer, zoals die van Bolton en Huddersfield (verloren aan
de socialisten door opzegging van de plaatselijke akkoorden met
de conservatieven) die afhankelijk waren van afspraken met de
conservatieven. Bovendien eindigden de liberalen in 55 districten
(tegen 27 in 1959) op de tweede plaats.

Of zou de liberale opgang willen beduiden dat de nicuwe
liberale kiezers zich bijzonder aangetrokken voelden door het
programma van Jo Grimond’s partij ? Wij menen het niet en
beschouwen hun stemmen als de uiting van een uitgesproken
negatieve houding tegenover de Conservative Party, zonder
nochtans een bijzondere voorkeur voor de liberalen te betekenen.

Trouwens, wat stelden de liberalen wel voor in hun mani-
fest ? (3). Op binnenlands vlak, verdedigden zij een economische
expansiepolitiek, die niet zo radicaal en minder nauwkeurig
omlijnd was dan het Labour-programma. In verband met de
buitenlandse politick spraken zij zich uit voor de toetreding van
Engeland tot de Europese politicke en economische gemeenschap.

(1) Een kaart met de resultaten van de jongste algemene verkiezingen
en verder een lijst met de uitslagen in de meeste kiesdistricten zijn verschenen
in ,, The Guardian™ van 17 oktober 1964. ,,The Times” publiceerde ook een
dergelijke kaart op 19 oktober 1964.

(2) Zie tabel ITI. Onder de g liberale zetels telt men er 4 in Schotland,
6 in economisch achtergebleven gebieden en 8 op het platteland. Verder
werden 4 van diezelfde zetels verworven in betrouwbare conservatieve kies-
districten en 1 in een marginaal conservatief kiesdistrict.

(3) The Liberal Manifest. The Liberal Publication Department-London.
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Net als Labour, verklaarden zij zich tegen een onafhankelijke
Britse atoomstrijdmacht. Men zal de politicke instellingen van
de NAVO dienen te reorganiseren en er moet een ,krachtig
politick-militair secretariaat” komen. De liberale partij stelt verder
een collectief beheer van de kernwapens binnen de NAVO voor.
Dit betckent, volgens hen, een belangrijke stap naar de ont-
wapening. De partij stelt ten slotte veel hoop in de V.N. en zal
zich inzetten opdat een permanente vredesstrijdmacht in het
kader van deze organisatie in het leven zou worden geroepen.

Zoals men bemerkt, staat het programma van Jo Grimond
ongeveer halfweg tussen dat van de Tories en dat van de Labour
Party. Indien de liberalen, net als de conservatieven, maar op een
veel vernieuwender wijze, aan de buitenlandse politick meer
belang hechten in hun manifest dan de socialisten, wijkt vooral
hun houding tegenover de politicke en economische eenmaking
van Europa, in belangrijke mate af van deze van de Labour Party.
Van de drie partijen zijn zij ook het minst bekommerd om het
Gemenebest. Op binnenlands vlak maakt de nationalisatie van de
staalnijverheid ongetwijfeld het grote verschilpunt uit met de
socialisten. De liberalen hebben dit overigens op een ondubbel-
zinnige wijze laten horen, reeds bij de cerste zittingen in het
parlement. Zij verklaarden hierbij dat hun partij, om reden van
de ernstige financiéle moeilijkheden van het ogenblik, Wilson
niets in de weg zou leggen, zolang er geen sprake zou zijn de
staalnijverheid te nationaliseren. Tot een coalitic tussen Labour
en liberalen, waaraan men gedurende enkele dagen in de pers
gedacht heeft, is het evenwel niet gekomen.

Terecht vraagt men zich af of de tussenkomst van de liberalen
geen beslissende invloed op de uitslag van de jongste verkiezingen
gchad heeft, door de positie van de conservatieven in een groot
gedeclte van het land te verzwakken en zodoende cen socialistische
vooruitgang te vergemakkelijken. Volgens de waarnemers van
enkele belangrijke kranten (1) zou dit niet het geval geweest zijn.
De liberalen zouden zowel stemmen aan de socialisten als aan de
conservatieven ontnomen hebben en dit ongeveer in gelijke
verhouding. Alleen in een zestal gevallen van marginale kies-
districten, zou deze tussenkomst van beslissende aard geweest

B (-:-)_,,Tl'.le_ Daily Telegraph™, 17 oktober 1964; ,,The Sunday Times”
18 oktober 1964; ,,The Guardian™ 17 oktober 1964.
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zijn, In drie van deze gevallen, meent David Butler in ,,The
Sunday Times”, is de liberale vooruitgang zelfs ten nadele van de
socialisten uitgevallen. De liberalen van hun kant stellen natuur-
lijk alles in het werk om hetgeen zij de ,,Letting Labour in Myth”
noemen, te weerleggen, Niettemin moet men voor ogen houden
dat de socialisten deze keer de overwinning behaalden met ietwat
minder stemmen dan in 1959 (12.197.140 tegen 12.216.166)
terwijl de conservatieven ongeveer 1.7j0.000 stemmen moesten
prijsgeven en de liberalen er ongeveer 1.500.000 wonnen. In de
veronderstelling dat het aantal nieuwe kiesgerechtigden (500.000)
zich over de drie partijen (1), in ongeveer dezelfde verhouding
als de andere stemmen hebben verdeeld, zou men moeten aan-
nemen, opdat de door deze kranten verdedigde stelling juist zou
worden bevonden, dat het aantal socialisten die liberaal gestemd
hebben, ongeveer gelijk is aan het aantal conservatieven dat naar
Labour is overgegaan. Dit had vooral het geval moeten zijn in
de marginale kiesdistricten van de Conservative Party. Welnu,
wanneer wij tabel V nagaan, zien wij dat in deze districten de
door de socialisten geboekte winst 3,5 9, bedraagt, tegen een
nationaal gemiddelde van 3,69, terwijl de liberalen aldaar
slechts 9,7 9%, van de stemmen behaalden tegen een nationaal
gemiddelde van 11,2 9,. Het socialistisch stemmenaantal in deze
districten is op 0,1 %, na gelijk aan het cijfer van de algemene
vooruitgang van Labour in het ganse land, zodat men bezwaarlijk
zou kunnen aannemen dat een belangrijk aantal socialisten in deze
districten liberaal hebben gestemd; anderzijds ligt het stemmen-
aantal van de liberalen aldaar onder hun nationaal gemiddelde.
Integendeel, in de kiesdistricten die door de conservatieven
als betrouwbaar werden aangezien, en waar de socialisten vijf
zetels verwierven, behaalden de liberalen 16,2 9, der stemmen
en namen vier zetels voor hun rekening. Zulks wijst er op dat
de liberale aanwinst wel degelijk in de cerste plaats door de Tories
werd bekostigd. Het minieme verschil tussen het zantal stemmen
van de conservatieven (44,9 %) en dat van de socialisten (45,1 %)
in de marginale kiesdistricten van de eersten, verder de 97 %
der stemmen die de liberalen in deze districten verwierven,

(1) Men dient ook rekening te houden met het feit dat op 1y oktober
slechts 77 9; van de stemgerechtigden tegen 78,7 % in 1959 aan de stemming
deelnamen.
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zijn cijfers die voldoende duidelijke taal spreken. In deze distric-
ten wonnen de socialisten 56 zetels of het belangrijkste deel van
hun aanwinst aan zetels in het Lagerhuis, gezien zij op 15 oktober,
5 zetels verloren en 61 zetels gewonnen hebben. Met uitzonde-
ring van de kiesdistricten waar een belangrijke minderheid con-
servatieven voor Labour gestemd hebben, zodat de liberale tussen-
komst overbodig werd, heeft de partij van Jo Grimond een niet
te onderschatten invloed op de jongste verkiezingen uitgeoefend.
Maar de socialisten wensen niet te erkennen dat zij hun succes
aan de liberalen danken en deze laatsten willen niet horen dat zij
de travaillisten in het zadel hebben geholpen. De conservatieven
van hun kant geven er de voorkeur aan hun voormalige aan-
hangers niet onnodig tegen het hoofd te stoten en hopen maar
één zaak, deze nieuwe liberalen zo vlug mogelijk in hun midden
terug op te nemen.

Na de meeste verkiezingen worden bovendien gewoonlijk
een reecks veronderstellingen gemaakt over een aantal factoren
die eventueel de gang van zaken zodanig hadden kunnen wijzigen
dat men tot een volkomen verschillend resultaat zou gekomen
zijn. Dit deed zich ook voor na de jongste verkiezingen. De
socialisten spreken de mening uit dat de staking van het metro-
personeel hen in hun Londense marginale kiesdistricten vier
zetels had gekost. De conservatieven voerden aan dat, indien
Kroestsjev 48 uur vroeger van de planken was gegaan en de
Chinezen er aan gedacht hadden om hun atoombom twee of drie
dagen eerder te laten ontploffen, zij thans nog steeds aan de
macht zouden geweest zijn. Dergelijke hypothesen, die men zo
maar niet van de hand kan wijzen, zijn evenwel moeilijk na te
gaan.

Een recent onderzoek van de National Opinion Poll (1)
bracht echter onlangs een aantal nieuwe feiten aan het licht.
Een uitvoerige analyse van de publicke opinie die wij hier in
het kort samenvatten, zou namelijk uitgewezen hebben dat de
luttele procenten vooruitgang die Labour tijdens de jongste
verkiezingen geboekt heeft, grotendeels aan de vrouwelijke kiezers
te danken zijn. In vergelijking met de resultaten van 1959 zouden
thans 49, meer van de vrouwelijke kiezers voor Labour ge-

(1) ,,The Guardian”, 7 januari 1964.
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stemd hebben, terwijl de vooruitgang van Labour bij de manne-
lijke kiezers slechts 1,5 %, bedroeg. De vooruitgang van de
socialisten op nationaal vlak zou bovendien volgens deze bron
niet 3,6 % bedragen, maar slechts 3,1 9,. Deze thesis zou dan
onze veronderstelling nopens de beslissende invloed van de
liberalen in een aantal marginale kiesdistricten enigszins weer-
leggen. Men kan evenwel aanvoeren dat, zonder de invloed van
de liberalen, de stemmen-overheveling die bij de vrouwelijke
kiezers vastgesteld werd wellicht niet tot gevolg zou gehad
hebben Wilson aan de macht te brengen.

Zijn de veronderstellingen van de National Opinion Poll
juist, dan is het duidelijk dat, met het hierboven vermelde voor-
behoud, indien men bij de vrouwen slechts een stemmenover-
heveling had vastgesteld gelijk aan deze van de mannen, de
conservatieven nog steeds aan het bewind waren geweest.

De vooruitgang van de liberale partij schijnt integendeel
in gelijke mate, zowel 2an de mannelijke als aan de vrouwelijke
kiczers te moeten toegeschreven worden. Niettemin schijnen de
vrouwen nog steeds meer te voelen voor de conservatieve partij
dan de mannen. Op 15 oktober zouden 45,7 %, van de vrouwen
voor de Conservative Party en 41,7 9, voor Labour gestemd
hebben. Zowel bij de mannelijke als bij de vrouwelijke kiezers
werd de grootste verschuiving ten gunste van de socialisten ge-
noteerd in de leeftijdsgroep tussen 25 en 44 jaar, en zou
5,8 % bedragen. Een zelfde verschuiving, maar in geringere mate,
werd vastgesteld bij de kiezers tussen 45 en 64 jaar. Eigenaardig
genoeg stelt men een verschuiving van § 9%, ten gunste van de
conservatieven vast bij de kiezers boven 65 jaar. De verschuiving
vastgesteld bij de categorie van 25 tot 44 jaar samen met de
vooruitgang die Labour bij de vrouwelijke kiezers boekte, kan
men wellicht toeschrijven aan de nadruk die de socialisten op de
problemen van huisvesting, opvoeding en levensduurte gelegd
hebben. Deze categorie omvat waarschijnlijk een groot aantal
huisgezinnen met jonge kinderen waarvan het inkomen tot één
loon beperkt is. De verschuiving ten gunste van de Tories, bij
de kiezers boven 65 jaar heeft waarschijnlijk als oorzaak de
erkentelijkheid van velen voor de lichte stijging van de pen-
sioenen, het feit dat oudere mensen in het algemeen geen gewaagd
spel wensen te spelen en het groot aantal vrouwen dat men onder
de gepensioneerden telt.
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Hetzelfde onderzoek wees uit dat de sociale klassenverbon-
denheid nog steeds één van de belangrijkste, zoniet de belang-
rijkste factor is, die de stemming beinvloedt. Zo blijkt het dat
onder de ,,AB”-kiezers (de gestudeerde stand, de bovenlaag en
de upper middle classes, die ongeveer 10 %, van de kiezers-
bevolking vertegenwoordigen) 74,7 % voor de conservatieven
en 8,9 %, voor de socialisten gestemd hebben. Onder de C 1
kiezers (lower middle class en white collar, of 20%, wvan de
kiezersbevolking) hebben er 60,7 %, voor de Tories en 24,8 9,
voor Labour gestemd. Onder de gekwalificeerde arbeiders of de
Cas categorie (40 %, van de kiezersbevolking) en de DEs categorie
(niet-gekwalificeerde arbeiders, gepensioneerden, werklozen, enz.)
behaalde Labour tcspccticvclijk 54,4 en §9,1 %, van de stem-
men en de conservatieven 33,9 en 30,9 %. De liberale aanhang
daalt ook met de sociale klasse, maar in mindere mate dan bij
de conservatieven. De Liberal Party zou een vooruitgang van
14,9 %, bij de AB categorie, en van 9,1 %, bij de DEs categorie
behaald hebben. Niettemin boekten zij een winst bij alle sociale
klassen. Zij verdrievoudigden hun vooruitgang ten koste van
de Tories in de bovenste twee klassen en verdubbelden hem ten
koste van Labour in de laagste twee klassen.

De Labour Party behield haar kiezers in de bovenste twee
klassen, maar maakte geen nieuwe vorderingen in deze catego-
rieén. Het aantal arbeiders dat voor de conservatieven stemde
stecg marginaal bij de DEs, maar daalde lichtjes bij de Cas.

Dit onderzoek verschaft ons een zcker aantal interessante
gegevens. Men dient er echter aan toe te voegen dat deze opinie-
peiling thans minder waarborgen biedt dan deze welke in 1959
plaats had. Toen gebeurde het onderzock van de National Opinion
Poll in samenwerking met Gallup, hetgeen thans niet het geval
is geweest.

De waarde van de opinieonderzoekingen is meer dan eens in
twijfel getrokken geworden. In 1938, nadat hij in de Verenigde
Staten de herverkiezing van F. D. Roosevelt voorspeld had,
besloot Dr. Gallup in Groot-Brittannié ook tot opiniepeilingen
over te gaan. Naderhand ontstonden in het land een aantal gelijk-
aardige instituten, die net als Social Surveys, Gallup Poll Limited,
hun ontstaan aan het privé initiatief danken. Naast Gallup, zijn
de N.O.P. en de onderzoekingen van de Daily Express de meest
bekende onder hen. De uitslag van sommige van deze opinie-
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onderzoekingen ligt soms zo dicht bij het werkelijk resultaat, dat
men niet meer gewoonweg van een louter toeval kan spreken.
Zonder aan deze onderzockingen een absolute waarde te hechten,
moet men toch erkennen dat ze door de zorgvuldige methoden
waarmee ze ingericht worden (selectie van de personen die ge-
interviewd worden, manier waarop men de vragen stelt...) de
politicke sociologen en vooral de politicke partijen meestal
een aantal zeer nuttige gegevens verschaffen.

Naderhand bleek het ook dat de vitwijking tijdens de jongste
jaren van een aanzienlijk aantal welstellende personen vanuit
de steden naar de meer residentiéle landelijke voorsteden ook
een weerslag op de verkiezingsuitslagen zou gehad hebben en
tot de nederlaag van de Tories bijgedragen heeft. Deze lande-
lijke constituencies vertonen doorgaans een conservatieve meer-
derheid zodat een aanwinst van stemmen aldaar overbodig is,
terwijl de afwezigheid van deze conservatief gezinde kiezers
in de steden, belangrijke gevolgen voor de partij meebracht.
De omvang van de kiesomschrijvingen werd voor het laatst
herzien in 1955 en de eerstvolgende herverdeling moet vé6or
1969 plaatsgrijpen. Daar er naar gestreefd wordt ongeveer een
gelijk aantal inwoners in de verschillende constituencies te be-
komen, zijn de gevolgen die uit deze recente toestand voort-
vloeien, slechts van tijdelijke aard.

Ten slotte dient men melding te maken van een verschijnsel
dat, alhoewel het geen noemenswaardige weerslag op het resultaat
van de jongste verkiezingen gehad heeft, niettemin bij vele
Britten een onbehaaglijk gevoel deed ontstaan. Niettegenstaande
het feit dat er op nationaal vlak tussen de drie belangrijke partijen
een officicuze overeenkomst scheen te bestaan om het rassen-
probleem tijdens de jongste verkiezingscampagne niet ter sprake
te brengen, werd dit consigne in enkele kiesdistricten niet gevolgd.
Dit gebeurde o.m. te Birmingham en in de omliggende kies-
districten, Te Smethwick werd Gordon Walker, de intussen
vervangen minister van Buitenlandse Zaken, door de conser-
vatieve kandidaat verslagen onder het motto ,indien je een
neger als buurman wil, stem dan voor Labour”. Het resultaat
van Smethwick werd door vele conservatieven, door leden van
de geestelijkheid, door de liberalen en door Labour een ware
schande genoemd.

Niettegenstaande door de immigratie van een groot aantal
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