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DE GRENZEN VAN DE POLITIEKE FILOSOFIE
VAN GEORGES BATAILLE

ENKELE OPMERKINGEN AANGAANDE DE GESCHIEDENIS
VAN LA PART MAUDITE

door

Ronald COMMERS”

SUMMARY — The frontiers of Georges Bataille's political philosophy. Some remarks
on the history of 'La part maudite’ — The author wants to find out how George
Bataille’s contribution to political philosophy can be summarized. Perusing the content
of La part maudite, a book published in 1949, although it was conceived before and
during World War Two, he shows in which way Bataille struggled with a major theme
of modemity itself. The author of this paper draws a picture of the ’history’ of this
theme, and goes back as early as the first decades of the 18th century. Bemnard
Mandeville, physician, political philosopher, and chroniqueur of early modern life,
*discovered’ the *wild animal’ deep inside of us all. Bataille ranks with those authors in
social and political philosophy who developed this idea. What really is at stake, is the
*curse of modernity” : unease, desire, order, social control, ’restricted economy’ (utility)
and labour. Bataille showed some originality in discussing the ’restricted economy’ as
a tool of social control, which disregards passion, violence, and all kinds of waste,
reckless expenditure, and extravagance. But in the end, he got overwhelmed by his own
arguments, and abandoned his former social critique for an idolatrous defence of
debauchery. Although the author of this paper remains critical towards the bataillean
’theory of transgression’, as it was developed by Bataille from 1940 onwards, he
nevertheless tries to understand his efforts in discoursing and discussing the theme of the
dark side of nature and humanity. In recent political philosophy, it has been said that the
analysis of La part maudite can contribute to a better comprehension of the disorder
which accompanies the development of a world-wide global society. The author of this
paper, however, doubts this particular point of view.

In dit artikel wijd ik enkele beschouwingen aan de betekenis van de
politieke filosofie van Georges Bataille. Tussen 1969 en 1970 las ik in
La part maudite (het betreft de tweede editie van dit werk, in 1968) het
opstel La notion de dépense. Dit opstel verscheen oorspronkelijk in La

* De auteur is hoofddocent aan de Faculteit Letteren en Wijsbegeerte, vakgroep
wijsbegeerte en moraalwetenschap (Universiteit Gent en Vrije Universiteit Brussel).
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critique sociale van 1933 als nr. 7. Het wijst de verkwisting aan als een
fundamenteel antropologisch gegeven. In de tekst wordt uitdrukkelijk
gerefereerd aan de merkwaardige bijdrage van Marcel Mauss, Essai sur
le don, forme archaique de I' échange, dat in 1925 in de Année sociologi-
que was verschenen. In de tijd dat ik de uitgave van 1968 las, hield ik
me bezig met de economische waardenleer, met name met de arbeids-
waardeleer. In Marx’ hoofdwerk, Das Kapital, eerste boek, is sprake van
twee mogelijke bepalingen van de waarde van de arbeidskracht : een
fysiologische en een socio-historische of culturele. De waarde van de
arbeidskracht is dat wat nodig is om ’arbeiders’ op been te houden, of,
aan het werk. In de geschiedenis van het kapitalisme wordt het loon
steeds ook bepaald door sociale en culturele determinanten, afhankelijk
van de economische mogelijkheden. Dat maakt de bepaling van dat deel
van de waarde van een koopwaar dat voor het loon staat tot een
moeilijke aangelegenheid. Nog afgezien van de andere vraagstukken
waarvoor de arbeidswaardeleer ons stelt, is dit probleem niet zo gering.
Het wijst op een erg onstandvastig gegeven. Menselijke behoeften zijn
veranderlijk en worden door het overheersende socio-culturele klimaat
bepaald. Men kan de geschiedenis van het westerse kapitalisme zo lezen,
dat wordt beklemtoond hoe grote delen van de bevolkingen allengs
steeds mé¢ér gingen participeren aan een consumptiepatroon dat berust op
behoeften die nog weinig te maken hebben met wat wezenlijk noodzake-
lijk is. Dat beantwoordt aan een inherente vereiste van het kapitalisme,
namelijk de uitbreiding van de markt, de creatic van behoeften die
aanleiding geven tot een immer uitbreidende effectieve vraag, waarborg
voor een gunstige 'marginale efficiéntie van het kapitaal’ (J.M. Keynes).
Ik vestig de aandacht van de lezer op een op het eerste gezicht vanzelf-
sprekende uitdrukking : 'wat wezenlijk noodzakelijk is’. Weten we wel
wat we bedoelen wanneer we dit uitspreken ? Is er niet zoiets in het spel
als een nut waarvan we ons kunnen verzekeren ? Of, is elk nut niet reeds
een maatschappelijke constructie ?

In het eerste boek van Das Kapital heeft Marx die problematiek
duidelijk onder ogen gezien. In zijn constructie van de accumulatietheo-
riec moest hij zich wel rekenschap geven van het historische, en dus
veranderlijke karakter van de consumptie. Het houdt verband met een
onzekerheid over wat nu — gegeven plaats en tijd — als nut zal worden
beschouwd. Het kapitalisme is een systeem dat een grondige en
permanente verstoring heeft veroorzaakt inzake het nuttige en het
overbodige, tussen het levensnoodzakelijke en het luxueuze, tussen
besparing en besteding. Kortom : tussen voortbrengst en verkwisting.
Leest men niet in de Vijfde Afdeling over de produktie van relatieve en
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van absolute meerwaarde het volgende ? "In de kapitalistische maat-
schappij wordt vrije tijd gewonnen voor een enkele klasse door den
geheelen levenstijd van de groote menigte der bevolking in arbeidstijd
te veranderen” (Marx, 1910 : 582).

Het opstel van Bataille gaat over het nuttige en het verkwistende. Het
legt een andere basis voor de kijk op de maatschappelijke verschijnselen
(of ’feiten’, zoals de auteur in navolging van Durkheim en Mauss vaak
zegt). Dat is verbonden aan de marxiaanse analyse van de burgerlijke
samenleving, maar het maakt daarin ook een opening. Ik ben er niet
zeker van dat ik vandaag dit dubbele verband beter begrijp dan toen ik
voor het eerst in aanraking kwam met Batailles fascinerende ontwrichting
van het geregelde denken waarvan ook Marx’ oeuvre, méér dan goed is
geweest, heeft getuigd. Het breed karakter van Batailles wereldbeschou-
welijke desoriéntatie — laat ik het nu maar zo noemen — werd mij in
die tijd nog duidelijker door de lectuur van La part maudite.

Ik heb die teksten onlangs herlezen. Ik kon een vergeten pad
terugvinden, dat mij eertijds had geleid tot het in twijfel trekken van de
geloofsinhouden die ons maatschappelijke bestaan in een goed ontwik-
keld burgerlijk universum beheersen. Ik kon mij opnieuw confronteren
met een problematiek van zingeving aan het menselijke bestaan,
problematick die met de socio-economische fundamenten van het
menselijke handelen is verbonden. Wat Bataille, goedschiks of kwaad-
schiks, in zijn La part maudite presenteert — in zijn opstel La notion de
dépense werd daarop geanticipeerd — is een heel algemene wijsgerige
antropologie. Zo algemeen is ze dat ze aanvat bij kosmologische
overwegingen. Na zovele jaren was het er mij om te doen uit te zoeken
wat die wijsgerige antropologie ons leert en waar zij, in onze westerse
cultuur, haar bases heeft.

2,

In zijn opstel van 1933 over de maatschappelijke betekenis van de
verkwisting — mijn vertaling voor dépense, dat natuurlijk ook besteding
of verbruik kan betekenen — weet Bataille goed het ambivalente
karakter van de modemiteit uit te drukken. Hij begon zijn essay met een
afwijzing van de traditionele, klassicke visie op het utiliteitsprincipe. Er
bestaat geen eenvoudige en correcte manier om het nuttige voor de mens
te bepalen. Bataille brengt dat in verband met een crisis in het morele
denken. Vaak doet men beroep op ’eer’ en op 'plicht’, waarden die men
op een hypocriete wijze combineert met geldelijk voordeel. Bovendien
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verwijst de utiliteit meestal naar een materieel voordeel in enge zin, voor
één enkel individu. Daarachter gaat een hele sociale constructie schuil,
die men zelden of nooit verheldert. Het nut van de persoon is niet alleen
een individuele aangelegenheid, het is ook een ’sociale’ zaak van plezier
op een afgemeten en ’ordentelijke’ wijze. Het gaat om maatschappelijk
getemperd plezier, waarbij men alle vormen van gewelddadig genot heeft
uitgeschakeld. Die vormen werden gepathologiseerd. Wat eveneens werd
weggecijferd is de mogelijkheid van een niet-produktieve besteding, dit
is van de mogelijkheid van de verkwisting. Ook hier heeft de moderniteit
het menselijke bestaan gepathologiseerd. Vanuit een beperkt beeld —
een 'beperkende en beperkte economie’ (I’ économie restreinte) — op de
menselijke activiteit werd alleen maar plaats ingeruimd voor processen
van produktie en consumptie die zelf bevorderlijk zijn voor het bewaren
van het leven en de voortzetting van die produktie. Dit laatste is
fundamenteel. De zogenaamde improduktieve bestedingen vallen
daarbuiten, want zij waarborgen niet de voortzetting van de produktie.
Onder die improduktieve bestedingen vallen activiteiten zoals : het
bouwen van weelderige monumenten, de spelen, de schouwspelen, de
kunsten, de perverse seksuele activiteiten. Dat zijn voor Bataille al die
seksuele activiteiten die niet langer beantwoorden aan het voortbrengen
van een nageslacht. Alle zijn zij verkwistend. Het accent moet worden
geplaatst op ’het verlies’, dat zo groot mogelijk moet zijn wil de
activiteit waarachtig zin hebben. De tegenstelling tussen die verlieslaten-
de activiteiten en die welke in het kader van een politicke economie van
kosten en baten als rationeel worden beschouwd is dus in Batailles
voorstelling heel groot. Wat hij uitdrukt, is een minachting voor die
opvattingen over het menselijke bestaan die slechts oog hebben voor de
kosten-en-baten rationaliteit, en die de andere dimensie van dat bestaan
veronachtzamen, en bijgevolg de diepe betekenis van het verlies en van
het verkwisten uit het oog hebben verloren. Mensen hebben behoefte aan
verliezen, aan rouwen, aan lijden, en aan verkwisten, op het spel zetten,
beproeven, martelen en zichzelf folteren.

Reeds in het essay van 1933 vinden we de kemn van een moreel
protest terug dat in heel het oeuvre van Bataille aan de orde is gebleven.
Misschien ligt daar ook de kem van een verwarring die zijn werk
kenmerkt. Ik wil hiervan enkele aanduidingen geven. Bataille moet in
overeenstemming met zijn inzicht dat er een verschil kan en moet
worden gemaakt tussen het produktieve en improduktieve in de
menselijke activiteiten, wijzen op een dubbelzinnige historische
ontwikkeling. Onder invloed van de ’'rationalisering van de westerse
samenleving’ — de betekenis van Max Webers werk is voor onze auteur
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van het allergrootste belang, zoals blijkt uit zijn omvangrijkere studie
over het fenomeen van ’het verlies’ (La part maudite dus) — werden de
improduktieve bestedingen sociaal gemarginaliseerd en onderdrukt. Dat
is een eerste visie. Maar in een tweede visie luidt het dan weer : door de
rationalisering van het maatschappelijke leven in het Westen werden de
improduktieve activiteiten gewijzigd en kregen zij een andere vorm en
bestemming. In die laatste visie kon Bataille zich laten bijstaan door
Thorstein Veblen, die uitvoerig over de conspicuous consumption, de in
het oog lopende besteding van rijkdom, had gesproken.

Het lijkt er sterk op dat Bataille geen weg wist met het door hem
primordiaal gestelde verschil, in een pleidooi dat er op steeds op gericht
was om de waarde van de improduktieve bestedingen, van de verkwistin-
gen, te verdedigen voor het menselijke bestaan, kortom er op gericht was
de waarde van het verlies in plaats van de winst te verdedigen. Bataille
vreesde een leven dat slechts het afgemeten plezier, het nut, het
economisch produktieve en het ordentelijke was toegewijd. Dat leven
zou zich op een gevaarlijke wijze afwenden van de diepere verlangens
in de mens. Het ging hem om het diepere en oncontroleerbare verlangen
naar verlies, naar pijn, naar schade, naar foltering, naar begeestering,
naar exaltatie, naar losbandigheid, naar weelde.

Uiteraard kan de lezer van zijn werk zich de voor de hand liggende
vraag stellen : gaat het hier nu niet fundamenteel om Batailles persoon-
lijk probleem, namelijk dat van de legitimatie van zijn leven in het
alcoholisme en de bordelen ? Daarover heeft hij het in zijn opstel
Alleluiah, dat een annex is bij het behoorlijk gekwelde Le coupable. Hij
schrijft daarover zowel uitbundig als ontroostbaar. Ik zou willen
vooropstellen dat Bataille, omdat hij dat diepere en oneindige (niet te
bevredigen) verlangen in zichzelf heeft gedetecteerd, die nooit te lessen
dorst naar wat ook hij als losbandigheid heeft opgevat, of naar wat
volgens sommige van zijn vrienden wijst op uitspattingen en verderf, in
staat is geweest te wijzen op een ambiguiteit en een ambivalentie van de
modermniteit zelve. Een jarenlange psychoanalyse heeft hem, gevoegd bij
de lectuur van het werk van von Krafft-Ebing (1886), over de ’seksuele
perversiteit’, op die gedachten gebracht. De gecombineerde invloed van
het oeuvre van Sigmund Freud en van Friedrich Nietzsche was in zijn
denken aan het werk. Hij deed het in het besef van dat wat we ’het
verschil’ kunnen noemen (la différence). Het is in de wijsbegeerte van
de laatste twintig jaar een uitgesproken Frans thema. We kunnen het
thema traceren in het werk van schrijvers als Deleuze, Foucault, Derrida,
en Lyotard. Dat onderstreept zeker de betekenis van het werk Bataille,
die als het ware een voorloper was. De gecombineerde invloed van het
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