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SummAarY — The location of HILFERDING' s book ,,Das Finangkapital™ in the
bistory of ecanomic thinking from the beginning of this century till the great depression —
The main work of Rudolf Hivrerping Das Fimangkapital was published
in 1910. The specialists of socialism agree about the importance of this book,
but they remain silent about its eventual influence on the further development
of economic thought.

We therefore investigate in this article the reasons that made Das Finanz-
kapital so huge a success in socialist circles and its contribution to the deve-
lopment of economic science.

The cause of success seems to be the doctrinal crisis in the German
social-democratic-party at the beginning of this century. The critiscism of
BernstEIN had undermined the belief of many leaders in the rightness and
the efficiency for practical politics of Marxian economic theory. HILFERDING
succeeded in inserting the most important evident facts of the day in a husk
of Marxist theory. By paying lip service to the Marxist creed he won over
most of the doctrinaires; by pointing out possibilities of peaceful development
to socialism he made his work acceptable for reformists.

Further investigation of the contents of HiLFERDING's book and a
comparison with the works of other marxists reveal that only a few ideas of
HILFERDING can be considered as original. Much was borrowed from Tucan-
BaranowskY's Siwdiesr on the theory and bistory of commercial crises in England
(German version, 19o1) and from Otto Bauer's Die Nationalititenfrage sund
die Sozialdemokratie. HILFERDING’s price- and wage theory, however, in which
he intelligently combines the macro-economic theory of Marx with the evident
influences on prices and wages of power-factors, must be considered as an
original synthesis.

Original is also the way in which he explains the parallel growth of con-
centration in the industrial and financial sphere. Last but not least, his
explanation of the policy followed by monopolies for defending their own
markets and conquering new ones in colonies must also be praised as a good
way for explaining modern imperialism.

Investigation about the influence that HivrErDING’s Finangkapital
exerted in academic circles, proves that it was about completely ignored by
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bourgeois economists. In socialist circles his price and wage theories had some
early success, but after the first world war most German socialist economists
turned away from Marxist theory and so HrLreErpmnG's price and wage
theories were quickly forgotten.

More important was his influence in the field of the theory of capitalist
development. LEeNIN took over most of his theory concerning imperialism.
Fritz STERNBERG, whose book Imperialism was published in 1926 took a more
critical view at HiLrERDINGs work and adopted only some of his ideas con-
cerning the development of imperialism. As to Henryk GroBumaxn he con-
sidered HILFERDING a neo-harmonist, who vainly tried to conceal the very
factors, which must bring about the collapse of capitalism.

With the breaking in of the great depression it seemed as if GroByann
was right. However, the collapse of the capitalist economy in Germany
didn’t bring socialists but the Nazis to power. This meant the interruption
of the development of German Marxist theory for about ten years. When
after the publication of the work of Keynes, interest in Marxist economic
theory was revived the work of Rudolf HIiLFERDING was about forgotten.
It had proved not to be a real standard work, but only a genial synthesis of
Marxist thinking at a certain stage of German economic development.

1. SITUERING VAN ,,DAS FINANZKAPITAL” EN OVER-
ZICHT VAN DE BEHANDELDE PROBLEMATIEK

Het voornaamste werk van Rudolf HiLrerDING Das Finang-
kapital werd gepubliceerd in 1910, De grenswaardeleer had toen
in de economische theorie een overwegende positic verworven.
De grootste realisaties op dit gebied waren evenwel reeds achter
de rug. Het statisch karakter van de grenswaardeleer paste slecht
bij de snelle economische ontwikkeling in de periode die onmid-
dellijk voorafging aan de tweede wereldoorlog. De voornaamste
publikaties over economie hadden geen betrekking meer op de
waarde- en prijstheorie maar op de economische dynamica en
meer bepaald op de conjunctuurtheorie. Het verschijnen van
Das Finangkapital werd gevolgd door de publikatie van een
recks baanbrekende werken. Vermelden we ScrumpeTERSs Theorie
der wirtschaftlichen Entwicklung — eine Untersuchung siber Unternebmers-
gewinn, Kapital, Kredit, Zins und Konjunkturzgyklus (1912); AFTALIONS
Les crises périodigues de surproduction (1913) en Wesley MITCHELLs
Business cyeles (1913).

De voornaamste specialisten van de geschiedenis van het
economisch denken in het algemeen en van de socialistische
leerstelsels in het bijzonder zijn het erover eens dat Das Finang-
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kapital een belangrijk boek is (1). Ze wijzen op de invloed van
HiLrerDINGs werk op dit van andere socialistische auteurs, maar
zwijgen over de betekenis van Das Finangkapital voor de evolutie
van het economisch denken in het algemeen.

Dit werpt twee vragen op. In de eerste plaats moeten we ons
afvragen waarom Das Finangkapital zo’n sterke invloed uitoefende
op de socialistische literatuur uit de periode 1910-1925. Het succes
van HiLrerDINGs werk blijkt verband te houden, enerzijds met
de doctrinale crisis in de Duitse sociaal-democratische beweging
in het begin der twintigste ecuw, anderzijds met de handige wijze,
waarop de auteur het verschijnen van zijn boek voorbereidde
en het betrokken werk structureerde (2). We zullen paragraaf

(1) G. D. H. Covk schrijft in zijn A bistery of socialist thought, Boek II1,
Deel II (The second International 1889-1944, London, 1956, blz. §46) : ,,Das
Finangkapital is one of the major writings devoted to the restatement of the
economic doctrines of Das Kapital in twenthieth-century terms”; Eduard
Hemann noemt in zijn History of economic doctrines- an introduction fo economic
theory (London, New-York, Toronto, 194§, blz. 165) ,,Dar Finangkapital
a book in the grand style of Marxism- realistic, impassioned and dogmatic”;
Carl Lanpaver schrijft in zijn Ewropean Socialism — a bistory of ideas and move-
ments from the industrial revolution to Hitler's seizure of power, Deel 11 (Berkeley
and Los Angeles, 1959) blz. 1.576: ,,The facts on which this interpretation
(of Marx) was based were recorded by many Marxists writers in the last decade
of the nineteenth and the first years of the twentieth century, but the first
tot organize them into a systematic picture and to draw the conclusions which
became basic to neo-Marxism was Rudolf Hrrerping in his book Das
Finangkapital”. Volgens ]. Scuumperer is ,Dar Finangkapital the most
famous performance of the neo-Marxist group™ (History of economic analysis,
New-York, derde druk, 1959, blz. 881).

(2) Volgens Paul Swerezy was het succes van Das Finangkapital zo groot
dat HiLrERDING erdoor in zijn verdere geestelijke ontwikkeling werd geremd.
In de inleiding tot de vertaling in het Engels van HiLFERDINGs Bibm-Bawerks
Marse-Kritik (1904) schrijft Paul Sweezy over HILFERDING : ,,He was a person
with the greatest natural gifts, whose vision was clouded and whose energies
were stultified by easy success™ (P. Swerzy : Editer’s introduction to Karl Marx
and the elose of his system by Bibm- Bawerk and Bibm-Bawer®’s criticism of Marx
by Rudolf Hilferding, New-York, 1949, blz. XVI).

HiLFERDING heeft inderdaad na Das Finangkapital niets meer gepubliceerd
van blijvende waarde en dit hoewel hij in 1910 amper 33 jaar was. Hij werd
evenwel tijdens de periode na de eerste wereldoorlog in sterke mate in beslag
genomen door zijn politieke activiteit. Van 1924 af was hij lid van de Reichstag
en in 1923 en 1928-"29 trad hij op als minister van financién in coalitieregerin-
gen (C. Baver : Rudolf Hilferding, Staatslexikon — Recht- Wirtschaft- Gesell-
sehaft, Deel IV, 1959, blz. 75-76).
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twee van dit artikel wijden aan de doctrinale crisis en paragraaf
drie aan de voorbereiding, de structuur en inhoud van Das
Finanzgkapital.

De tweede vraag betreft de betekenis van dit werk voor de
ontwikkeling van de economische theorie in het algemeen.
Om hierop een bevredigend antwoord te vinden zullen we in
paragraaf vier nagaan welke nicuwe feiten, ideeén en logische
constructies in Das Finangkapital voorkomen. In de vijfde en
laatste paragraaf wordt dan onderzocht in hoeverre deze nieuwe
elementen werden overgenomen door andere auteurs, die in

de periode 1910-1930 analoge of aanverwante problemen behan-
delden.

2. DE DOCTRINALE CRISIS IN DE DUITSE SOCIAAL-
DEMOCRATISCHE ARBEIDERSPARTIJ TIJDENS HET
EERSTE DECENNIUM DER TWINTIGSTE EEUW

In de meeste studies over de evolutie van de socialistische
partijen wordt gewezen op de overwegende invloed van de leer
van Karl Marx op de doctrine der Duitse Sociaal-Democratische
Arbeiderspartij (D.S.D.A.P.) naar het einde toe der negentiende
en het begin der twintigste eeuw.

Theodor Cassau b.v. schrijft : ,,Die sozialistische Gedanken-
welt Deutschlands, die bis Anfang der goer Jahren noch von
Bruchstiicken Lassalleschen Lehren, primitiven Heilsideen und
naturrechtlichen Vorstellungen durchsetzt war, ist Ende des
Jahrhundert restlos marxistisch geworden™ (1). E. R. Prasg, één
van de stichters der ,,Fabian Society” en van ,,The Labour Party”,
formuleert een gelijkaardig standpunt als volgt : ,,German
socialism was strictly Marxist, and this meant a policy of anta-
gonism and isolation™ (2). A. RoSENBERG beschouwt de marxis-
tische doctrine meer als een voordeel dan als een handicap voor
de Duitse socialisten, maar ook hij is ervan overtuigd dat laatst-
genoemden door en door marxisten waren. Hij schrijft : ,, They

(1) T. Cassauv: ,,Die sozialistische Ideenwelt vor und nach dem Kriege”,
Die Wirtschaftswissenschaft nach dem Kriege, Miinchen, 1925, Deel I, blz. 132.

(2) E. R, Peask : ,,Socialism™, British Umiversities Encyclopedia, Deel X1,
1936, blz. 481.
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(the German socialists) clung tenaciously to Marxist theory,
dispite the impossibility of realizing it in practice, because this
theory provided the ideological force which distinguished them
from the bourgeois parties and gave élan to the socialist organi-
zation” (1). Het meest overtuigd van het marxistisch karakter
der Duitse socialistische beweging op het einde der negentiende,
begin twintigste eeuw blijkt evenwel de Franse socialist Edgar
MiLaaup. In zijn boek La démocratie socialiste allemande (Parijs,
1903) onderscheidt hij in de doctrine der Duitse Sociaal-Demo-
cratische Arbeiderspartij”, drie niveaus. Aan de oppervlakte
bevinden zich enkele algemene socialistische principes, die bij de
propaganda regelmatig als uitgangspunt voor discussie worden
gebruikt. Daaronder ligt het geheel van de praktische programma-
punten der partij. De kern wordt gevormd door de marxistische
doctrine (2).

Weliswaar erkent MiLnaup dat deze marxistische doctrine
door bepaalde theoretici der partij (hij bedoelt E. BERNSTEIN)
werd bekritiscerd, maar naar zijn mening betreft het slechts
detailkritiek, de mentaliteit van de elite der socialistische arbeiders-
massa’s is doordrenkt gebleven van de marxistische leer (3).

Deze opvatting beantwoordt niet aan de werkelijkheid.
In de eerste plaats is het vals, te beweren dat E. BERNSTEIN zijn
kritiek richtte tot details van de marxistische leer. In zijn hoofd-
werk : Die Voraussetzungen des Sogialismus und die Aufgaben der
Sogialdemokratie valt BERNSTEIN bijna alle belangrijke stellingen
aan van de marxistische doctrine, Aan het historisch materialisme
verwijt hij zijn eenzijdigheid. Naar zijn mening spelen bij het
bepalen van het historisch verloop geestelijke en gevoelselementen
een min of meer onafhankelijke rol naast de materiéle levens-
voorwaarden (4). Hij beroept zich hierbij op een reeks brieven
van F. ENcELs, waarin deze de mening uitspreekt dat rechts-

(1) A. ROSENBERG : ,,Socialist Parties”, The Encyclopaedia of Social Sciences,
Deel XIV, 1934, blz. 215.

(2) BE. Miwaaup : La démocratie socialiste allemande, Paris, 1903, bla.
164-165.

(3) Ibidem, blz. 164-163.

(4) E. Bernsten : Die Voranssetyungen des Sogialismus und die Anfgaben
der Sogialdemokratie, 2de uitgave, Stuttgart 1904, blz. 7.
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vormen, politicke en filosofische theorieén en religieuze opvat-
tingen het historisch verloop kunnen beinvloeden (1).

Het dialectisch materialisme vindt in BERSTEINS ogen geen
genade. Hij beschouwt het als een hersenschim en spreekt over
»Die Fallstricke der hegelianisch-dialektische Methode™ (2).

Op het plan der economische theorie wijst BERNSTEIN op
de geringe praktische betekenis van de marxistische waarde-
en meerwaardeleer (3). Met statisticken betreffende de inkomens-
verdeling in Groot-Brittannié toont hij verder aan dat er geen
concentratie plaatsgrijpt van het bezit, maar de burgerij veeleer
in aantal vermeerdert (4). Hieruit leidt hij af dat de kansen op het
slagen van een pmleratlsche revolutie gering ZIjﬂ Marx heeft
zich op dit punt, naar zijn mening, te veel laten inspireren door
E. Branqur (5). Er dient veeleer gestreefd naar de verbetering
van de levensstandaard der arbeidersklasse in het kader van de
bestaande maatschappij.

BERNSTEIN reviseert dus het marxisme niet, maar breekt het
tot de grond af. Zijn vriend K. Kavrsky had dit onmiddellijk
ingezien. Nog v66r de publikatie van Die Voraussetzungen ...,
toen de ideeén van BERNSTEIN nog maar bekend waren uit een
recks artikelen, gepubliceerd in Die Newe Zeit (6), schreef Kautsky
hem : ,,Du erklirst fiir falsch die Werttheorie, die Dialektik,
den Materialismus, den Klassenkampf, den proletarischen Charak-
ter unserer Bewegung, den Schlul3 des Kapitals von der urspriing-
lichen Akkumulation- ja was bleibt da vom Marxismus iibrig ?” (7)

De geschriften van E. BERNSTEIN verwekten een storm van
protest bij de linkse ideologen der partij. Deze bezaten echter
geen onbestreden hegemonie. Als ze aandrongen op het uitsluiten
van BERNSTEIN stootten ze op de stille maar efficiénte weerstand

(1) Door BernsTEIN geciteerd uit Sogialistischen Akademiker, oktober
1895 (het betreft twee brieven door F. EncELs respectievelijk geschreven
in 1890 en 18g94).

(2) E. BErNSTEIN, op. ¢if., blz, 21.

(3) Ibidean, blz, 37-38.

(4) lbidem, blz. 47-49.

(5) lbidem, blz. z9.

(6) Zie hierover : G. VANDEWALLE : ,,Eduard BernsTEIN en de Duitse
sociaal-democratie”, Socialistische Standpunten, 1963, nr. 4, blz. 331-332.

(7) Viktor ADLER — Briefwechse! mit August BEBEL und Karl KAUTSKY,
verzameld en verklaard door F. ApLeEr, Wenen, 1954, blz. 273.
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van de bureaucratische elementen in de partij en de syndicale
beweging. Verbetering van de levensvoorwaarden der arbeiders-
klasse in de kapitalistische maatschappij vormde het grootste
deel van de taak der partij- en vakbondssecretarissen. Het is
normaal dat ze een auteur, die de waarde van deze nederige
arbeid op de voorgrond bracht, zij niet altijd openlijk dan toch
in het geheim ondersteunden. August BeseL, de voorzitter der
partij, stelde vlug vast dat het wegens hun weerstand niet mogelijk
was E. BERNSTEIN uit te sluiten zonder een scheuring te ver-
wekken. Per brief van g april 1899 schrijft hij hierover aan zijn
Oostenrijkse vriend Viktor AbLER :,,Die Sache wire sehr gleich-
giiltig hitten wir nur einen BernsTEIN, aber wir haben deren
eine ganze Anzahl und zwar meist in angesehenen Parteistellun-
gen, Diese haben nicht die Courage zu sagen was sie denken, aber
sie leisten iiberall passiven Widerstand und arbeiten unter der
Decke” (1).

De vijandschap van een groot deel der bureaucratie in de
partij en de syndicaten ten opzichte van het ,,marxistisch™ getheo-
retiscer vond ook gedeeltelijk haar oorsprong in het abstracte
karakter van de marxistische leer, waardoor deze voor niet
academisch gevormden moeilijk toegankelijk was. Ondanks de vele
cursussen door de partijinstanties over marxisme ingericht, bleek
slechts een klein deel van de leiding der partij in staat de mar-
xistische theorieén te begrijpen (2).

Bij velen vormde zich een afschuw ten opzichte van alle
theorie, die als nutteloos en in vele gevallen zelfs als misleidend
werd beschouwd. De dagelijkse praktijk, meenden deze bureau-
craten, toonde voldoende aan wat diende ondernomen; alle
theorie was overbodig.

Deze houding treedt duidelijk op de voorgrond in de brief
door de secretaris van de partij Ignaz AUER op 18 september 1899
gestuurd aan Viktor ApLer. Auer schrijft : ,,Es hitte nicht so
kommen brauchen, aber wo Dogmen sind gibt es Pfaffen und
Ketzer. Da gerade Ede (BErnsTEIN) unter die letzteren geriet
ist der Humor der Geschichte. Er friBt jetzt seine eigenen Kinder.
Wenn Kavursky die andere Hilfte auffriBe, dann wiren wir

(1) Vikter ADLER, ese., op. cit., blz. 309.
(z) T. Cassau, op. cit., blz. 132.
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die Wechselbilge der beiden Kirchenviter los und wir brauchten
uns nur {iber ,, Taktik zu streiten” (1).

Wat de gewone arbeiders betreft, hun levensvoorwaarden
waren omstrecks 1900 nog weinig schitterend en ze hadden dus
vele redenen om een revolutionaire houding aan te nemen.
De grote meerderheid echter aanvaardde gelaten de bestaande
situatie (2). Van de D.S.D.A.P. verwachtten ze een geleidelijke
verbetering van hun levensvoorwaarden; al dat getheoretiseer
leck hun overbodig voor zover het hen niet afschrikte. De stelling
van MILHAUD ,,que la mentalité du prolétariat cultivé est pénétrée
de marxisme” mogen we bijgevolg ook ter zijde schuiven.

Bij de intellectuelen waren de houdingen meer verdeeld.
Velen bleven aan het marxisme gehecht, maar talrijke jongeren
wensten een ,,vernieuwing”’ der doctrine. Karl Kaursky schreef
in dit verband aan Viktor ApLEr : ,,Gelesen hat von den jungen
Leuten keiner was von Marx, aber iiberwunden haben sie ithn
alle, und das wird durch Ede (BERL-STETN} jetzt sanktioniert™ (3).

E. Rixwr heeft trouwens in zijn studie Der Revisionismus — Ein
Rmmmwr.fmb der demtschen marxistischen Theorie (1890-1914)
aangetoond dat een hele reeks socialistische intellectuelen hetzij
gelijktijdig, hetzij in navolging van E. BErnsTEIN de marxistische
stellingen hebben aangevallen (4).

Karl Kaursky heeft als algemeen erkend theoreticus van de
partij gepoogd de kritiek van E. BERNSTEIN op de marxistische
stellingen te weerleggen (5). Wat de waarde- en prijsleer betreft
is het echter opvallend, dat KauTsky niet zozeer poogt de mar-
xistische visies te verdedigen, maar zijn pijlen vooral richt tegen de

(1) Viktor ADLER — Briefwechsel mit Angnst BEBEL und Karl KAUTSKY,
op. ¢it., blz. 323.

(z) P. Berraux: La vie quotidienne en Allemagne au temps de GUILLAUME I
en 1900, Paris, 1962, blz. 178-183.

(3) Viktor ADI.ER — Brigfwechsel mit August BEBEL sind Karl K AUTSKY,
op. cit., blz. 294.

(4) E. Rikvr : Der Revisionismns — Ein Revisionsversuch der dentschen
marxistischen Theorie (1890-1914), Ziirich, 1936.

(5) Het betreft een recks van drie artikelen, gepubliceerd in Die Nese
Zeit (1899). Deze artikelen werden nog hetzelfde jaar gebundeld uitgegeven
onder de titel: BERNSTEIN snd das sogialdemokratische Programm — Eine Anti-
kritik von Kar/ KAUTSKY (Stuttgart, 1899). Het volgende jaar verscheen er een
Franse vertaling van onder de titel : Le Marxisme et son eritigne BERNSTE IN
(Paris, 1900).
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waarde- en prijsleer, voorgehouden door BErNsTEIN (1). Hij was
er zich trouwens van bewust dat er op zijn verdediging van
MAaRrx’ waarde- en prijsleer heel wat te zeggen viel (2). In zijn
voornaamste werk : Die Agrarfrage : Die Entwicklung der Land-
wirtschaft in der kapitalistischen Gesellschaft (Stuttgart, 1899) had
hij er trouwens op gewezen dat de waardetheorie van Marx
slechts een tendens aangeeft, een streven naar een bepaalde
verhouding van de prijzen bij koop en verkoop (3).

BernsTEIN was dus geen geisoleerde figuur. Zijn optreden
dient beschouwd als een symptoon van een toenemende bewust-
wording der gebreken in de marxistische theorie. BERNSTEIN
bracht veel kritick op het marxisme maar slaagde er niet in een
sluitende reformistische doctrine uit te bouwen. Wat de
waarde- en prijstheorie b.v. betreft, bracht hij het niet verder
dan een gebrekkige synthese tussen de grenswaardeleer en de
klassiecke produktickostentheorie (4). Op het gebied van ver-
nieuwing der doctrine bleef dus alles te doen. R. HiLrerDING
zal trachten door een heropbouw van het marxisme deze ver-
nieuwing te bewerkstelligen.

3. DE VOORBEREIDING, DE STRUCTUUR EN INHOUD
VAN ,,DAS FINANZKAPITAL”

Reeds in rgos was HiLrErDING met bepaalde delen van
Das Finangkapital klaar (s).

Uit zijn bespreking van het boek van Wilhelm LieBkNecHT :
Zur Geschichte der Werttheorie in England (Jena, 1902) blijkt dat hij

Die Newe Zeit, XV1le jaargang, 1898-"99, Deel I1, nr. 29 (april 1899) blz. 68-81.

(z) In een brief aan Viktor ApLer gericht op 10 april 1899 schreef hij
over voormeld (derde) artikel : ,,Ich habe die Empfindung daB sie (die zwei
ersten Artikel) gelungen sind. Der 3. gefillt mir weiniger. Mich dringte es
zum AbschluB”. (Viktor ADI.ER — Briefwechsel mit Angust BEBEL und Karl
KAUTSKY, op. eit, blz. 311).

(3) K. Kavrsky : Die Agrarfrage : Die Entwicklung der Landswirischafi
in der kapitalistischen Gesellschaft, Stuttgart, 1899, blz. §7.

(4) E. BernsTEIN @ , Arbeitswert oder NuBwert —Antwort an Karl
Kautsky von Eduard Bernsten®, Die Newe Zeit, XV1lde jaargang, Deel II,
juli 1899, blz. 549-552.

(5) P. Sweezy, ep. ait., blz. XVI.
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reeds in 1902 Das Kapital van Marx grondig had bestudeerd (1).
Twee jaar later aanvaardde hij de moeilijke opdracht de
scherpe kritick van E. von Bonm-Bawerk op de marxistische
waarde- en prijsleer te weerleggen (2). Hij kweet zich voortreffe-
lijk van deze taak, waardoor hij heel wat aan prestige won in de
Duitse Sociaal-Democratische Arbeiderspartij. De twee gevaar-
lijkste argumenten van E. von BouMm-BAwerk wist hij althans
gedeeltelijk te weerleggen. Op de opwerping dat Marx geen
rekening houdt met de gebruikswaarde, antwoordde hij door op
het maatschappelijk karakter van het waardeverschijnsel te wijzen.
Alleen binnen het kader van een maatschappij ontstaat behoefte
aan ruil, m.a.w. treedt het waardeverschijnsel op, ingevolge
arbeidsverdeling. Het is normaal dat althans in de aanvangsfase
der economische ontwikkeling de leden van de betrokken maat-
schappij hun produkten onderling ruilen op basis van de in deze
gemeenschap voor elk goed noodzakelijke arbeid (3).

Het argument dat er een contradictie bestaat tussen de waarde-
leer van MARrx uit het eerste deel van Das Kapital en de prijsleer
uit het derde deel van hetzelfde werk, weerlegde HiLrerDING
door beroep te doen op de historische ontwikkeling van de
kapitalistische maatschappij. Naarmate de produktiemethodes
kapitaalintensiever worden, zet de wet van de nivellering der

(1) HiLreRDING wijst er 0. m. op dat LieskNEcHTs omrekening van
geschoolde in ongeschoolde arbeid op basis van het energieverbruik niet in
overeenstemming is met de leer van Marx betreffende dit probleem (R.
HILFERDING : ,,Zur Geschichte der Werttheorie”, Die Newe Zeit, 12 november
1902, blz. 215).

(2) E. von Bomm-Bawerk was een handig polemist. B. B. SeLigman
schreef over hem : ,,As a polemicist, he was one of the best, quick to concede
his opponent’s good points, but ever ready to destroy with dazzling displays
of irrefutable logic the house of error constructed by antagonists™, geciteerd
in Lebenshilder grofer National-gkonomen — Einfiibrung in die Geschichte der
Politischen Okonomie, H. C. REcHTEN-WALD, (ed.), Kéln, Berlin, 1965, blz. 407.
E. vox Boum-Bawerks kritiek is vervat in het artikel ,,Zum AbschluB des
Marxschen System”, in Staatswissenschaftiiche Arbeiten : Festgabe fiir Karl Knies,
Berlin, 1896, het werd overgedrukt in Boum-BAWERK's kleine Abbandlungen
siber Kapital und Zins, Wien en Leipzig, 1926.

(3) R. HiLPERDING : ,,BOrm-Bawerk’s Marx Kritik” in Mars Studien —
Bidtter zur Theorie und Politik des wissenschaftlichen Sozialismus, Wenen, 1904,
Deel I, blz. 9.
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winstvoeten zich meer en meer door en ontstaat alzo een afwijking
van de prijzen ten opzichte van de ruilwaarden (1).

De polemiek met E. von BouM-BAwERK heeft er HILFERDING
toe aangezet de marxistische waarde-, loon- en prijsleer grondig
te bestuderen en zich alzo voor te bereiden op de studie van de
weerslag van de kartelvorming op het waarde- en prijsfenomeen.
Dit onderzock heeft hij waarschijnlijk aangevat in het begin van
1908 want in de lente van dat jaar publiceerde hi{}voor het eerst
ecen artikel over dit onderwerp onder de titel : ,,Uberproduktion
and Kartelle” (2). In dit artikel haalt hij meerdere voorbeelden
aan van het beschermen door kartels van te hoge prijzen.

Door regelmatig bepaalde resultaten van zijn studies te
publiceren bereidde HiurerpING de ontwikkelde lagen der
sociaal-democratische partij voor op het lezen van zijn hoofdwerk.

Hij heeft er daarenboven in zijn Das Finangkapital zorg voor
gedragen, de te behandelen stof z6 in te delen, dat een geleidelijke
gradatie in moeilijkheid optreedt. In plaats van de lezer af te
schrikken door zijn boek aan te vangen met de gecompliceerde
marxistische waarde- en prijsleer, laat hij deze zoveel mogelijk
buiten beschouwing en wijdt het cerste deel van zijn boek aan
het geldwezen. Bij de behandeling van de verschillende functies
van het geld gaat hij systematisch en geleidelijk te werk, zodat
ook een niet-economisch geschoolde lezer hem gemakkelijk kan
volgen. Ook het tweede deel, waarin wordt gehandeld over de
kapitaalvennootschappen, de banken en beurzen, omvat geen
moeilijk te begrijpen gedeelten.

Na deze inleidende uiteenzetting vangt het eigenlijke boek
aan met het derde deel, dat als titel draagt : Das Finangkapital
und die Einschrankung der freien Konkurreny., HILFERDING herinnert

(1) HiLreRDING heeft deze stelling op bondige wijze geformuleerd in
een artikel, tijdens hetzelfde jaar gepubliceerd in Die Newe Zeit. Hij schrijft :
DaB das Kapital Macht gewinnt und diese Macht ihrerseits die gesellschaftliche
Verteilung in einer Modifikation des Wertgesetzes abindert, kdnnte von
Rrcarpo nicht eingesehen werden. Fiir ihn blieb das Problem der gleichen
Profitrate ein Ritsel, an dem seine Theorie scheiterte, wihrend die Marxistische
gerade da ihren hochsl:en Triumph feiert” (R. HI‘LFERDING swZur Problem-
stellung der theoretischen Okonomie bei Karl Marx”, Die Newe Zeit, 19
oktober 1904, blz. 111).

(z) R. HiererpinG : ,,Uberproduktion und Kartelle”, Die Newe Zeit,
27 maart 1908, blz. g31-937.
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eraan dat de ondernemers streven naar een zo hoog mogelijk
rendement op het belegde kapitaal. Ze investeren dus bij voorkeur
in de bedrijfssectoren waar de winstvoet het hoogst is. Zoals
door Marx werd aangetoond leidt dit tot een nivellering van het
rendement (1).

Er ontstaat een gemiddelde winstvoet, waardoor de goederen
niet langer worden verhandeld tegen prijzen, evenredig met hun
ruilwaarde, maar tegen hun kostprijs, verhoogd met voormeld
gemiddeld winstpercentage op het geinvesteerde kapitaal. Dit
gemiddcld percentage is gelijk aan de verhouding tussen alle
in de betrokken maatschappij voortgebrachte meerwaarde en de
ruilwaarde van het globaal produktief constant en variabel
kapitaal (2).

Ingevolge de doorlopende aangroei van het constant kapitaal
vertoont dit gemiddeld percentage een neiging te dalen. Om deze
tendens tegen te gaan voeren de ondernemers nieuwe produktie-
methodes in, waardoor ze, benevens een absolute, ook een relatieve
meerwaarde realiseren (3).

Berckent men de kostprijs van de door hun bedrijf voort-
gebrachte goederen, dan is deze lager dan bij de meerderheid
van de mededingende ondernemingen, zodat een grotere winst

(1) K. Marx : Das Kapital, Hamburg, 1894, vierde uitgave, Deel III,
Boek I, blz. 122-153.

(2) Met variabel kapitaal wordt in de marxistische economische theorie
het bedrag bedoeld dat met het oog op het vervaardigen van de betrokken
produkten wordt uitbetaald aan lonen.

(3) Marx definieert de begrippen absolute en relatieve meerwaarde als
volgt : ,,Durch Verlingerung der Arbeitstag producierten Mehrwert nenne
ich absoluten Mehrwert, den Mehrwert dagegen der aus Verkiirzung der
notwendigen Arbeitszeit und entsprechender Verinderung im GroBen-
verhiltnis der beiden Bestandteilen der Arbeitstag entspringt — relative
Mehrwert”. (K. Marx, op. eit., Deel 1, blz. 279). Hieruit volgt dat als een arbei-
der per dag een loon ontvangt overeenstemmend met § uur arbeid, maar hij
moet 10 uur werken, er een absolute meerwaarde ontstaat van § uur per dag.
Werkt hij aan één stuk normaal twee dagen dan is de absolute meerwaarde
per stuk 10 uur. Wordt hij in een bedrijf, dat technisch vooruitis op de normale
produktiemethodes, in staat hetzelfde stuk te vervaardigen in één dag dan
bedraagt de absolute meerwaarde nog steeds § uur per dag, maar dus ook
per stuk slechts § uur meer. Er ontstaat een relatieve meerwaarde van 1o uur
per stuk en per dag.
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wordt geboekt dan in de betrokken sector gebruikelijk is (1).
De mededingende ondernemingen zullen evenwel ook hun pro-
duktiemethodes verbeteren en kapitalisten uit andere sectoren
zullen in de betrokken bedrijfstak gelden investeren om van het
hogere rendement te genieten. Dit leidt tot overproduktie,
waardoor de marktprijzen der betrokken goederen dalen, de
minder efficiénte bcdn]vcn worden uitgeschakeld en bljgevolg
neemt de ,,normale” arbeidstijd, nodig voor de voortbrenging
van het betrokken produkt, zo af,dat de relatieve meerwaarde,
verwezenlijkt in de best uitgeruste bedrijven, bijna volledig
verdwijnt. HiLFERDING legt er evenwel de nadruk op dat dit
proces een grote mobiliteit van de kapitalen veronderstelt.
Naarmate meer en meer gelden dienen belegd in vastliggende
middelen vermindert deze mobiliteit, zodat de gelijkschakeling
van de winstvoeten, geldig in de diverse bedrijven en bedrijfs-
sectoren, trager verloopt. Vooral in de zware nijverheden, waar
grote kapitalen dienen belegd in vastliggende middelen, geschiedt
dit niveleringsproces zo traag dat van een gemiddelde winstvoet
geen sprake meer is (2). In deze nijverheden falen de kleine

(1) Deze meerwinst is niet noodzakelijk evenredig met de relatieve
meerwaarde, zoals blijkt uit volgend vereenvoudigd voorbeeld : bedraagt
in een normaal bedrijf het vaste kapitaal per eenheid produkt rooo uur, waar-
van jo uur onder vorm van produktiegoederen en afschrijvingen op uitrus-
tingsgoederen in het betrokken goed worden geinvesteerd, en is het variabel
kapitaal per éénheid-produkt gelijk aan 1o arbeidsuren, dan zal bij een uit-
buitingscoéfficiént van 100 pct. de meerwaarde ook 1o arbeidsuren bedragen.
Is het normale loon van één uur arbeid 10 fr. en beloopt het gemiddeld winst-
percentage 2 pct., dan zal de kostprijs van voormeld produkt gelijk zijn aan
500 fr. 4+ 100 fr. + 20z fr. = Boz fr. Een bedrijf waar met hetzelfde vaste
kapitaal een identick produkt inde helft van de tijd wordt voortgebracht
realiseert een relatieve meerwaarde van 10 vur (70 uur — §o uur — § uur —
5 uur). De meerwinst bedraagt 8oz fr.— soo fr.— jo0 fr.— 201 fr. = 51 fr.

Zoals werd aangetoond door E. von Bonu-Bawerk wordt volgens de
marxistische prijsleer ook het vaste kapitaal niet aangekocht tegen een prijs,
evenredig met zijn ruilwaarde (zie E. von Boum-BawErk, ep. ., blz. 367-
368), m.a.w. de jo uur stemmen niet noodzakelijk overeen met soo fr. aan
vaste kosten, hetgeen tot nieuwe complicaties aanleiding geeft. K. Marx
heeft het probleem van de verhouding tussen de relatieve meerwaarde en de
daaruirt voortspruitende meerwinst in Dar Kapital niet behandeld. HiLrerpinG
heeft er zich al evenmin om bekommerd.

(2) R. HivreroING : Das Finangkapital, Wenen, 1927, (tweede druk)
blz, 224-228.
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bedrijven in hun poging om de snelle technologische evolutie
bij te houden en worden uitgeschakeld. De scherpe mededinging
onder de overblijvende ondernemingen leidt tot overproduktie
(de voortbrenging is maar voordelig indien ze geschiedt op grote
schaal), die aan alle bedrijven zware financiéle offers oplegt.
Niet alleen de industriéle ondernemingen lijden ingevolge deze
scherpe mededinging verliezen: ook de banken, die aan de betrok-
ken bedrijven grote bedragen leenden, worden in hun voort-
bestaan bedreigd (1).

Ze zetten daarom de industriéle ondernemingen aan de me-
dedinging door het afsluiten van kartelovereenkomsten uit te
schakelen (2). Naarmate de concentratie zich doorzet in de bank-
sector worden meer en meer industriéle ondernemingen afhan-
kelijk van dezelfde bank, hetgeen de fusies en het afsluiten van
kartelovereenkomsten bevordert. Omgekeerd werkt de concentratie
in de industrie deze in de financiéle sector in de hand, want de
banken, die de gekartelleerde sectoren beheersen, verwerven dank
zij hun hogere inkomsten het overwicht op hun minder begun-
stigde concurrenten (3). De verhoging van de verkoopprijzen
door de kartels oefent een nadelige weerslag uit op de winsten
in de andere sectoren (4). Laatstgenoemde trekken minder kapitaal
aan, wijl in de gekartelleerde bedrijfstakken de beleggingsmo-
gelijkheden worden beperkt door de kartelvoorschriften (s).
De grote winsten, door de kartels verwezenlijkt, vinden niet
altijd in het eigen land de nodige beleggingsmogelijkheden, het-
geen leidt tot kapitaalexport (6).

(1) In het eerste deel van zijn werk toont HILFERDING aan hoe de banken
een gedeelte van hun deposito’s kunnen investeren in industriéle bedrijven
zonder te grote risico’s te lopen. (R, HiLFERDING, ap. &it., blz. 85-100).

(2) Ibidem, blz. 231.

(3) Ibidem, blz. 280-285.

(4) Ibidem, blz. 229.

(s) Ibidem, blz, 191-294.

(6) ,,.Die Kartellierung bedeutet auBergewéhnliche Extraprofite und
wir haben gesehen, wie diese Extraprofite kapitalisiert und als konzentrierte
Kapitalmassen den Banken zuflieBen. Gleichzeitig aber bedeuten die Kartelle
eine Verlangsamung der Kapitalsanlage. In den kartellierten Industrien,
weil die erste MaBregel des Kartells die Einschrinkung 'der Produktion ist,
in den nicht kartellierten, weil die Senkung der Profitrate zunichst von
weiteren Kapitalsanlagen zuriick schreckt, So wiichst einerseits rapid die
Masse des zur Akkumulation bestimmten Kapitals, wihrend sich anderseits
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Wegens hun overvloed aan kapitalen hebben de machtige
trusts en kartels de neiging hun invloed uit te breiden tot de
sectoren, die hun hetzij de nodige grondstoffen leveren, hetzij
halffabrikaten verwerken, hetzij een verwante activiteit uit-
oefenen. Alzo neemt de macht van de grote industri€le en financiéle
groepen geleidelijk toe. Uiteindelijk, meent HiLrErDING, zullen
ze een ,,Generalkartell” vormen, dat dan zal zorg dragen voor de
verdeling van alle meerwaarde over de diverse bedrijfstakken.

In het vierde deel van zijn werk behandelt HiLrErDING
uitvoerig het crisisverschijnsel. Hierbij streeft hij er niet naar, ecen
oorspronkelijke theorie uit te bouwen, maar de marxistische leer
terzake te verduidelijken en te vervolledigen (1). In hoeverre
hij hierin is geslaagd, wordt onderzocht in de volgende paragraaf.

Wat de weerslag van de kartelvorming op de frequentie
en omvang der depressies betreft, neemt hij, waarschijnlijk onder
de indruk van de gunstige conjunctuur der jaren 1900-1910, een
optimistisch standpunt in. Hij toont aan, dat door de concentratie
in de industrie en het financiewezen de weerslag van de crisissen op
de produktie en het bankwezen wordt ingedijkt. De grote onder-
nemingen zijn ingevolge hun aanzienlijke vaste kosten verplicht
hun voortbrenging op een bepaald niveau te handhaven. Dank
zij hun monopolistische positie of prijsafspraken zijn ze in staat
hun winsten min of meer op peil te houden. De banken beschikken
hierdoor over bepaalde inkomsten, hetgeen hun toelaat de
verliezen op hun andere beleggingen af te schrijven (2). HiLFEr-
DING meent evenwel niet dat de kartels en de trusts door een
planning der produktie de crisissen kunnen verhinderen (3).
De crisis ontstaat immers uit een te grote accumulatie van kapi-
talen, die geen belegging meer vinden omdat de produktie reeds
in verhouding tot de consumptiemogelijkheden te sterk is uit-
gebreid. Zodra een verslapping in de vraag naar de fabrikaten

seine Anlagemoglichkeit kontrahiert. Dieser Widerspruch verlangt seine
Losung und findet sie im Kapitalexport” (Ibidem, blz. 294-295).

(1) Marx heeft immers het crisisverschijnsel in zijn Das Kapital niet
stelselmatig behandeld (zie G. VANDEWALLE : ,,Voor een objectieve waardering
van het werk van Karl Magrx — III. De theorie van de noodzakelijke onder-
gang van het kapitalistisch systeem”, Socialistische Standpunten, 1959, nr 1,
blz. 44-49 en 53-53).

(2) R. HILFERDING, 6p. &t., blz. 359-366.

(3) Ibidem, blz. 372.
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van bepaalde nijverheden intreedt, beperken ze hun investeringen
en verwekken alzo een recessie in de kapitaalgoederenindustrie,
die niet door prijsafspraken kan vermeden worden (1). Prijs-
afspraken onder de producenten van industriéle grondstoffen
verzwaren de druk, die tijdens de depressie op de verwerkende
nijverheden weegt. Deze kunnen ingevolge de stabiele noteringen
van deze grondstoffen de daling van de verkoopprijzen van hun
produkten niet compenseren door een evenredige verlaging van
hun kosten. De weerslag van de crisis wordt dus ingevolge de
monopoliseringstendensen in de zware nijverheid grotendeels
afgewenteld op de lichte nijverheden, waar de kartelvorming
minder ver is gevorderd (z).

In het vierde deel, dat de titel draagt Zur Wissenschaftspolitik
des Finangkapitals toont HILFERDING 2an hoe de vorming van
de kartels in Duitsland werd in de hand gewerkt door het pro-
tectionistisch beleid. Om zich in stand te houden hebben deze
kartels aangedrongen op het behoud van de beschermende rechten.
Door hun aggressieve politick (o.m. uitvoer met premies) ten
opzichte van de buitenlandse nijverheden hebben ze aldaar de
kartelvorming in de hand gewerkt en de buurstaten aangezet
hun douanerechten eveneens te verhogen (3). De normale goede-
renruil onder de industrieel ontwikkelde staten werd meer en
meer bemoeilijkt, zodat om de stijgende produktie te plaatsen
diende uitgezien naar afzetgebieden in de ontwikkelingslanden.

Marx had reeds in het communistisch manifest gewezen
op de neiging van de kapitalisten om doorlopend nieuwe afzet-
gebieden te zocken (4). Hij was evenwel van mening dat de
koopkracht van de ontwikkelingslanden zich vlug uitput en de
kolonisatie dus maar een tijdelijk middel is om een recessie te

(1) R. HiLFERDING, blz, 373.

(2) Ibidem, op. cit., blz. 374.

(3) lbidem, blz. 380-389.

(4) »Wodurch iberwindet die Bourgeoisie die Krisen ? Einerseits durch
die erzwungene Vernichtung einer Masse von Produktivkriften, anderseits
durch die Eroberung neuer Mirkte und die griindlichere Ausbeutung alter
Miirkte. Wodurch also ? Dadurch, daB sie allseitigere und gewaltigere Krisen
vorbereitet und die Mittel, den Krisen vorzubeugen, vermindert (,,Manifest
der kommunistischen Partei”, overgedrukt in K. Marx : Die Fribschriften,
Ed. 8. Landshut, Stuttgart, 1953, blz, 532).
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vermijden (1). HILFERDING toont aan dat, ingevolge de protec-
tionistische politick der verschillende staten, de kapitalisten er
belang bij hebben filialen in den vreemde op te richten voor de
voortbrenging van hun produkten (z). Deze kapitaalexport laat
niet alleen toe een deel van de uitvoer aan uitrustingsgoederen te
financieren; hij leidt tot een stijging van de voortbrenging in
het land, dat de betrokken goederen ontvangt. Deze additionele
produktie is in de ontwikkelingslanden veelal bestemd voor
uitvoer, zodat ze de koopkracht van deze staten op de buiten-
landse markten verhoogt (3).

Om de nodige arbeidskrachten voor de door buitenlanders
opgerichte bedrijven te vinden worden allerhande drukkings-
methodes aangewend. De inlandse bevolking wordt b.v. van haar
gronden beroofd, zodat ze verplicht is, werk bij de buitenlandse
bedrijven te aanvaarden ten einde in haar levensonderhoud te
voorzien. Een andere methode, die o.m. in Belgisch Kongo werd
toegepast, bestaat erin de inlanders een belasting in specién op
te leggen, waaraan ze alleen kunnen voldoen door voor de buiten-
landse ondernemingen te werken (4).

Om minder ontwikkelde staten te dwingen, goederen van een
bepaalde kapitalistische staat in te voeren, wordt veelal gebruik
gemaakt van geweld. Daar alle moderne kapitalistische staten
met het oog op de afzet van hun produkten en het verwerven van
de nodige grondstoffen voor hun industrie een gelijkaardige
politick voeren, zijn botsingen onvermijdelijk. De militair zwak-
kere staten moeten hierbij toegeven aan de belangen van de voor-
aanstaande militaire naties. Vandaar dat de burgerij, die in het
begin van de 19de eeuw voorstander was van vrijhandel en vrede-
lievende verhoudingen met de buurstaten, nu het militarisme
ondersteunt ().

Meteen hebben zich de politicke verhoudingen binnen de
kapitalistische naties gewijzigd. In het begin van de 19de eeuw
traden burgerij en arbeiders samen op tegen de resten van de

(1) K. Marx : Das Kapital — Kritik der politischen Oekonomie, Boek III,
Deel I, ap. ¢it., blz, z18-221.

(z) R. HiLrERDING, 0p. cit., blz. 389 en 393-395.

(3) Ibidem, op. cit., blz. 390-401.

(4) Ibidem, blz. 402-403.

(s) lbidem, blz. 426-427.
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feodale maatschappij en haar absolutistisch-bureaucratisch rege-
ringsstelsel. De concentratie in de industrie tijdens de tweede
helft der 19de eeuw ging echter in de diverse landen gepaard
met een toenemende samenwerking tussen de nijveraars en de
staat. HILFERDING wijst erop dat eerstgenoemden zich in Duitsland
hebben verbonden met de oude conservatieve landadel omdat ze
de militaire kracht van deze aristocratie nodig hebben voor de
verdediging van hun belangen tegen de vreemde naties en tegen
de zich snel organiserende arbeidersklasse. Het grootgrondbezit
voelt zich niet meer bedreigd door de financiéle macht der indus-
triélen maar door een eventuele revolutie, uitgaande van de arbei-
dersmassa’s (1).

De machtige coalitic van grootkapitalisten en grootgrond-
bezitters wordt gesteund door het grootste deel van de midden-
stand. De winkeliers en de kleine ondernemers aanvaarden de
verkooppolitick, hun opgelegd door de kartels omdat ze de mede-
dinging verzwakt en hierdoor aan de kleine bedrijven een grotere
bestaanszekerheid verschaft (2). De bedienden en technici, die
een steeds talrijker wordende nieuwe middenstand vormen,
ondersteunen in de regel ook de heersende klassen. Hun ver-
langen om vlug carri¢re te maken zet ze aan, een onderdanige
houding aan te nemen ten opzichte van de grootkapitalisten en
hogere functionarissen. In plaats van zich solidair te verzetten
tegen hun uitbuiting trachten ze ieder voor zich door te dringen
tot de leidende klassen (3). Ze zijn bevreesd in het proletariaat
terug te zinken en reageren hiertegen door een scherpe haat
tegenover de arbeidersklasse. Ze vormen de massa der lezers
van de imperialistische dagbladen en oorlogsromans, van de
bewonderaars der koloniale helden, van de agitatoren en het
kiesvee van de rechtse politicke partijen (4). HILFERDING is er
evenwel van overtuigd, dat de meerderheid van deze nieuwe
middenstand zich geleidelijk van zijn precaire positie in de kapita-
listische maatschappij zal bewust worden en dan aansluiting zal
zoeken bij de arbeidersbeweging (5). Laatstgenoemde tracht

(1) R. HiLFERDING, 6p. ¢it., blz. 431-433.
(2) lbidem, blz. 438-442.
(3) Ibidem, blz. 443-444.
(4) Ibidem, blz. 445-447.
(5) Ibider, blz. 447-448.
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onderwijl de levensstandaard van de arbeidersmassa’s te verbe-
teren door de oprichting van syndicaten, die op loonsverhoging
en inkrimping van de arbeidsduur bij de patroons aandringen.
Overecenkomstig de marxistische prijsleer is HILFERDING van
mening dat loonsverhogingen niet noodzakelijk tot een verhoging
van het algemeen prijsniveau aanleiding geven. De globale massa
meerwaarde wordt door loonsverhoging verminderd, dus zal
het gemiddeld winstpercentage op het belegde kapitaal lager
zijn (1). Ingevolge de loonsverhoging is meer variabel kapitaal
noodzakelijk in de betrokken sector, zodat ondanks de daling
van het gemiddeld winstpercentage, de verkoopprijzen in die
bedrijfstak normaal iets hoger zullen worden; in alle andere
sectoren zullen ze dalen. Het is evenwel niet zeker dat de onder-
nemers uit de betrokken sector onmiddellijk hun verkoopprijzen
kunnen verhogen. Veelal moeten ze lange tijd wachten tot,
ingevolge de onvoldoende toevoer van kapitaal tot die sector,
de vraag het aanbod in dergelijke mate overtreft, dat prijsver-
hoging mogelijk wordt. Ze zullen het verlies, dat de loonsverho-
ging ten gevolge zal hebben, afwegen tegen de kosten verbonden
aan cen langdurige staking. Voorzien ze een te belangrijke daling
van hun winsten, dan zullen ze aan de staking zolang weerstand
bieden tot de syndicaten, bij gebrek aan geld om de stakende leden
te ondersteunen, het hoofd in de schoot leggen.

De samenwerking onder de bedrijfsleiders in het kader van
kartelovereenkomsten zet ze aan ook tegen looneisen gemeen-
schappelijk op te treden. Door lock-outs tijdens depressieperiodes
putten ze de weerstandskassen van de syndicale organisaties uit
en beletten alzo dat de arbeiders gedurende de daaropvolgende
economische herleving tot loonacties overgaan (2). Dergelijk
optreden verhoogt echter het k.lassebewustzqn der arbeiders,
die leren inzien dat hun strijd niet gericht is tegen een bepaalde
patroon maar tegen de ganse kapitalistische structuur.

In het laatste hoofdstuk van zijn boek onderzoekt HiLrEr-
DING de diverse nadelen van de politick der kartels voor de massa
der bevolking. Hij wijst o.m. op de onvoldoende expansie van de
verbruiksgoederennijverheden ingevolge de te hoge prijzen der
industriéle grondstoffen (vooral staal). Hij beklemtoont dat het

(1) R. HILFERDING, op. cit., blz. 450-453.
(2) Ibidem, blz. 465-466.
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protectionisme aanleiding geeft tot een onefliciénte internationale
werkverdeling, waarvan de nadelen eveneens op de massa der
bevolking worden afgewenteld. Naar zijn mening dient het
proletariaat evenwel niet te strijden voor een herstel van de inter-
nationale vrijhandel. Dit ideaal is voorbijgestreefd; het behoorde
bij het kapitalisme van het begin en het midden der 19de ecuw.
In de periode van de heerschappij der kartels is hiervoor geen
plaats meer (1).

Het financieel kapitalisme leidt tot een concentratie van het
zeggingsrecht over het grootste deel van het produktieapparaat
in de handen van een gering aantal personen, m.a.w. het realiseert
één der voornaamste voorwaarden voor de machtsovername van
het proletariaat (2). HILFERDING meent evenwel niet dat een
economische ineenstorting nakend is. Veeleer dient op de sociale
en politicke actie gerekend om het kapitalistisch systeem ten val
te brengen. Het imperialisme zal namelijk tot dergelijke stijging
van de militaire uitgaven aanleiding geven, dat de belastingen
steeds maar verder dienen opgedreven en ook belangrijke groepen
uit de middenstand tegen het regeringssysteem in verzet komen.
Tot nog toe heeft de middenstand in globo partij gekozen voor
de grootkapitalisten en grootgrondbezitters, omdat ingevolge
de uitzonderlijke expansie van het kapitalistisch systeem in Canada,
Zuid-Afrika, Latijns-Amerika en het Verre Oosten, steeds maar
nieuwe afzetgebieden voor de Europese goederen werden gewon-
nen en alzo een periode van hoogconjunctuur werd volgehouden,
die aan de middenstand toeliet zijn levensniveau te verbeteren (3).
Indien deze expansie evenwel enige vertraging vertoont, zal de
druk van de hoge kartelprijzen op de winstmarges der kleine
bedrijfjes zich scherper doen voelen en zullen ook de hoge ver-
bruiksbelastingen de levensstandaard van de middenstanders
meer en meer aantasten. Kleine ondernemers, winkeliers, bedien-
den en technici zullen dan partij kiezen voor het proletariaat in
zijn strijd tegen het imperialisme (4).

Hoe de machtsovername door het proletariaat precies zal
tot stand komen laat HILFERDING in het midden. Het is een histo-

(1) R. HILFERDING, op. ¢if., blz. 468-470.
(z) Tbidem, blz. 471-472.

(3) 1bidem, blz. 475.

(4) Ibidem, blz. 476.
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rische wet, schrijft hij, dat in op klassentegenstellingen gesteunde
maatschappelijke structuren de grote sociale omwentelingen
slechts optreden als de heersende groep de hoogste concentratie
van zijn macht heeft bereikt (1). Met het financieel kapitalisme
bevinden we ons op dergelijk hoogtepunt. De scherpe tegen-
stellingen onder de kapitaalmagnaten der verschillende industrieel
ontwikkelde staten en het groeiend verzet van de diverse bevol-
kingsgroepen tegen hun dictatuur scheppen de voorwaarden
voor de dialectische ommekeer.

Zoals uit bovenstaande samenvatting blijkt, heeft HiLrerpING
Das Finangkapital volledig geschreven in een ,,marxistische stijl”.
Nauwgezette economische bewijsvoeringen worden gevolgd door
dmpzmmge filosofische overwegingen en door stoutmoedige
interpretaties van het historisch verloop (2). Das Kapital is ondanks
zijn drie delen een onvoltooide symfonie gebleven, Das Finang-
kapital daarentegen vormt een mooi afgerond geheel. Op dit
punt heeft HILFERDING zijn meester overtroffen.

Wat de oorspronkelijkheid van de ideeén betreft, dient hij
echter als een epigoon van Marx beschouwd, want grote delen
van zijn boek hebben betrekking op de vulgarisatic van marxis-
tische economische theorieén (3). Door zijn stelselmatige ver-
wijzingen naar de marxistische theorie bewijst hij deze uitstekend
te kennen en geeft de indruk ze als de enige degelijke verklarings-

(1) ,,Es ist ein historisches Gesetz : In den auf Klassengegensitzen
beruhenden Gesellschaftsformationen gehen die groBen sozialen Umwil-
zungen erst vor sich, wenn die herrschende Klasse bereits den hochst mog-
lichen Stand der Konzentration ihrer Macht erreicht hat. Die konomische
Macht der herrschenden Klasse bedeutet stets zugleich Macht iiber Menschen,
Verfiigung iiber menschliche Arbeitskraft. Damit wird aber der 6konomische
Herrscher abhingig von der Macht der Beherrschten. Denn indem er selbst
an Macht zunimmt stiirkt er zugleich die Macht derer, die ihm in Klassenfeind-
schaft gegeniiberstehen. Als Beherrschte aber erscheinen sie machtlos. Thre
Macht, die sich erst im Kampf, im Sturze der Macht der herrschenden Klasse
beweisen kann, erscheint latent, wihrend die Macht der Herrschenden die
allein offensichtliche ist. Erst im Zusammenprall der beiden Michte, also
in der revolutioniren Periode erweist sich die Macht der Unterworfenen als
real” (Ibidem, blz. 476).

(2) Zie o.m. zijn vergelijking van de handelspolitick toegepast door
Engeland en door de continentale Europese staten (Ibidem, blz. 376-38%).

(3) De theorie van het circulatieproces werd b.v. volledig van Marx
overgenomen,
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basis te aanvaarden voor de evolutie van het kapitalistisch stelsel.
Door deze houding won hij de gunst van de linkse marxistische
theoretici in Duitse socialistische kringen. Karl Kaursky loofde
Das Finangkapital als het boek dat een uitstekende marxistische
verklaring gaf voor de vele nieuwe economische verschijnselen,
die zich sedert het schrijven van Das Kapital hadden voorgedaan().

Maar ook voor de reformisten (2) was HILFERDINGs werk
aanvaardbaar. Door voor te houden dat de crisissen in heftigheid
veeleer zullen af- dan toenemen brengt HiLrFERDING inderdaad
een gevaarlijke steek toe aan de marxistische catastrofenleer en
suggereert dat de socialisatie langs vreedzame weg zal dienen
verwezenlijkt (3). Trouwens, in zijn laatste hoofdstuk legt hij er
de nadruk op dat het gewenst is niet alle produktiemiddelen ineens
te socialiseren, maar met de zware nijverheden aan te vangen.
Deze zouden reeds onder rijkscontrole kunnen gebracht worden
door de nationalisatie van de zes belangrijkste Berlijnse banken (4).

Van politiek standpunt uit beschouwd, was Das Finangkapital
bijgevolg een werk, dat op handige wijze rekening hield met alle
tendensen in de Duitse sociaal-democratische partij van v66r 1914,
hetgeen zijn succes bij de vooraanstaande leden van deze partij
verklaart. In de volgende paragraaf wordt nu nader ingegaan
op de wetenschappelijke waarde van dit boek.

(1) ,,Das Kapital ist unvollendet geblieben und erheischt schon deswegen
eine Erginzung und Fortsetzung. Es ist aber auch in seinen wesentlichen
Teilen schon in den sechziger Jahren fertiggestellt worden, ist heute schon
cin halber Jahrhundert alt. In diesem langen Zeitraum hat sich eine gewaltige
okonomische Umwilzung abgespielt. Wohl wurde durch sie das Kapita/
nicht iiberholt, sie selbst kann vielmehr erst mit Hilfe dieses Werkes richtig
verstanden werden. Sie zeitigte aber eine Reihe neuer Erscheinungen, die im
Kapital nicht behandelt wurden und die bis dem Erscheinen von HiLFERDINGs
Buch eine eingehende und ausreichende Untersuchung auf der Grundlage
unserer Theorie noch nicht gefunden hatten” (K. Kavursky : ,,Finanzkapital
und Krisen”, Die Newe Zeit, nr. 22, 3 maart 1911, blz. 765).

(z) In 1907 behoorde ongeveer de helft der socialistische leden van de
Reichstag tot de radicale en de andere helft tot de reformistische vleugel
(P. SCHEIDEMANN : Memoiren eines Sogialdemokraten, Dresden, 1928, blz. 175).

(3) Op de Parteitag te Kiel in mei 1927 verklaarde HILFERDING hierover :
»Jch habe immer jede Okonomische Zusammenbruchstheorie abgelehnt.”
(Geciteerd in H. GROBMANN : Das Akkumulations- und Zusammenbruchsgesety des
kapitalistischen Systems, Leipzig, 1929, blz. §7, voetnota 97)

(4) R. HiLFERDING, op. it., blz. 473.
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4. IN HOEVERRE IS ,DAS FINANZKAPITAL” EEN
ORIGINEEL BOEK ?

Uit wat voorafgaat blijkt dat HILFERDING in het voetspoor
loopt van Karl MArx. Das Kapital is het meest geciteerde werk
en daarenboven verwijst HILFERDING nog herhaaldelijk naar
boeken, die Marx bij het schrijven van zijn hoofdwerk ook heeft
gebruikt. Zo citeert hij bij de uiteenzetting van zijn geldtheorie
John FurrarToNs On the regulation of currencies, waarvan de eer-
ste editic van 1844 dateert (1) en dat door Marx herhaaldelijk
werd vermeld (2).

Nochtans volgt HiLFERDING niet steeds slaafs de opinies
van zijn grote leermeester. Inzake de waarde van het geld houdt
HiLFERDING het in tegenstelling met MARX niet bij een metal-
listische (5), maar I:n] een functionele geldtheorie.

Naar zjjn mening is de waarde van de munteenheid gelijk
aan het quotiént van de waarde der verhandelde goederen en de
hoeveelheid munt in omloop (4). Met meerdere voorbeelden,
ontleend aan de muntgeschiedenis van Qostenrijk en van Indié,
toont hij aan dat een muntstuk, waarvan de omloop beperkt wordt
gehouden, een grotere koopkracht bezit dan de waarde van het
metaal erin bevat (5). Deze theorie, die herinnert aan wat door
bepaalde vertegenwoordigers der historische school (o.m. Wilhelm
RoscHER) (6) werd verdedigd vertoont twee gebreken, nl. :

(1) ]. ScuumpeTER : History of economic analysis, New-York, derde druk,
1959, blz. 725.

(2) K. Marx : Das Kapital, op. cit., Boek III, Deel 1, blz. 435-441, 446-447
en Deel 2, blz. 88.

(3) Marx formuleert zijn geldtheorie als volgt : ,,Wie jede Waare kann
das Geld seine eigne WertgroBe nur relativ in andren Waaren ausdriicken,
Sein eigner Wert is bestimmt durch die zu seiner Produktion erheischte
Arbeitszeit und driickt sich in dem Quantum andren Waare aus, worin
gleichviel Arbeitszeit geronnen ist”. (K. MArx : Dar Kapital, op. cit., Boek 1,
blz. 57).

(4) R. HILFERDING, gp. cit., blz. 19.

(5) Ibidem, blz. 20-27.

(6) In zijn Ansichten der Volkswirtschaft ans dem geschichtlichen Standpsnks
(Derde uitgave, Heildelberg, 1878, blz. 375-376) wijst RoscHEr op de moge-
lijkheid met om het even welke muntvoorraad de behoefte aan geld te dekken.
Dit houdt onrechtstreeks in dat de waarde van de munt afhankelijk is van
haar hoeveelheid.
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a) ze vervalt in een kringredenering, want hoe kan men de
waarde van de verhandelde goederen bepalen, indien niet
vooraf de prijzen, dus ook de koopkracht van de munt werden
vastgesteld;

b) ze houdt geen rekening met de omloopsnelheid van de munt.

Aan eerstgenoemd gebrek kan evenwel verholpen worden
door zoals O. voN ZWIEDENECK-SUDENHORST de hypothese te
aanvaarden, dat de waardeschattingen geschieden tegen de gebrui-
kelijke prijzen en laatstgenoemde zich slechts wijzigen bij uit-
gesproken onevenwicht tussen vraag en aanbod (1).

Het verwaarlozen van de omloopsnelheid is slechts te ver-
antwoorden indien ze, althans binnen de korte termijn, constant
blijft. Deze hypothese, die destijds door vele aanhangers van de
kwantiteitstheorie werd voorgehouden, is nu verlaten.

HiLreERDINGS munttheorie is dus geen verbetering van de
marxistische geldleer. Enigszins gelukkiger is HILFERDING met
zijn prijs- en loonleer.

Volgens Marx zijn in de ontwikkelde kapitalistische maat-
schappij de prijzen, op lange termijn beschouwd, gelijk aan het
in het produkt belegde constant en variabel kapitaal, vermeerderd
met een normaal winstpercentage berekend op het aangewende
kapitaal. Dit gemiddeld percentage is gelijk aan de verhouding
van alle in de betrokken maatschappij gerealiseerde meerwaarde
tot het globale produktief kapitaal. Deze stelling steunt op de
hypothese van de volledige mededinging. Hogere winsten en
bijgevolg hogere verkoopprijzen dan de normale zouden door
uitbreiding van de produktie in de betrokken sector en concur-
rentie onder de aanbieders geleidelijk tot het normale peil worden
teruggebracht.

Zoals hiervoor werd uiteengezet toont HILFERDING aan dat
ingevolge kartelvorming bepaalde prijzen doorlopend boven het
normale niveau worden gehouden (2). Een groter deel van de

(1) O. voN ZWIEDENECK-SUDENHORST : ,, Theoretisch vernachliBigte Preis-
bestimmungsgriinde™, Zeitsehrift fiir die gesamie Staatswissenschaft, 1909, Deel I,
overgedrukt in Mensch mnd Wirtschaft, Aufsdtze und Abbandlungen sur Wire-
sehaftstheorie und Wirtschaftspolitik, Deel 1, Berlin, 1955, blz. 42-59.

(2) ,,Die klassische Oekonomie fait den Preis als Erscheinungsform der
anarchischen gesellschaftlichen Produktion, seine Héhe als abhingig von
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meerwaarde dan overeenkomstig de marxistische theorie als
normaal kan beschouwd worden, incorporeert zich in de winsten
van de bevoordeelde ondernemingen. Voor de andere bedrijven
blijft dan minder meerwaarde over, zodat hun winsten onder het
normale peil zullen gedrukt worden (1).

De prijzen zouden dus in de eerste plaats afhankelijk zijn
van de machtsverhoudingen tussen de betrokken partijen. Zoals
volgt uit de uiteenzetting van zijn loontheorie in de vorige
paragraaf zou een gelijkaardige regel gelden bij de bepaling van
de lonen.

Dit beklemtonen van de betekenis der machtsverhoudingen
voor de prijs- en loonsvorming kwam ingevolge de snelle ont-
wikkeling van de arbeiders- en ondernemersgroeperingen op
het einde van de 19de eeuw bij vele auteurs voor. Er vormde zich
in het kader van de historische richting een activistische school,
die de inkomensverdeling als een door vrije mensen geregelde
materie wenste te beschouwen en niet als een door de produktie-
verhoudingen opgelegde regeling. Volgens E. von BérM-BAwERK
was Rudolf StoLzvann de meeste uitgesproken vertegenwoor-
diger van deze strekking (2). Ze trad reeds duidelijk op het voor-
plan in zijn eerste boek Die sogiale Kategorie in der Volkswirt-
schaftslebre (3), dat in 1896 werd gepubliceerd, zij veertien jaar
v6or het verschijnen van Das Finangkapital.

In het socialistische kamp verdedigde Michael von Tucan-

der gesellschaftlichen Produktionskraft der Arbeit. Das objektive Preisgesetz
setzt sich aber nur durch die Konkurrenz. Wenn die monopolistischen Ver-
einigungen die Konkurrenz aufheben, so heben sie damit das einzige Mittel
auf, wodurch sich ein objektiv bestimmte Grélle zu sein, er wird ein Rechen-
exempel derjenigen, die ihn mit Willen und BewuBtsein bestimmen, wird an
Stelle eines Resultats Voraussetzung an Stelle eines Objektives ein Subjektives,
an Stelle eines vom Willen und dem BewuBtsein der Beteiligten Unabhingigen
und Notwendigen ein Willkiirliches und Zufilliges”. (R. Hirerping,
ap. eit., blz. 286).

(1) ,,Die Kartellierung bedeutet eine Aenderung in der Durchschnitts-
profitrate. Die Profitrate steigt in den kartellierten Industrien und sinkt in
den nicht kartellierten. Diese Verschiedenheit fithrt zur Kombination und
Weiterkartelierung. (Ihidem, blz. 290).

(2) Eugen von BOHM-BAWERK : ,,Macht oder 6konomisches Gesetz ?
Zeitschrift fiir Volkswirtschaft, Sozialpolitik und Verwaltung, 1914, nr. 2, blz. 211,

(3) Rudolf StoLzmaNN : Die sogiale Kategorie in der Volkswirtschaftsiehre,
Berlin, 1896 blz. 41, 338, 341 e.v.
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BAraNowskY (1), in zijn Studien gur Theorie wnd Geschichte der
Handelskrisen in England, waarvan de eerste Duitse editie in 1901
verscheen, een gelijkaardig standpunt (2).

HrureErDING mag dus, wat het principe van zijn loon- en
prijstheorie betreft, niet op oorspronkelijkheid aanspraak maken.
Hij heeft evenwel op originele wijze deze theorieén ingeschakeld
in de marxistische waarde- en meerwaardeleer. Gezien laatst-
genoemde basistheorieén van de leer van MArX voor de verdere
ontwikkeling van de economie onvruchtbaar zijn gebleken,
stuurde HILFERDING met zijn inschakeling van loon- en prijs-
theorie in de waarde- en meerwaardeleer het economisch denken
op een doodlopend spoor.

Hem komt nochtans de verdienste toe, met deze poging
tot integratic de noodzakelijkheid van de macro-economische
analyse van de prijs- en loonstructuur te hebben beklemtoond
op het ogenblik dat de burgerlijke economie alleen voor de
micro-economische verhoudingen oog had.

Dit voert tot het volgend onderdeel van Das Finangkapital,
dat op een zekere oorspronkelijkheid mag aanspraak maken, nl.
de crisistheorie.

De in Das Kapital verspreide ideeén over het crisisverschijnsel

(1) Hoewel geen slaafs volgeling van Marx, beschouwde M. von TuGan-
Baranowsky zich toch als socialist. Hij schreef : ,,Wir glauben nicht an eine
Erzwingung des Sozialismus. Wir erkennen die 6konomische Notwendigkeit
der Verwandlung der kapitalistischen Wirtschaftsordnung in eine sozialis-
tische vollkommen an. Diese Notwendigkeit kann aber keinesfalls den
Charakter einer Zwanglapge annehmen. Nach unserer Auffassung beruht die
tkonomische Notwendigkeit des Sozialismus auf der Unfihigkeit des Kapita-
lismus, die gesammten gesellschaftlichen Produktivkrifte auszanutzen,
darauf, daB, auf einer gewissen Stufe der Entwicklung angelangt, die kapita-
listische Produktionsweise die Entfaltung der Produktivkrifte der Gemein-
schaft hemmt, statt sie zu férdern. (M. von Tucan-Baranowsky : Studien
zur Theorie und Geschichte der Handelskrisen in England, Jena, 1901, blz. 231).
TuGan-Baranowsky verwerpt dus de catastrofentheorie van Marx, maar
beschouwt zoals MArx het socialisme als een economische noodzakelijkheid
voor het bereiken van een hogere levensstandaard voor de ganse bevolking.
Beschouwen we zoals Rudolf Stammier in Wirtschaft and Recht mach der
materialistischen Geschichtsanffassung (derde uitgave, Leipzig, 1914, blz. 43-44)
laatstvermeld standpunt als kenmerkend voor het marxistisch socialisme
dan is TuGAN-BaraNOwsKy ook marxist.

(2) M. von TucAn-BArRANOWSKY, op. cif., blz. 227.
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kunnen volgens twee verschillende wijzen tot een geheel worden
verwerkt.

Bij de eerste interpretatic wordt de nadruk gelegd op de te
geringe consumptie ingevolge de lage inkomens van de arbeiders.
De ondernemers moeten buiten de kapitalistische sfeer een afzet
voor een belangrijk deel van hun produktie zocken. Een crisis
zet in telkens, wegens een vermindering van de koopkracht van
de niet kapitalistisch gerichte sectoren (b.v. de landbouw) of van
de perifere gebieden (b.v. ingevolge uitputting van hun voorraad
aan edel metaal), de kapitalistische sector zijn overschot aan
produkten niet meer aan de man kan brengen.

Deze interpretatie van de marxistische crisisleer werd voor
het eerst uitgewerkt door Heinrich Cunow in drie artikelen,
tijdens de jaren 1898-1899 gepubliceerd in Die Newe Zeit (1).
Ze vormde het uitgangspunt voor de theorie van het imperialisme
door Rosa LuxemsurG ontwikkeld in haar boek Die Akkumulation
des Kapitals (1913) (2).

De tweede interpretatie van de marxistische crisisleer steunt
op de bekende theorie van de dalende winstvoet. Volgens deze
theorie wordt tijdens bepaalde periodes de vraag niet onvoldoende
ingevolge de onderconsumptie, maar omdat de investeringen
wegens de te geringe rendabiliteit in onvoldoende mate worden
uitgebreid. De crisis verwekt een sterke daling van de waarde
van het aangewende constante kapitaal (d.w.z. van de in uit-
rustingsgoederen en produktiemiddelen belegde gelden) en leidt
alzo na enige tijd tot een verhoging van de verhouding der globale
voortgebrachte meerwaarde, tot het totale produktief aange-
wende kapitaal, m.a.w. tot een stijging van de winstvoet.

Deze tweede interpretatie werd op het voorplan gebracht
door M. von TucaN-Baranowsky in zijn Studien gur Theorie
und Geschichte der Handelskrisen in England (3).

Volgens deze auteur vertoont evenwel het gemiddeld rende-
ment op het belegde kapitaal ingevolge de toenemende produkti-
viteit van de arbeid geen tendens te verminderen maar zal het

(1) Heinrich Cunow : ,,Zur Zusammenbruchstheorie”, Die Newe Zeis,
1898-1899, Deel I, nr. 12, blz. 356-363, nr. 13, blz, 400-408, nr, 14, blz. 424-430.

(z) Rosa LuxemBurG : Die Akkumulation des Kapitals — Ein Beitrag
sur dkonomischer Erkldrung des Imperialismur, Berlin, 1913,

(3) M. von Tucan-Baranowsky, ep. eit., blz. 199-207.
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gemiddeld winstpercentage ,,in the long run” veeleer toenemen.
De crisis vindt niet haar oorsprong in een onvoldoende globale
vraag maar in een slechte planning van de pmdukne waardoor
in bepaalde sectoren overbezetting ontstaat, wijl in andere de
voortbrenging onvoldoende blijft om aan de toenemende vraag
te voldoen (1). Dit gebrek aan evenredigheid is hoofdzakelijk
het gevolg van overmatige investeringen tijdens de hoogcon-
junctuur in projecten die, zoals mijnen, zware nijverheden en
spoorwegen, slechts op lange termijn een voldoende rendabiliteit
bereiken. De onderschrijvers van de aandelen van deze bedrijven
zijn zich hiervan onvoldoende bewust en rekenen op aanzienlijke
dividenduitkeringen. Als deze uitblijven vangt een koersdaling
aan van de betrokken aandelen, die uitloopt op een beurscrisis.
Deze gaat meestal met enkele maanden en soms jaren aan de handels-
crisis vooraf. Laatstgenoemde wordt op gang gebracht, enerzijds
door de nadelige weerslag van de beurscrisis en de daaruit voort-
spruitende faillissementen op het peil der investeringen en der
kredietverstrekkingen, anderzijds door de uitputting van de
beschikbare leenkapitalen ingevolge de overmatige beleggingen
tijdens de hoogconjunctuur, Hiermede sluit TugAN-BArRANOWSKY
aan bij de theorie van J. S. MiLL betreffende de evolutie van het
krediet en de rentevoet tijdens de conjunctuurcyclus (2). Volgens
deze theorie zou gedurende de depressie bij de banken een accu-
mulatie plaatsgrijpen van beschikbare middelen, gespaard door
personen met vaste inkomens (grootgmndbemtters renteniers,
staatsambtenaren). Deze accumulatie zou leiden tot een daling
van de rentevoet, waardoor het lenen van geld om het te beleggen
in goederen of beurswaarden, met het oog op een nakend herstel
van de fel gedaalde koersen, zou voordelig worden. De specu-

(1) ,,Was aber die kapitalistischen Krisen betrifft, so wurzeln sie nicht
in der Unfihigkeit des Kapitalismus, die immer zunchmende Masse der
Produktion zu verwerten, sondern in der Schwierigkeit fiir den Kapitalismus,
eine proportionelle Einstellung der gesellschaftlichen Produktion zu erreichen™
(M. von Tucan-Baranowsky : ,,Gesunder Menschenverstand und wissen-
schaftliche Wahrheit — eine Erwiderung von M. Tucan-Baranowsky”,
Die Newe Zei?, 7 februari 1908, blz. 658).

{2) ,, ML hat volkommen recht, indem er auf die rasche Akkumulation
des leihbaren Kapitals nach der Krisis hinweist, was ein Sinken des Diskont-
satzes zur Folge hat und die Entwicklung der Spekulation begiinstigt”
(M. von TuGaN-BARANOWSKY, gp. cit., blz. 241).
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latieve aankopen van goederen en aandelen zouden het conjunc-
tureel herstel op gang brengen.

HivrerDING heeft de dualistische conjunctuurtheorie van
Tucan-Baranowsky, die enerzijds steunt op partiéle onevenwich-
ten op de goederenmarkt, anderzijds op een cyclus in de belegging
van leenkapitaal, integraal overgenomen. Hij beklemtoont de
dualiteit van de theorie door een hoofdstuk te wijden aan de reéle
oorzaken en een ander hoofdstuk aan de kredietverhoudingen
tijdens de conjunctuurcyclus, waarmede hij er meteen de nadruk
op legt dat laatstgenoemde volgens hem slechts een bijkomstige
rol spelen (1).

Tot de reéle oorzaken rekent hij evenwel ook de tendens
van de gemiddelde winstvoet om over lange termijn beschouwd,
te dalen. Op dit punt volgt hij niet TuGAN-BARANOWSKY maar
blijft trouw aan MAaRx.

Hij slaagt erin een verband te leggen tussen de theorie van de
dalende winstvoet en de algemene conjunctuurtheorie zoals ont-
worpen door TuGan-Baranowsky. Tijdens de periode van
hoogconjunctuur zou een daling van de winstratio in de kapitaal-
intensieve sectoren (hoogovens, staalfabricken, scheikundige
bedrijven) belet worden door de onmogelijkheid de produktie
snel aan te passen bij de vraag. Hierdoor zou volgens HiLFeRDING
de gemiddelde winstratio in deze bedrijfstakken tijdens de hoog-
conjunctuur hoger zijn dan in de meer arbeidsintensieve sectoren
(b.v. de kledingsnijverheid). Dit zou verklaren waarom de inves-
teringsboom zich vooral richt naar de kapitaalintensieve sectoren
en in deze bedrijftakken een overproduktie vercorzaakt (2).

Deze leidt dan tot een sterke daling van de winstratio in deze
sectoren, waardoor zij kleiner wordt dan de gemiddelde winstvoet,
hetgeen nieuwe aanpassingen uitlokt en een algemene vermin-
dering van het rendement van het belegde kapitaal ten gevolge
heeft.

Deze spitsvondige inschakeling van de theorie van Marx
in deze van TucAN-BaraNowsky werpt evenwel een hele reeks
vragen op. Volgens de marxistische theorie van de gemiddelde
winstratio zou een stijging van de winstvoet in de kapitaal-
intensieve bedrijven normaal dienen gepaard te gaan met een daling

(1) R. HILFERDING, 0p. ¢it., blz. 318-350.
(2) Ibidem, blz. 324-327.
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van de winstratio in de arbeidsintensieve ondernemingen.
Hiervan is althans in de aanvangsfase van de hoogconjunctuur
niets te merken. Integendeel, zoals door HirLrerDING wordt
aangetoond (1), in bepaalde arbeidsintensieve sectoren, zoals b.v.
de landbouw, grijpt ingevolge de onmogelijkheid het aanbod snel
uit te breiden eveneens een sterke prijs- en winststijging plaats.

Alleen door zoals TuGAN-BARANOWSKY aan te nemen, dat
ingevolge de technologische vooruitgang een stelselmatige stijging
van de produktiviteit van de arbeid, dus in marxistische termen
uitgedrukt, van de meerwaarde en van het uitbuitingspercentage,
plaatsgrijpt, is het mogelijk de verhoging van al deze winstratio’s
tijdens de hoogconjunctuur te verklaren. Deze toename van de
arbeidsproduktiviteit is evenwel net als de verhoging van de ver-
houding tussen het constante en het variabel kapitaal een irrever-
sibel verschijnsel. Tijdens de depressie zijn het de bedrijven met
de geringste arbeidsproduktiviteit die verdwijnen en niet om-
gekeerd.

Er is dus geen reden om zoals HILFERDING aan te nemen
dat bij het einde van een volledige conjunctuurcyclus de gemid-
delde winstratio noodzakelijk lager zal zijn dan bij het begin
van deze cyclus (2). HILFERDINGs theorie van de evolutie van de
winsten tijdens de conjunctuurcyclus betekent dus slechts een
stap vooruit op het plan der economische wetenschap, indien
ze wordt losgehaakt van de marxistische leer van de dalende
gemiddelde winstratio.

Dit houdt evenwel in, dat men HILFERDINGS conjunctuur-
theorie volledig interpreteert als een verdere verfijning van de
theorie ter zake van TucAn-BArAnowsky, die immers voor de
analyse van de economische kringloop ook uitgaat van de mar-
xistische waarde- en meerwaardeleer. Het is trouwens opvallend
dat, wat de weerslag van de vorming van kartels op de frequentie
en de omvang der crisissen betreft, de kern van de theorie van
HiLrerDING (3) reeds in de Studien gur Theorie und Geschichte
der Handelskrisen in England voorkomt (4). Ook op dit punt mag
HILFERDING geen aanspraak maken op grote oorspronkelijkheid.

(1) R. HILFERDING, op. ¢it., blz. 328.

(2) Ibidem, blz. 327.

(3) Zie hiervoor par. 3.

(4) M. von TucAN-BArANOWSKY, op. ¢il., blz. 415-416.
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Wat zijn crisistheorie betreft liep HiLFeErDING ongetwijfeld
in het voetspoor van TuGAN-BARANOWSKY; zijn theorie betreffende
het verband tussen de vorming van kartels en trusts en de impe-
rialistische neigingen der industriee]l ontwikkelde staten heeft
hij grotendeels ontleend aan het boek Die Nationalitatenfrage
und die Sogialdemokratie, waarvan in 1907 de eerste druk ver-
scheen (1).

Dit zeer uitgebreide boek van de Oostenrijkse marxist
Otto Bauer is hoofdzakelijk gewijd aan het probleem der natio-
naliteiten in het Keizerrijk Oostenrijk-Hongarije. Otto BAuger
heeft echter alle aspecten van dit probleem willen behandelen
en daarom wijdde hij ook een hoofdstuk aan Die Wargeln der
kapitalistischen Expansionspolitik (2). Hierin toont hij aan dat de
kartels en trusts trachten op de nationale markt elke concurrentie
uit te sluiten door het elimineren van de onafhankelijke bedrijven
en het beschermen tegen de buitenlandse mededinging door hoge
douanerechten (3). Deze afgrendeling van de nationale markt
laat toe de produkticoverschotten op de markten van de buur-
staten te verkopen tegen dumpingprijzen, hetgeen laatstgenoemde
landen verplicht ook hun douanerechten te verhogen (4). Hierdoor
wordt de handel tussen de diverse industricel ontwikkelde staten
in sterke mate bemoeilijkt en zijn ze verplicht voor hun produkten
cen afzet te zoeken op de markten der ontwikkelingslanden.
De aggressieve handelspolitick geeft alzo aanleiding tot kolonia-
lisme en dit op zijn beurt verwekt een bewapeningswedloop,

(1) De citaten die volgen werden ontleend aan de tweede druk, die even-
wel volgens de mededeling van de auteur in zijn inleiding in niets van de
eerste verschilt. (O. BAuer : Die Nationalititenfrage und die Sogialdemokratie,
Tweede uitgave, Wenen, 1924, blz. X).

(2) Ibidem, blz. 461-476.

(3) ,,Der moderne Schutzzoll ist zunichst Kartellschutzzoll : er soll es
den Kapitalisten des Wirtschaftsgebietes erméglichen, sich gegen den Wett-
bewerb des Auslandes durch Zélle geschiitzt, zu einem Kartell zusammen-
zuschlieBen”. (Ibidem, blz. 46%).

(4) .,.Die Maoglichkeit billiger Auslandsverkiufe verhindert die Herab-
setzung des Kartellpreises im Inland : das Kartell st6Bt einen Teil seines
PProduktes zu billigem Preis in das Ausland ab, vermag durch diese Auslands-
verkiiufe im groBen Umfang weiter zu produzieren, so daB seine Kosten
nicht steigen. So ist der Schleuderexport der Kartelle, das beriichtigte ,,dum-
ping” ein unvermeidlich Mittel der Preispolitik der durch Zolle geschiitzten
Kartelle” (Ibidem, blz. 467).
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daar de diverse staten om hun kolonién tegen elkaar te verdedigen
dienen te beschikken over aanzienlijke legers en vloten.

Zoals uit de vorige paragraaf blijkt heeft HiLrerDING de
meeste van deze ideeén in zijn boek verwerkt. Hij heeft er evenwel
heel wat nieuwe feiten en gedachten aan toegevoegd. Zo legt
hij de nadruk op het toenemend zeggingsrecht van de bankwereld
over de industrie, hetgeen verklaart waarom de regeringen, om
door de financiers ondersteund te worden, verplicht zijn de belan-
gen van de trusts en kartels te behartigen en een protectionistisch
en imperialistisch beleid te voeren.

HivrerDING wijst er ook op, dat de protectionistische
politick van de buurstaten het voor de grote firma’s voordelig
maakt in de betrokken landen filialen op te richten voor de voort-
brenging van hun meest bekende produkten, veeleer dan deze
rechtstreeks uit eigen land te leveren (1). Deze filialen zijn dan
geneigd overeenkomsten af te sluiten met de producenten van
de betrokken goederen in het land waar ze werden gevestigd.
Dit bevordert de vorming van internationale kartels. Zoals
in de vorige paragraaf werd uiteengezet, toont HILFERDING
ook het belang van de kapitaaluitvoer naar minder ontwikkelde
landen aan, voor het op peil houden van de afzetmogelijkheden
der nationale nijverheid (2).

Ten slotte heeft hij op grondige wijze het verband onderzocht
tussen de materiéle belangen van de diverse klassen in een door
de kartels en trusts overheerste economie en hun politieke houding.
Ook dit deel van zijn boek werd reeds in de voorafgaande
paragraaf samengevat, zodat we er niet verder dienen op in te gaan.
Vermelden we alleen dat Otto Bauer dit probleem in zijn boek
over de Die Nationalititenfrage und die Sogialdemokratie had aan-
geraakt, HILFERDING, die trouwens het werk van BAuER citeert (3)

(1) R. HiLFERDING, 0p. ¢it., blz. 393.

(2) HiLFerDING maakt een onderscheid tussen ,,Kapitalexport” und
»Kapitaliibertragung™. Bij kapitaaloverdracht blijft het overgedragen kapitaal
definitief in het land waar het belegd werd en alle voordelen ervan vloeien
aan dit land toe. Bij kapitaalexport daarentegen komen de dividenden toe
aan het land van oorsprong en zal er ook eventueel een terugbetaling geschie-
den, m.a.w. marxistische beschouwd is kapitaalexport ,die Ausfuhr von
Wert, der bestimmt ist, im Ausland Mehrwert zu hecken” (R. HILFERDING,
op. ¢it., blz. 395).

(3) Ibidem, blz. 390,
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heeft echter de analyse veel verder doorgedreven en vooral de
politicke evolutie bij de nieuwe middenstand op de voorgrond
gebracht (1).

Uit dit overzicht mogen we besluiten dat Das Finangkapital
ondanks zijn groots opgevatte allure niet als een baanbrekend
werk mag beschouwd worden. De oorspronkelijke bijdrage tot
de wetenschap is vrij gering. Ze bestaat hoofdzakelijk uit :
enerzijds het aanpassen van de marxistische prijs- en loonleer
bij de realiteit van de machtstrijd tussen de diverse belangen-
groepen, anderzijds het aanwijzen van de diverse verbanden tussen
het concentratieverschijnsel en de handels- en koloniale politick
der industriéle naties. In een volgende paragraaf wordt nu nage-
gaan in hoeverre deze gedachten bij latere auteurs weerklank
hebben gevonden.

5. HILFERDINGS INVLOED OP DE ECONOMISCHE
LITERATUUR VAN DE PERIODE 1910-1930

Bij het nalezen van de voornaamste economische werken
uit de periode 1910-1930 valt onmiddellijk op dat de burgerlijke
economisten het werk van HiLrerping volledig ignoreren.

E. von Bonm-Bawerk vermeldt b.v. in zijn artikel ,,Macht
oder 6konomisches Gesetz” een hele recks auteurs, die hij als
voorvechters van de theorie der overwegende rol van machts-
factoren bij de prijs- en loonbepaling beschouwt. HILFERDING
ontbreekt echter op dit appel (2). Blijkbaar oordeelde Borm-
Bawerk dat hij reeds genoeg tijd besteedde aan het lezen van
Das Kapital en het overbodig was ook de boeken van de epigonen
van MARrx te lezen.

(1) Zie vorige paragraaf. Otto Baver wijdde in zijn voormeld werk
o.m. een paragraaf aan Die Arbeiterklasse und die kapitalistische Expansions-
politik, waarin hij wijst op de exploitatie van de koloniale volkeren ten voordele
van het moederland, een vitbuiting, waaruit de arbeidersklasse in de industricel
ontwikkelde staten onrechtstreeks voordeel haalt. Hij meent evenwel dat dit
voordeel grotendeels wordt gecompenseerd door de hoge bewapenings-
uitgaven, die onder vorm van indirecte belastingen op de arbeidersklasse
worden verhaald. (Otto BAuEr, ap. ¢it., blz. 485-490).

(2) E.von Boum-Bawerk: Macht oder dkonomisches Gesetg, op. cit., blz. 211,
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De tegenstanders van BonM-BAwERK in de controverse over
de rol der machtsfactoren bij prijs- en loonbepaling laten even-
eens HILFERDING s werk onvermeld. Rudolf StoLzMANN b.v. citeert
in zijn in 1920 in eerste druk verschenen en in 1925 heruitge-
geven Grundgige einer Philosophie der Volkswirtschaft- Viersuch einer
Volkswirtschaftslebre anf philosopbischen Grunde meerdere malen
Marx en TuGan-BArANOWSKY (1), maar het werk van HILFER-
DING schijnt hij niet te kennen. Een andere belangrijke verdediger
van de theorie der machtsfactoren, nl. Otto vON ZWIEDENECK-
StpeNHORST vermeldt in zijn artikel ,,Macht oder 6konomisches
Gesetz”, dat als antwoord op het gelijknamig artikel van Borum-
Bawerk is bedoeld, eveneens het werk van TuGAN-BARANOWSKY
maar zwijgt over dit van HILFERDING (2).

Niet beter vergaat het HILFERDING bij de burgerlijke specia-
listen inzake economische ontwikkeling en conjunctuur, In zijn
baanbrekend boek Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung (1912)
citeert J. ScHUMPETER enkele malen het werk van Marx (3),
maar rept met geen woord over HILFERDING, hoewel hij meerdere
problemen behandelt (o.m. de oorsprong van de crisis) die ook
in Das Finanzkapital worden ontleed. Albert AFraLion vermeldt
in zijn Les ¢rises périodigues de surproduction (1913) al evenmin
HiLrerDING. Aan TuGaN-Baranowsky verwijt hij, de crisis te
beschouwen als een uitvloeisel van het kapitalistisch systeem en
tracht te bewijzen dat ook in een socialistische economische
structuur storingen in de goederenomloop zouden optreden (4).
Wat Wesley MirCHELLLs Business ¢yeles betreft, het is in de eerste
plaats een werk gesteund op feitenanalyse en de auteur had waar-
schijnlijk nooit van HiLrerpING gehoord.

(1) Rudolf StoLzMANN : Gruadzige einer Philosopbie der Volkswirtschaft —
Versuch einer Volkswirtschaftslehre auf philosopbischen Grunde, tweede uitgave,
Jena, 1925, blz. g, 10, 22, 27, 6o e.v., 69, 73, 84, 89 enz.

(2) Otto von ZWIEDENECK-SUDENHORST : ,,Macht oder Gkomisches
Gesetz” (Ein Vortrag), Schmollers Jabrbuch fir Gesetypebung, Verwaltung nnd
Valkswirtschaft im Deutschen Reiche, 1925, Deel 11, blz. 1-20. (Tucan-BarA-
nowskY wordt vermeld op blz. 2).

(3) J. ScuumpeTER : Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung — eine Unter-
suchung siber Unternebmersgewinn, Kapital, Kredit, Zins und Konjunkinrgykius,
Leipzig, 1912, blz. 264, 468 en jo5.

(4) A. Arravion : Ler crises périodiques de surproduction, Paris, 1913,
Deel I, blz. j04-305 en Deel II, blz. 403-408.
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De invloed van HrLrerpINGs boek bleef beperkt tot de
kringen der aanhangers van de socialistische en meer bepaald
van de marxistische economische leerstellingen. In deze kringen
werd hoofdzakelijk aandacht besteed aan de evolutie van het ka-
pitalistisch systeem. Hierdoor wekten vooral HILFERDINGs theo-
rieén van de economische concentratie en van het imperialisme de
belangstelling op; aan de prijs- en loonleer werd minder aandacht
besteed. Nochtans ging deze niet volledig onopgemerkt voorbij.
Door het loonniveau als afhankelijk voor te stellen van de machts-
verhoudingen tussen de ondernemers- en arbeidersgroeperingen,
schiep HILFERDING immers een verantwoording voor de syndicale
actie, die tot dan toe door de officiéle theoretici van de Duitse
sociaal-democratische partij met een zeker scepticisme was
bejegend geworden (1). De syndicale leiders werden evenwel
te veel in beslag genomen door de praktische problemen (na de
eerste wereldoorlog vooral door de strijd met de communistische
en nationalistische agitatoren) om veel tijd aan de theorie der loon-
vorming te kunnen wijden (2).

Ingevolge deze situatie bleef de nodige toetsing van HiLrer-
DINGs loonleer aan de dagelijkse praktijk achterwege. Ze bleef
net zoals zijn prijsleer een loutere hypothese.

Enkele marxistische auteurs (o.m. Karl Renner (3), Karl
LieBkNECHT (4) en Rosa LuxemBurG (5) hebben tijdens de
oorlogsjaren in hun geschriften de rol van de machtsfactoren
bij de prijs- en loonbepaling beklemtoond. Geen van allen onder-

(1) H. Herkner : ,Die Lohntheorien der deutschen Arbeiter- und
Arbeitgeberverbinde seit der Stabilisierung der Valuta” in Die Wirtrchafis-
theorie der Gegemwar: Einkommensbildung 1 alipemeine Pringipien, Lebn, Zins,
Grundrente, Unternehmergewinn, Spegialprobleme (artikelen door A. Awmonw,
L. V. Birck, J. Bonar, T. C. CArvER, J. R. Commons, R. T. Evy, L. FisHER,
C. Gipg, H, HErkNER e.a.) Wenen, 1928, blz. 86.

(2) H. HERkNER, op. @4, blz. 87.

(3) Karl RENNER : Marxismus, Krieg und Internationale, Stuttgart, 1917,
blz. 40-50.

(4) Karl Limsknecur : ,,Grundziige einer Marxkritik”, Archiv fir
Sogialwissenschaft wnd Sogialpolitik, 1918-1919, Boek 46, Deel 11, blz. Gos-63%
(Het betreft een tekst door K. LiEskNECHT tijdens de jaren 1916-1918 in de
gevangenis geschreven en uitgegeven door Dr. R. Manasse).

(5) Rosa Luxemsurc : Einfiibrung in die Nationalikonomie, Berlijn, 19253,
(na haar dood gepubliceerd door Paul Levr) blz. 239-261.
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zocht echter de kern van HILFERDINGs prijs- en loontheorie, nl.
de onderlinge band onder de diverse prijzen en lonen ingevolge
het ontspruiten van alle winst uit de meerwaarde.

In de jaren twintig zochten de meeste socialistische econo-
misten aansluiting bij de burgerlijke theorieén van de prijsbepaling
in een vrije markteconomie (vandaar de benaming Marktsozia-
listen) (1) en in sommige gevallen zelfs bij de grenswaardeleer (2).
Hierbij doen ze niet noodzakelijk afstand van alle marxistische
leerstellingen, maar ze trachten deze in te schakelen en aan te
passen bij de algemene economische theorie. Zo wijst Emil
LEDERER in zijn Grundgiige der dkonomischen Theorie (1922) op de
diverse tekortkomingen der marxistische waarde- en meer-
waardeleer. Hij aanvaardt HILFERDINGs prijs- en loonleer maar
wijst erop, dat ze niet toelaat de werkelijke prijzen en lonen te
bepalen, vermits niet wordt aangegeven in hoeverre deze van de
prijzen en lonen bij volledige mededinging zullen afwijken (3).
Om de werkelijke prijzen en lonen te verklaren acht hij de grens-
waardeleer een geschikter instrument dan de arbeidswaardeleer (4).
Hij wijdt een hoofdstuk van zijn boek aan de uiteenzetting van
eerstgenoemde theorie en besteedt hierbij veel aandacht aan de
toerekeningsleer, die hij blijkbaar als een handig middel aanziet
om de prijzen van de diverse produktiemiddelen en de normale
vergoeding van de produktiefactoren te bepalen (5). Een gelijk-

(1) Zie hierover : Karl LANDAUER : gp. ¢it., Deel II, blz. 1643-1650.
(2) Zie hierover : J. ScHuMPETER : History of economic analysis, op. ¢it.,
blz. 884.

(3) ,.Dabei ist nicht die Abweichung des Monopolspreis vom Konkur-
renzpreise die Schwierigkeit, sondern daB durch die Theorie nicht angegeben
werden kann, wie grof3 diese Abweichungen sind. Es ist keine GesetzmiBig-
keit in ihnen vom Standpunkt der Arbeitswertlehre aus zu erkennen. Das
Austauschverhiltnis der Produkte untereinander kann also nicht mehr
bestimmt werden”. (E. LEDERER : Grandzdge der dkonomischen Theorie, Tibingen,
1922, blz. 110-111).

(4) ,,Sie (die neuere Wertlehre) ist mehr als die Arbeitswertlehre geeignet,
die theoretische Grundlage einer auf Privateigentum beruhenden kapita-
listischen Produktionsweise zu bilden™. (E. LEDERER, op. aif., blz. 114).
(5) Ibidem, blz. 118-146.
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aardig standpunt wordt ingenomen door Karl LANDAUER in zijn
artikel ,, Theorie der Verteilung” (1).

Van de Duitse socialistische auteurs, die ook nog tijdens
de jaren twintig trouw bleven aan de marxistische theorie, heeft
enkel Henryk GroBumanN in zijn boek Das Akkumulations- und
Zusammenbruchsgesery des kapitalistischen Systems (1929) aan HILFER-
DINGs prijsleer aandacht besteed. In een paragraaf over Der Kampf
um die Ausschaltung des Handelsprofits wijst GroBMANN op de
tendens der kartels en trusts om door vermindering van de
winstmarge der tussenpersonen hun eigen winsten te verhogen
en citeert in dit verband HireErDING (2). Hij vermijdt echter
laatstgenoemde zijn prijsleer duidelijk uiteen te zetten, omdat hij
deze blijkbaar in strijd acht met de marxistische theorie ter zake,
maar geen middel ziet om HILFERDINGS theorie te weerleggen.
Op een andere plaats in zijn boek verwijt hij aan HiLFErRDING
de afwijking van de prijzen van de ruilwaarden in de internationale
handel niet systematisch te hebben behandeld, hoewel Marx
hiertoe reeds alle elementen had voorbereid (3). Hij citeert
hierbij de bladzijde in Das Finangkapital waar HILFERDING erop
wijst dat de kartels door de verhoging van hun prijzen hun rende-
ment op het belegde kapitaal opdrijven boven de gemiddelde
winstvoet, geldig in de betrokken maatschappij.

Dit geeft aanleiding tot een zekere begripsverwarring. Er
moet immers een onderscheid worden gemaakt tussen HILFER-
DINGS prijsleer en MARrX’ theorie betreffende de afwijking der
prijzen van de ruilwaarden ingevolge de tendens tot gelijkschake-
ling van de winstvoet in de diverse bedrijfstakken. Wat GroBmann
hier op het oog heeft is de gelijkschakeling van de gemiddelde
winstvoet tussen de minder ontwikkelde gebieden en de industrieel
ontwikkelde staten ingevolge de kapitaalbewegingen en de
internationale handel. Dit heeft niets te zien met HILFERDINGSs
prijsleer. Op én punt heeft GroByann evenwel gelijk. HiLrEr-
DING zag niet in dat de marxistische theorie van de nivellering
van de winstvoet toelaat aan te tonen hoe meerwaarde uit de

(1) Karl LANDAUER : wTheorie der Verteilung” in Die Wirtschaftstbeorie
der Gegenwart Einkommensbilding ..., op. eit., blz. 1-21.

(2) H. GroBManN : Das Akkumulations- wnd Zusammenbrauchsgesety des
kapitalistischen Systems (Zugleich eine Krisentheorie), Leipzig, 1929, blz
350-351.

(3) Ibidem, blz. 429-430.
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koloniale gebieden naar de industrieel ontwikkelde staten wordt
overgedragen, m.a.w. dat hierin de basis zit voor een uitbuitings-
theorie.

Hiermede raken we de vraag aan welke de betekenis is van
HiLrFERDINGs opvattingen inzake de economische en financiéle
concentratic en de imperialistische expansie voor de verdere
ontwikkeling van de theoriec van het imperialisme tijdens de
periode 1910-1930.

Zoals door Fritz STERNBERG in zijn boek Kapitalismus und
Sogialismus vor dem Weltgericht (1951) wordt aangegeven, dient
in dit verband in de eerste plaats gedacht aan de invloed door
HiLrFerDING uitgeoefend op LENIN (1). Deze vermeldt in zijn
bekend werk L’impérialisme, derniére étape du capitalisme, dat in
1915 werd geschreven te Ziirich en in 1917 gepubliceerd te
Leningrad, Hosson en HILFERDING als de twee auteurs, van wiens
werk hij zich het meest heeft geinspireerd.

Dit dient evenwel met een korreltje zout geinterpreteerd.
LENIN was er de man niet naar om zich te beperken tot loutere
vulgarisatie van wat anderen hadden geschreven. Naast Hosson
en HILFERDING citeert hij tientallen andere auteurs, hetgeen wijst
op een grondige studie van het onderwerp. Nochtans heeft hij
van HiLFErRDING enkele belangrijke gedachten overgenomen, nl.
in verband met de toenemende macht van het financiewezen over
de industrie (2) en betreffende de weerslag van de economische
concentratic op de imperialistische politick van de moderne
industriestaten (3). Voor LENIN zoals voor HILFERDING is het
imperialisme grotendeels een gevolg van de kartel- en trust-
vorming. Op dit punt onderscheiden ze zich beiden van Rosa
LuxeEMBURG, die het imperialisme beschouwde als een onvermijde-
lijk uitvloeisel van de overproduktie aan verbruiksgoederen
in de kapitalistische maatschappij (4).

(1) F. SternvERG : Kapitalismus snd Sogialismus vor dems Weltgericht,
Hamburg, 1951, blz. 40.

(2) N. LeNiN : L'impérialisme, derniére étape du capitalisme, Paris, 1923,
blz. 45-63.

(3) lbidem, blz. 63-105.

(4) Rosa LuxemBurG leidde de noodzakelijkheid tot uitvoer van ver-
bruiksgoederen af uit de marxistische theorie van de produktie op toenemend
niveau. Ze toonde aan dat, als een zelfde verhouding tussen het constant
en het variabel kapitaal in de twee bedrijfssectoren (deze voor de voort-
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Benevens door LeniN werden bepaalde onderdelen van
HILFERDINGs theorieén inzake de economische concentratie
en het imperialisme ook overgenomen door de marxistische
auteurs Fritz STERNBERG en Henryk GroBmann. Eerstgenoemde
publiceerde in 1925 een zeer langdradig en enigszins verward
boek onder de titel Der Imperialismus. Hij gaat uit van de vast-
stelling dat bij de verhoging van de produktiviteit een surplus
aan meerwaarde ontstaat (1). Dit zou voor verdeling onder de
arbeiders en de ondernemers in aanmerking komen. Slechts
bij overbevolking, m.a.w. in marxistische termen uitgedrukt
bij de aanwezigheid van een industrieel reserveleger, zouden de
ondernemers erin slagen zich dit surplus volledig toe te eigenen.
STERNBERG stelt vast dat sedert de tweede helft der 19de ecuw
de verhoogde produktiviteit vooral aan de arbeiders is ten goede
gekomen (2). Dit zou toe te schrijven zijn aan de massale bevol-
kingsuitwijking (o.m. naar de Verenigde Staten) en het stijgen
van de globale beschikbare meerwaarde ingevolge de uitbuiting
van koloniale volkeren. Hij voorziet evenwel dat wegens de
onafhankelijkheidsbewegingen in de kolonién, en de onmogelijk-
heid de emigratie op hetzelfde peil te handhaven, de arbeiders
van de industrieel ontwikkelde landen deze bevoorrechte positie
niet zullen behouden. Hij vreest dat ze een conservatieve houding
zullen aannemen en om hun positie te verdedigen de imperialis-
tische politick van de naties, waarvan ze deel uitmaken, zullen
ondersteunen. Dit zal uitlopen op een nieuwe wereldoorlog, die
niet noodzakelijk de baker hoeft te zijn voor de socialistische
revolutiec maar kan leiden tot een ,geschichtlose Periode™.
STERNBERG bepleit om dit onheil te voorkomen het propageren
door de socialisten onder de arbeiders van een anti- imperialis-
tische politiek (2).

Bij het uiteenzetten van de oorzaken van het imperialisme
bespreckt STERNBERG uitvoerig de theorie van Rosa LUXEMBURG,

brenging van kapitaal — en deze voor de produktie van verbruiksgoederen)
werd aangenomen en de goederen worden verkocht tegen hun waarde,
onvermijdelijk een deel der verbruiksgoederen zullen onverkocht blijven.
Hiervoor zochten naar hun mening de kapitalistische staten een afzet buiten
de kapitalistische sfeer. (Zie R. LUXEMBURG : L'accumulation du capital, Franse
uitgave door L. Laurar, Paris 1929, blz. 32-53).

(1) F. STERNBERG : Der Imperialismus, Berlin, 1926, blz. 65,

(2) Ibidem, blz. 321-361.
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die hij verwerpt om beroep te doen op meerdere factoren voor
de verklaring van de imperialistische expansiedrang. Daarbij
verwijst hij nu en dan naar bepaalde theorieén van HILFERDING.
Hij wijst b.v. op de stijgende macht van de financiers (1) en op de
omvorming van de beschermende douanerechten met opvoedend
karakter in importheffingen gericht op het afsluiten tegen buiten-
landse mededinging van een door kartels en trusts overheerste
binnenlandse markt (2). STERNBERG is evenwel geen volgeling
van HirrerDING. In tegenstelling met laatstgenoemde meent
hij niet dat de economische en financiéle concentratie de frequentie
en de intensiteit van de crisissen zullen verminderen. Deze zullen
naar zijn mening een semi-politick karakter aannemen, omdat ze
zullen voortspruiten uit revoluties in de ontwikkelingslanden
en uit de strijd onder de imperialistische staten (3). STERNBERG
wijst HILFERDINGs voorspelling van de vorming van een ,,Gene-
ralkartell” af. Hij gelooft ook niet dat één enkele bank het gezag
zal verwerven over alle belangrijke ondernemingen in de kapita-
listische wereld (4), en door de socialisatie van die financiéle
instelling het socialisme op vreedzame wijze zou kunnen zege-
vieren.

Henryk GroBMaNN staat eveneens afwijzend tegenover
alle stellingen van HILFERDING, die de mogelijkheid van een vreed-
zame evolutie in het vooruitzicht stellen. Hij noemt in zijn boek
Das Akkumulations- und Zusammenbruchsgesety des kapitalistischen
Systems Otto BAUER, TuGaN-BaraNowskY en Rudolf HiLFERDING
de neo-harmonisten, omdat ze naar zijn mening blind zijn voor de
onvermijdelijke ineenstorting van het kapitalistisch systeem (s).
Deze ondergang zou niet voortspruiten, zoals Rosa LUuXEMBURG
voorhield, uit de onmogelijkheid een deel der voortgebrachte
verbruiksgoederen te verkopen, maar uit de geleidelijke daling

(1) F. STERNBERG, op. et., blz. 342.

(z) ,,Wie wirken Kartelle und Trusts auf die Gestaltung der AuBen-
handels und der Kapitalexpansion ? HILFERDING hat mit Recht auf den Funk-
tionswandel der Schutzzolles im Hochkapitalismus hingewiesen. (Ibidem,
blz. 186).

(3) Ibidems, blz. 240-243.

{4) ,,Die Zentralisierung des gesammten Bankkapitals in einem Lande
ist ebenso illusiondr wie die Bildung des Generalkartells, und selbst sie
wiirde nichts niitzen. (Ibidem, blz. 193).

(s) H. GroBuann, ep. ., blz. 100.
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van de gemiddelde winstratio. Deze daling zou het onmogelijk
maken de nodige meerwaarde te accumuleren om de kapitaal-
voorraad uit te breiden volgens een vaste groeiratio (1).

De periodische daling van de vraag naar kapitaalgoederen
zou de grondslag vormen voor het herhaaldelijk optreden van
crisissen. De hieruitvolgende depressies hebben naar de mening
van GroBMANN geen vaste duur (2). Ze worden overwonnen
omdat ingevolge de vernietiging van een deel der bestaande
kapitaalvoorraad, de stijging van de produktiviteit der arbeiders,
de oprichting van bedrijven in ontwikkelingslanden, waar de
winstvoet hoger is, de aangroei van de bevolking enz. de gemid-
delde winstratio geleidelijk weer toencemt (3). Al deze factoren
remmen evenwel slechts de seculaire tendens tot daling van het
rendement van het belegde kapitaal, ze kunnen deze daling niet
voorkomen en bijgevolg ook niet de ineenstorting van het
kapitalistisch stelsel. Elke crisis is volgens GroBuann een
ineenstorting van het kapitalistisch systeem, die tijdig wordt
onderbroken door een herstel van de winstratio (4).

Hoewel StTErRNBERG het werk van HiLrerDmNG in sterke
mate critiseert, vooral de theorie van de vorming van één wereld-
bank (5) en van een ,,Generalkartell (6)” wvalt hij heftig aan,
is hij toch schatplichtig aan Das Finangkapital. Van HILFERDING
heeft hij o.m. de idee overgenomen dat de kapitalisten streven
naar een grote binnenlandse afzetmarkt om de kosten per eenheid
verkocht produkt te kunnen verminderen (7). Ook zijn crisis-
theorie vertoont veel verwantschap met deze van HILFERDING,
vermits beiden steunen op de dalende winstratio om het ontstaan
van depressies te verklaren. Ze zijn het evenwel grondig oneens
over de conclusies, die dienen getrokken uit het regelmatig

(1) H.GroBsanN, ep. ¢it., blz. 117-141, 179-198.

(2) Ibidem, blz. 198-244.

(3) Ibidem, blz. 301-396.

(4) ,,Die Krise ist somit eine unterbrochene und nicht zur vollen Ent-
faltung gelangte Zusammenbruchstendenz”, (Ibiderr, blz. 290).

(s) Volgens GroBumann verloopt het concentratieproces in drie fasen,
Tijdens de tweede fase verwerft het financieel kapitaal de macht over een groot
deel van het industrieel kapitaal, maar gedurende de derde fase neemt dit
laatste een deel van zijn vrijheid terug. (Thidem, blz. 574-575).

(6) Ibidems, blz. 613-619.

(7) Ibidem, blz. 424.
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optreden van crisissen, uit de economische concentratic en het
imperialisme. Waar Hiirerping gelooft aan de mogelijkheid
van een geleidelijke overgang tot het socialisme is volgens
GroBumann de ineenstorting van het kapitalistisch systeem
onvermijdelijk.

6. CONCLUSIE

Het uitbreken in 1929 van de grote crisis scheen GROBMANN
in het gelijk te stellen. In Duitsland kende het kapitalistisch
systeem een echte ineenstorting. Niet de socialisten evenwel
maar HitLER veroverde de macht en dit had ten gevolge dat de
voornaamste theoretici van het marxisme het land moesten
verlaten, hetgeen het einde betekende van het bestaan van een
Duitse marxistische school en meteen een punt plaatste achter de
invloed uitgeoefend door HILFERDING op het economisch denken.

Als onder invloed van P. M. Swekzy, J. RoBinsoN, Sigeto
Tsuru, P. BArAN e.a. omstrecks 1940 een herleving van de
belangstelling voor het marxisme plaatsgreep, was het werk
van HiLrERDING in de vergeethoek geraakt. De neo-marxisten
besteedden bijna uitsluitend aandacht aan het werk van Marx
zelf en weinig aan dit der epigonen.

Uit wat voorafgaat is trouwens voldoende gebleken dat
Das Finangkapital geen standaardwerk is. De originele bijdrage
tot de wetenschap is vrij gering en het boek werd te veel geschre-
ven in functie van de omstandigheden, waarin het ontstond,
om op ,eeuwige waarde” aanspraak te kunnen maken (1).

Precies wegens zijn tijdgebondenheid is het evenwel een
geschikt boek om inzicht te verwerven in het Duitse marxistische
denken bij het begin van deze eeuw.

(1) E. SteErnseRG wijst er b.v. op dat HILFERDING zich bij de beschrijving
van de economische en financiéle concentratie te veel heeft geinspireerd op
wat zich voordeed in Duitsland bij het begin der zoste eeuw. (F. STERNBERG :
Kapitalismus und Sogialismus vor dem Weltgericht, op. cit., blz. q0-41).
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