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Résumé — Pareto et le libéralisme — Dans eet article l’auteur esquisse
revolution de la position de V. Pareto (1848-1923) vis-a-vis du libéralisme.
Jusque aux environs de 1900, Pareto fut un liberal convaincu, dans1’accep-
tion classique du terme. Tant dans ses écrits théoriques que polémiques il
se montre un partisan acharné du libre-échange. Il combat fougueusement
toutes les formes de protectionnisme. Par son oeuvre sociologique, surtout
sa célèbre théorie des élites, il est amené a une révision partielle et a une mo¬
dification de ses vues antérieures. Une comparaison avec les conceptions
de F. List fait clairement ressortir la trame sociologique dans l’attitude de
V. Pareto. La phase la plus critique dans Involution de l’attitude de Pareto
concerne en fait sa position a l’égard de la montée du fascismeitalien.L’auteur
indique les nombreuses contradictions que décèle une analyse objective.
Le fait que la percée du fascisme italien ne recouvre qu’une petite partie des
dernières années de la vie de Pareto ne permet pas de prononcer un jugement
péremptoire a eet égard. Des textes sont cités qui laissent apparaitre aussi
bien de la méfiance que de l’enthousiasme a l’égard du tournant nouveau de
la politique italienne. Pareto semble en tout cas avoir pressenti clairement
les dangers du fascisme. L’auteur estime que chacun sera a même de se former
une opinion a l’aide de la documentation présentée ici.

In dit artikel willen we aantonen welke houding Vilfredo
Pareto tijdens zijn levensloop (1848-1923) heeft aangenomen
ten overstaan van het liberalisme.

Ten einde ieder misverstand te voorkomen, lijkt het ons
noodzakelijk vooreerst te zeggen wat wij in dit verband onder
liberalisme verstaan. Hierbij aansluitend zullen we heel even
de figuur van Vilfredo Pareto in onze herinnering oproepen.

Het is des te meer noodzakelijk geworden de inhoud van
de termen „liberaal” en „liberalisme” enigszins nauwkeurig
te preciseren, daar deze woorden — vooral in de Verenigde
Staten, maar ook elders — tijdens de jongste jaren een vrijwel
nieuwe betekenis gekregen hebben. Ik geef hier aan de woorden

(*) Naar de tekst van een in de Rijksuniversiteit te Gent, op 3 maart 1966
in het Nederlands gehouden Gastcollege.
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„liberaal” en „liberalisme” als het ware hun klassieke betekenis
terug. Deze klassieke betekenis stemt, in grote trekken, overeen
met het ideaal van meerdere hoogstaande intellectuelen uit
het derde kwart van de negentiende eeuw, meer bepaald dan nog
met dat van iemand zoals John Stuart Mill. Op het filosofisch
en metafysisch vlak veronderstelt het liberalisme dikwijls een
zekere mate van afstandneming t.o.v. de gevestigde godsdiensten.
Dit aspect wordt hier verder niet besproken. Op het politieke vlak
staat het liberalisme de totstandbrenging voor van een representa¬
tief regime. Het verzet zich tegen elke vorm van dictatuur en eist
voor het individu het daadwerkelijke genot van een aantal funda¬
mentele vrijheden en waarborgen ten aanzien van de staatsmacht.
Op het economisch vlak preconiseert het liberalisme het „laissez-
faire, laissez-passer”; de vrijheid voor de privé-onderneming haar
activiteit uit te oefenen met een minimum van bindingen, met een
minimum ook aan „sociale wetten” maar, wel te verstaan, ook met
de mogelijkheid voor de werknemers zich te verenigen, de werk¬
staking toe te passen, enz.

Deze drie grondaspecten van het liberale denken moeten
niet noodzakelijk gelijktijdig verenigd zijn. Fr. Ferrara b.v.,
een Italiaans econoom die buiten Italië, helaas, volledig onbekend
gebleven is, was een ultraliberaal op het gebied van de econo¬
mische politiek, maar tevens een zeer overtuigd katholiek.
Het tweede Franse Keizerrijk was tijdens het grootste gedeelte
van zijn bestaan een dictatuur. Zulks belette niet dat Napoleon III
de economische vrijheid zeer gunstig gezind was, vooral op het
gebied van de douanepolitiek.

Thans willen we de houding schetsen welke Pareto tijdens
zijn leven in zijn dubbele hoedanigheid van econoom en socio¬
loog t.o.v. het liberalisme heeft aangenomen. Het gehele geval
kunnen wij als volgt samenvatten : indien hij, enerzijds, nooit
opgehouden heeft een rationalist te zijn, los van ieder positief
geloof, dan stellen wij, anderzijds, een wijziging vast met be¬
trekking tot zijn politieke en economische instelling. Op dit
laatste stuk heeft zich, iets na de leeftijd van 50 jaar, een kentering
voorgedaan. Teneinde dit verschijnsel duidelijker te kunnen
vatten herinner ik op deze plaats, aan enkele feiten en belang¬
rijke data uit zijn levensloop (1).

(1) Zie G. H. Bousquet: V. Pareto, le savant et Lausanne, i960.
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Markies Vilfredo Pareto werd in 1848 te Parijs geboren
uit een oude Genuese familie. Zijn vader, een ingenieur, leefde
in Parijs als politieke banneling. Zijn moeder was een Franse.
Tot op 45 jarige leeftijd liet hij zich weinig opmerken als
wetenschapsmens. Na zijn ingenieursstudies aan de polytech¬
nische school van Turijn, oefende hij diverse functies uit, voor¬
namelijk als directeur van de „Ferriere Italiane” in Toscana.
Geleidelijk maakte hij zich een buitengewoon rijke algemene
cultuur eigen. Deze mathematicus was een hellenist van eerste
rang.

Omstreeks 1890 maakte hij kennis met het wiskundig-
economisch werk van Leon Walras en enkele jaren later volgde
hij deze Franse hoogleraar op aan de universiteit van Lausanne.
Hij vestigde zich definitief in Zwitserland en reisde steeds minder
en minder daar zijn gezondheid vrij wankel was. De laatste 20

jaren van zijn leven bracht hij door te Céligruy aan de oevers
van het meer van Genève, in zijn villa „Angora” (hij hield
bijzonder veel van dit ras van katten).

Aan de hand van deze enkele gegevens kunnen we ons
eigenlijk onderwerp aanvatten. We zullen het in drie delen
onderverdelen :

I. - Tot omstreeks 1900 was Pareto op alle gebieden een
overtuigd liberaal.

II. - Daarna maakte hij zich min of meer volledig los van het
politieke liberalisme, zonder echter een interventionist
te worden op het economische vlak.

III. - Tijdens de laatste maanden van zijn leven kende zijn
politieke instelling een verscherping. Op één punt noch¬
tans is hij ook toen volledig zich zelf gebleven : hij was
een volstrekt onafhankelijke geest, wars van om het
even welke vorm van dwang. We zouden bijna durven
zeggen dat hij geestelijk gezien een anarchist was t.o.v.
alle overtuigingen en dogma’s op welk gebied dan ook.

I. PARETO ALS LIBERAAL (tot 1900)

„Op zojarige leeftijd”, zo heeft de auteur geschreven,
„was ik een vurig minnaar van de vrijheid onder al hare vormen;
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hartstochtelijk bewonderaar van de Franse Revolutie, overtuigd
dat het militarisme en de godsdienst de gesels der mensheid
waren, democraat omdat de democratie vrijheid betekent”.
Dezelfde instelling nemen wij waar, met betrekking tot de
staathuishoudkunde. Hij dweepte met de werken van Bastiat
en voor hem behoorde de liga aan Richard Cobden „tot de
meest sublieme zaken ter wereld” (i).

Zo was de geestesgesteltenis van de jonge Pareto op de
reeds vermelde leeftijd. Later werd zijn geestdrift misschien
wel wat meer gematigd, doch in grote trekken kan men stellen
dat hij tot het einde van de 19e eeuw toe, een overtuigd liberaal
geweest is.

In eerste instantie wil hij dat deze vrijheid voor iedereen
zou gelden, in het bijzonder ook voor de klerus, zo de Italiaanse
als de vreemde. In 1877 schreef hij een artikel in oppositie tegen
een wetsontwerp gericht „contro gli abusi del clero” (2).
Hij laakt de vrijdenkers, daar deze het wetsontwerp alleen maar
goedkeuren op grond van het feit dat het priesters dreigt te
straffen. De staat mag geen inbreuk maken op de vrijheid van de
priesters.

We denken dat zijn houding goeddeels als volgt kan ver¬
klaard worden. Geheel zijn leven lang bleef hij met afkeer ver¬
vuld tegenover hetgeen de Italianen „prepotenza” noemen :
d.w.z. de dwingelandij die de sterke over de zwakkere wil uit¬
oefenen en zijn houding is aldus minder afgestemd op het ver¬
dedigen van de zwakkere dan wel op het aanvallen van de sterkere,
die zich boven de anderen wil doen gelden.

Dit verklaart dan ook waarom wij hem in de politieke
oppositie terugvinden. In 1876 heeft de linkse partij de rechtse
opgevolgd in Italië; doch Pareto wordt weldra in zijn ver¬
wachtingen teleurgesteld, vooral omdat de nieuwe leiders niets
doen ter bevordering van een liberaal economisch beleid. Pareto
tracht zich te laten verkiezen (november 1882) als afgevaardigde
op de lijst van de liberale partij te Pistoia (bij Firenze), waar
hij verslagen wordt. Jarenlang bestrijdt hij de economische
politiek van de regering; een beleid dat protectionistisch, inter¬
ventionistisch en militaristisch was. Hij bekampt dit beleid met

(1) A. Antonucci: Alcune lettere di V. Pareto, Roma, 1938, biz. 19 e.v.
(2) Naova Antologia, januari 1877.
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de pen, doch ook waar zulks mogelijk was, met het woord;
vooral dit laatste was echter zeer moeilijk.

In 1891 werden lezingen die hij te Milaan wilde houden,
door de politie onderbroken. Tot grote woede van de regering
publiceerde hij de tekst ervan in de Revue des Deux Mondes (oktober
1891) te Parijs. Zonder zich te storen aan de bekende beschul¬
diging van „a la solde de l’étranger” te zijn, publiceerde hij nog
andere teksten te Londen in The Speaker en in de Pall-Mall Gazette.

In 1876 vinden wij zijn eerste bijdragen in l’Economista,
waarvan de bedoeling is, aan te tonen, dat de Italiaanse Staat
een slecht ondernemer is. De Staat moet dan ook afzien van het
plan de spoorwegconcessies terug te kopen (1).

Een andere bron van ongelooflijke misbruiken en verspil¬
lingen ziet hij bij de nijverheidsondernemingen van de Staat.
Of het nu gaat om de zoutwinning, de tabakverwerking, de
arsenalen of de scheepswerven van de zeemacht, overal springt
de opvallende onbekwaamheid van de Staat voor het beheer
van zijn ondernemingen in het oog. Hij besluit „De misbruiken
en de schandalen van het protectionistisch systeem dat wij kennen
zijn er om ons enig idee te geven van hetgeen ons te wachten
staat wanneer het socialisme in al zijn glorie zal heersen; dan
eerst zullen velen, ietwat laattijdig weliswaar, inzien hoe slecht
geïnspireerd ze waren door de verdediging van de economische
vrijheid op te geven”.

Het is vooral de douanebescherming welke Pareto onver¬
moeibaar op de korrel neemt. Welke zijn de resultaten geweest
van het protectionistisch tarief van 1887? Pareto gaat te rade
bij de statistieken van enkele jaren later. Zij tonen aan, dat de
globale buitenlandse handel verminderd is en vooral dan nog
de uitvoerhandel. De Italiaanse wijnen, de andere landbouw-
produkten en de beschermde nijverheidsprodukten kennen
een gevoelige vermindering van hun uitvoercijfers. De afzet
op de binnenlandse markt vermocht deze terugloop niet te com¬
penseren : integendeel, de totale Italiaanse produktie en de binnen¬
landse handel kenden een vermindering. Geheel deze bescher-
mingspolitiek is in wezen antidemocratisch. Zij heeft de armoede
bij de arbeiders nog vermeerderd. De invoertollen op graan en

(1) „Lo stato italiano industriale. Discorso sul riscatto delle ferrovie”.
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andere onrechtstreekse belastingen hebben de verbetering van
hun lot bemoeilijkt. Dank zij de bescherming, heft de staat op
de arbeiders een enorme schatting.

Zijn doctrinaire houding is bijzonder krachtig getekend :
als liberaal verwerpt hij ieder „socialisme”, iedere interventie
van de Staat, voornamelijk dan nog ten gunste van de „bour¬
geoisie”. In deze periode, maar ook later te Lausanne, stelt
hij in talloze geschriften de kwalen aan de kaak welke het
protectionisme met zich brengt; samen met het militarisme,
leidt het tot de ruïne van het land (i). Het liberalisme, daaren¬
tegen, blijft de enige onaanvechtbare doctrine, rechtlijnig, gezond.

Steeds in dezelfde periode was Pareto eveneens een huma-
nitarist en een zeer bedrijvig pacifist. Dit blijft hij overigens
ook te Lausanne; men zie b.v. naar zijn medewerking aan PAl-
manacco pro pace, alwaar hij kronieken met zeer slaande titels
publiceert (b.v. in 1895 „La violenza ha sempre torto” (Het ge¬
weld is steeds in het onrecht). Hij is lid van de Societa Internationale
per la Pace waaraan de doelstelling de volgende is „het verspreiden
van gedachten en het opwekken van menslievende gevoelens
met het oog op het afschaffen van de oorlogen” (art. II der
Statuten) (2).

Afgevaardigd door het comité van Firenze neemt hij
van 12 tot 16 mei 1889 te Rome, deel aan het Congres voor de
vrede en de internationale arbitrage. Op zijn voorstel en naar
aanleiding van zijn rapport over de douane-unie, stemt het Con¬
gres een resolutie ten gunste van de vrijhandel. Iets later (1892)
publiceert de Societa Internationale een brochure van zijn hand
over de militaire uitgaven en de noden van Italië. Steeds om¬
streeks dezelfde tijd kan men in zijn artikel „Socialismo e Liberta”

(1) In Pa liberté économique et les événements d’Italië (een brochure van
1898), neemt hij een brief op, hem door Gladstone gestuurd waarin deze
hem zijn volledige instemming met deze zienswijze liet kennen.

(2) In dit verband is een brief van hem met datum 19 februari 1894
en gericht aan Placci wel bijzonder merkwaardig. Wie is meer schuldig
— zo vraagt hij — de anarchist wiens bom twee mensen doodt of de Kaiser
die, door de oorlog te verklaren, er duizenden zou doen sterven, of nog
Méline (de Franse minister) die, door de bescherming van de landbouw
de prijs van het brood doet stijgen en die zodoende, onrechtstreeks, de
oorzaak zal zijn van de dood van heel wat mensen ?
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(Pensiero Italiano, 1891, biz. 231-232) de volgende uitspraak lezen
„De oorlog en de gewapende vrede zijn de meest dure luxe
welke de leidende klasse zich toeeigent op kosten van de natie”.

Zien wij nog heel even, tot besluit van dit eerste deel,
naar de houding van de auteur in zijn eerste werk Cours d’economie
politique (1876-97). In zijn geheel gezien, gaat het hier om een
wetenschappelijk werk, sterk geïnspireerd door Walras voor
wat de zuivere economie betreft en voorzien van vele historische
voorbeelden.

In zijn Cours houdt Pareto niet op concrete voorbeelden
te geven van de noodlottige gevolgen van de staatsinterventie,
zowel in zijn tijd als in het verleden; onder meer voor de pro-
duktie, voor de buitenlandse handel, voor de munt, enz. Ander¬
zijds bewijst hij met behulp van abstracte redeneringen dat de
douanebescherming een „vernietiging van rijkdommen” voor
gevolg heeft. Niettemin overheerst de onbaatzuchtige weten¬
schappelijke instelling in dit eersterangswerk dat een buiten¬
gewone schat aan ideeën ten toon spreidt.

II. PARETO VERWIJDERT ZICH VAN HET
LIBERALISME

Omstreeks de jaren 1900 bemerken wij een belangrijke
wijziging in het leven en in het denken van onze auteur. Wijzi¬
gingen in velerlei opzichten overigens : de verwerving van een
erfenis stelt hem in staat zeer rijk te leven. Wijzigingen treden
eveneens op in zijn dagelijkse levenswandel : geleidelijk ver¬
mindert hij zijn activiteit aan de universiteit en hij vestigt zich
op het platteland. Zijn gezondheidstoestand dwingt hem meer
en meer tot een teruggetrokken leven. Zeer geleidelijk ook
wordt hij meer en meer bekend in Italië en in het buitenland.
Dit alles doet zich voor tussen de jaren 1900 en 1923, het jaar
van zijn dood.

Maar hetgeen ons hier interesseert, is vooral de evolutie
van zijn opvattingen met betrekking tot het liberalisme; zowel
in economisch als in politiek opzicht. Op het einde van de vorige
periode steunt Pareto — althans op het politieke terrein — de Itali-
liaanse socialisten in hun strijd tegen de reactionaire regering.
Nadien gaat hij zich minder met Italië doch meer met Frankrijk
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en zijn binnenlandse politiek, bezighouden. Hij wordt de onver¬
zoenbare vijand van de regeringspartij, d.w.z. van de radicale partij
met haar antiklerikale en interventionistische strekking welke
overigens de steun genoot van de socialisten. Het humanitarisme
vervult hem evenzeer met afschuw; hij ziet er het bewijs in
van het verval van de burgerij en voorspelt dan ook haar val.

Het is aan de hand van zijn theorie der sociale elites en van
hun geleidelijke of gewelddadige vervanging door nieuwe leden,
dat we een beter inzicht krijgen in de wijze waarop de auteur
geleidelijk het liberalisme van zijn jeugd en van zijn rijpere
leeftijd de rug toekeert.

De theorie der elites vormt één van de belangrijkste basis¬
elementen van de Paretaanse sociologie.

Elite noemt Pareto degenen die, op welke grond dan ook,
zich onderscheiden in hun sociale klasse. Zo kan men spreken
van een elite van dieven of van moordenaars; doch hij interes¬
seert zich enkel aan de politieke en de economische elites, d.w.z.
aan de klasse die de macht effectief in handen heeft, ongeacht de
juridische schijn. Trouwens — zo zegt hij — de elites blijven
niet; hun leden worden onophoudelijk vervangen door nieuwe
leden welke zich uit de lagere klassen omhoog werken. Zo deze
circulatie niet regelmatig verloopt, leidt een samenwerking van
leden uit de nieuwe elite in de lagere klassen vaak tot een ge-
weldadige revolutie.

Een sociologische redenering maakt het hem nu mogelijk
de conclusies van zuiver economische bewijsvoeringen, volgens
dewelke bescherming noodzakelijkerwijze leidt tot vernietiging
van rijkdommen en derhalve nadelig is voor de gemeenschap,
te verbeteren of ten minste ze aan te vullen. Anderzijds is er
één domein waar zijn denken strikt liberaal blijft; het betreft
de nationalisatie van de grote ondernemingen, de „collectivi¬
satie” zoals zulks toen heette. Op dit terrein bleef zijn houding
steeds deze van de tegenstander en wel op grond van de liberale
beginselen. Zowel ter gelegenheid van de nationalisatie van de
Italiaanse spoorwegen als bij de instelling van een monopolie
op het stuk van de verzekeringen in Italië, laat zijn opinie niet
de minste twijfel over.

Bezien wij thans hoe Pareto, de socioloog, de opvatting
van Pareto, de economist, in verband met het nijverheidspro-
tectionisme, gedeeltelijk althans, zal weerleggen :
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i. - Dat protectie tot vernietiging van rijkdommen leidt blijft
steeds waar en in alle voorkomende gevallen, althans als
onmiddellijk effect.

2. - De bescherming van de landbouw is gunstig voor een
klasse die economisch gezien eerder statisch en passief is.

3. - De industriebescherming stimuleert daarentegen — dank
zij de nieuwe winsten — de ontwikkeling of het ontstaan
van een klasse, welke economisch zeer actief is en veel
ijver aan de dag legt. Het aan de macht komen van een
dergelijke klasse kan zeer gelukkige gevolgen hebben
want zij moedigt overal de ontwikkeling van dynamische
ondernemingen aan, zodat de algemene economische wel¬
vaart er uiteindelijk baat uit haalt.

Men ziet dat deze sociologische theorie van de indus-
trieprotectie (1) sterk verschilt van deze welke meestal wordt
ingeroepen ter rechtvaardiging van beschermende tarieven :
het is op indirecte wijze, door het opkomen van nieuwe econo-
misch-produktieve elites, dat de maatschappij zich zal kunnen
verrijken. Pareto verwerpt de argumentatie met betrekking
tot de „bescherming van de nationale arbeid” of andere argu¬
menten welke door de protectionisten wel eens worden naar
voor gebracht. Hij acht ze volkomen waardeloos.

Het kan wel interessant zijn deze sociologische theorie van
het protectionisme even te vergelijken met deze van F. List.
Op een bepaald punt gelijken deze namelijk zeer goed op mekaar,
doch ze verschillen ook weer sterk op andere punten :

1. - beiden nemen de analyse van de theorie van de buiten¬
landse handel bij de klassieke school als uitgangspunt;

2. - doch Pareto zegt : de bescherming bevordert het ont¬
staan van een economisch goed toegeruste elite. List
daarentegen betoogt dat ze aan de jonge, doch te zwakke
industrie, de mogelijkheid biedt zich te ontwikkelen achter
de tolmuren, tot op het ogenblik dat ze krachtig genoeg
ontwikkeld zal zijn om de buitenlandse concurrentie in
het raam van een liberaal stelsel te verdragen.

(1) V. Pareto: Sociologie générale, 1915, II, § 2208 e.v.
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}. - voor List is de protectie aldus essentieel iets tijdelijks :
uiteindelijk hoeft men over te gaan naar het systeem van
de vrijhandel. Met betrekking tot dit laatste stadium zegt
Pareto niets. Ware het wenselijk tot vrijhandel over te
gaan, eens dat de actieve industriële klasse de leidende
klasse zou geworden zijn ? Deze vraag wordt door onze
auteur niet in ogenschouw genomen. Wij menen, dat we
krachtens zijn theorieën hierop positief zouden kunnen
antwoorden, maar we kunnen ons hierin vergissen. Trouwens
onze opgave bestaat veeleer erin zijn theorieën uiteen te
zetten dan ze te commentariëren.
Niettemin zouden we nog één opmerking willen maken.

Gedurende de eerste periode van zijn leven heeft Pareto dikwijls
betoogd, dat het onaannemelijk was dat de patroons staatsin¬
menging te hunnen voordele verlangen, terwijl ze gelijktijdig
zich er tegen verzetten dat de arbeiders van eenzelfde bescherming
zouden genieten. Van nu af aan is Pareto minder bekommerd
om het lot van de arbeiders, wier geluk hij eerst wilde tot stand
brengen door veralgemeende vrijhandel en door non-interventie
vanwege de overheid. Hij vreest vooral het socialistisch gevaar.
Doch dan had hij als volgt kunnen redeneren, zoals velen dit
trouwens gedaan hebben : niet omwille van economische, doch
wel om sociale redenen, dient de landbouw beschermd te worden,
want de landbouwmiddens zijn conservatief. Dat heeft hij echter
nooit gedaan; nooit stelde hij iets dergelijks voor. Zulks houdt
verband, naar onze mening, met het feit dat hij tijdens de laatste
periode van zijn leven geen belangstelling meer had voor de actie.

Hij stelt niet voor de industrie te beschermen, hij zegt
enkel „Indien U de industrie beschermt, dan kan een gunstig
economisch gevolg hieruit voortvloeien”. Indien wij dit goed
begrijpen dan kunnen we ook beter zijn instelling op het politieke
vlak vatten — gebied op hetwelk hij ook, tijdens zijn laatste
levensjaren, het liberalisme de rug toekeert. In dit opzicht dient
zijn houding misschien vergeleken te worden met deze van
Marx.

Marx verafschuwde sentimenteel de burgerij en op grond
van wetenschappelijke of pseudo-wetenschappelijke argumenten
voorspelde hij haar val.

Pareto verafschuwde de leidende elite — de bourgeoisie
overigens — die in Frankrijk, in een zekere mate ook in Groot-
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Brittannië, maar vooral in Italië aan de macht was. Door middel
van sociologische argumenten voorspelde hij ook haar val;
alleen heeft hij nooit betoogd, dat ze door leden van deze of
gene sociale groep zou vervangen worden. De mogelijkheid
bestaat dat de „aflossing” geschiedt door een elite welke voort¬
komt uit de arbeidersklasse of uit een andere klasse. Voor hem
heeft dit geen belang. Zijn redenering is als volgt : de politieke
elite wordt in West-Europa gevormd door mensen die regeren
naar het beginsel van de sluwheid en niet volgens het beginsel
van de macht. Derhalve vormt zich in de andere lagen van de
bevolking een „tegenelite” voorzien van een geheel andere
geestesgesteldheid en bereid beroep te doen op het geweld. Het
is precies als in een strijd tussen vossen en leeuwen en Pareto
voorziet dat de vossen het onderspit zullen delven. Parallel
hiermede stelt zich het internationaal aspect van het vraagstuk.
Bij het lezen van de laatste hoofdstukken van zijn „Sociologie
générale” stoot men herhaaldelijk op vergelijkingen tussen Frank¬
rijk en Athene, tussen Duitsland en Macedonië. Men kan hieruit
afleiden, dat hij overtuigd was dat de op til zijnde eerste wereld¬
oorlog zou gewonnen worden door Duitsland. In een bundel
artikelen welke na de eerste wereldoorlog gepubliceerd werd
(Fatti e teorie, 1920) heeft hij in het „Woord vooraf” zeer
onbevangen zijn verkeerde voorspellingen bestudeerd, maar
ook de vele punten — vooral op het economisch vlak — waar
zijn voorspellingen juist bleken te zijn.

III. PARETO EN HET FASCISME.

Wij komen thans aan het allerlaatste deel van het leven
van de meester. Hij stierf op 19 augustus 1925.

We hebben gezegd dat de term „liberalisme” op twee wijzen
kan begrepen worden : het kan gaan om vrijheid in de econo¬
mische, ofwel in de politieke zin. Voor wat het economisch
aspect betreft valt hier niets in zijn houding te vermelden dat
bijzonder interessant zou kunnen zijn.

De overheidstussenkomst, b.v. met betrekking tot de sta¬
bilisering van het prijsniveau of van de wisselkoers, bij aanwezig¬
heid van inflatoire spanningen, wordt door hem vanzelfsprekend
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gekritiseerd. Hierover moeten, we niet verder uitweiden. Hij
blijft de vrije onderneming gunstig gezind.

Wat evenwel van fundamentele betekenis is, heeft te maken
met zijn houding tegenover het fascisme. Men heeft hierover
vele volstrekt onjuiste dingen gezegd. Andere uitlatingen staan
dichter bij de waarheid. Wij zullen alleen de feiten aan het woord
laten.

Vooreerst is er dit : tot aan het einde van zijn leven blijft
hij antisocialist. Naar aanleiding van de sociale moeilijkheden
in Italië publiceert hij een studie, onder de titel Trasforma^ione
della Democra^ia (1921). Hij vergelijkt hierin de latente anarchie
van Italië — land waar de vakverenigingen zich een onwettelijke
macht ten opzichte van de Staat toeëigenen — met de anarchie
welke in West-Europa, na de ineenstorting van het gecentrali¬
seerd keizerrijk van Karei de Grote, geleid heeft naar het feodale
stelsel.

Wat moet men dan zeggen van Pareto’s houding vanaf de
oprichting van de eerste „fasci di combattimento” tot aan zijn
dood in augustus 1923, d.w.z. een periode van iets meer dan vier
jaar ? We kunnen deze periode in twee kleinere indelen :

a) De eerste, en veruit de langste, gaat tot aan de machtsovername
door Mussolini, einde oktober 1922. Tijdens deze periode
stond hij terughoudend, bij wijlen bijna vijandig tegenover het
het fascisme en Mussolini.

b) De tweede gaat van november 1922 tot augustus 1923 en telt
eigenlijk minder dan tien maanden. Hij keurt in beginsel het
fascisme goed; steunt het, doch mits voorbehoud en met na¬
druk op de noodzakelijkheid zekere vrijheden toe te staan.

Wij zijn dus ver verwijderd van hetgeen zowel aanhangers
als tegenstanders hebben vooropgezet tijdens de periode waarin
het fascisme steeds meer dictatoriaal werd; namelijk dat Pareto
een aartsfascist zou geweest zijn, vijandig tegenover elke vorm
van liberalisme; een ,,Karl Marx van de Bourgeoisie”. (Zo
schreef het communistische dagblad ,,1’Unita” op het ogenblik
van zijn overlijden, want op dat ogenblik bestond er nog een
linkse oppositiepers).

In de eerste plaats dit : de jonge, extremistisch-socialistische
arbeider, Mussolini die in 1902 te Lausanne als banneling ver¬
toefde, heeft Pareto nooit ontmoet (wel zijn plaatsvervanger
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Boninsegni).Tenzij wij ons zouden vergissen, bestaat er in de
publikaties van Pareto geen enkele toespeling op het fascisme
vóór 1921, waar hij schrijft dat het veeleer om een oppervlakkige
beweging van mistevredenheid en van beroering gaat (in het
Frans noemt men dit een „Fronde”), dan om een revolutionaire
actie. In januari 1922 publiceert hij een artikel in de Ronda, waarin
hij zich eerder ironisch uitlaat omtrent de fascistische bezieling.
In oktober 1922, wordt in de Revue de Genève een artikel van hem
gepubliceerd waarin hij zich met veel voorbehoud uitdrukt :
het regime van de demagogische plutocratie loopt weldra af,
doch het valt te betwijfelen of het fascisme een gelukkige omme¬
keer in de geestelijke toestand zal teweegbrengen. Het is echter
mogelijk, zegt hij !

Dezelfde toon vinden wij in zijn briefwisseling. Op 1 juni
1921, schrijft hij aan zijn vriend Giacalone Monaco : „Ik zie
in het fascisme geen blijvende noch diepgaande kracht”. Een
weinig later (17 juni) schrijft hij als volgt aan de economist
Pantaleoni : „Mussolini is een intrigant zonder ideaal” (1). Ten
behoeve van de aanhangers van de Freudiaanse theorieën ver¬
melden we hier nog een kleine merkwaardigheid : Pareto schrijft
namelijk „Mussolino”. Welnu „Mussolino” was een beruchte
Italiaanse struikrover en, volgens Freud, zijn onze onvrijwillige
versprekingen en fouten de weergave van onze werkelijke ge¬
dachten. Wij halen dit feit aan zonder enige commentaar.

Op 17 oktober 1922, schrijft hij hem nog. „Er bestaat geen
snelwerkend geneesmiddel voor de situatie in Italië, de fascisten
kunnen dit niet vinden”.

Op 50 oktober 1922, twee dagen na de machtsovername
door Mussolini, spreekt hij niet eens over deze gebeurtenis
met zijn vriend Pantaleoni. Nochtans zou deze geestesinstel-
ling wel zeer spoedig veranderen.

In een brief van 13 november 1922 verklaart hij gelukkig
te zijn met de overwinning van het fascisme, zowel als mens en
als geleerde, want ze bevestigt de juistheid van zijn sociologische
theorieën. Merken wij op dat zijn theorieën zowel het bolchevisme
als om het even welke andere antidemocratische beweging

(1) „Faccendiere”.



aankondigen. Wanneer men hem later vraagt of het fascisme
een nieuw tijdperk zal inleiden, antwoordt hij:„Ik kan hierop
noch ja noch neen zeggen, maar zeker niet neen”.

Op 23 maart 1923, aanvaardt hij de waardigheid van Senator
van Italië (de Senatoren werden niet gekozen), waardigheid
welke hij onder de voorgaande regering van de hand had ge¬
wezen en hij schrijft dat „Frankrijk zich alleen zal kunnen redden
indien het ook een Mussolini weet te vinden” (1). Op 23 maart
schrijft hij dat deze laatste „een historische figuur, waardig van
de oudheid, zou kunnen worden” (2).

Zeker is wel dat, gedurende een tiental maanden het fascisme,
dat hem bovendien geëerd had, de instemming van Pareto
wegdroeg. Zou het deze ook in de daaropvolgende jaren hebben
behouden, toen dit, eerst relatief gematigd, regime meer en meer
brutaal, dictatoriaal en antiliberaal werd ? Met andere woorden
zou Pareto, die feitelijk liberaal gebleven was, in de oppositie
gegaan zijn ? Niemand heeft het recht hierop met zekerheid
„ja” of „neen” te zeggen, aangezien hij overleden is. We kunnen
enkel teksten aanhalen met betrekking tot de periode waarover
wij het zoëven hadden.

Eén vast punt kan men, naar mijn mening, uit deze teksten
afleiden : hij heeft zich weerhouden van alle vleierij tegenover
een regime dat hem eerde en hij heeft nooit opgehouden reserves
te maken, door te wijzen op de gevaren die de toekomst van de
beweging bedreigden.

Reeds op 31 oktober 1922, wijst hij er ons in een brief op
dat het programma van het fascisme één zaak is, doch dat het
doel hetwelk het zal bereiken wellicht geheel anders zal zijn.
Verder zegt hij dat de fascistische dictatuur goed is, niet omdat
ze een dictatuur is, doch wel omdat haar resultaten tot nog toe
goed geweest zijn.

Tot aan zijn dood houdt hij niet op het fascisme op zijn
hoede te stellen voor het gevaar, voor de vele „afgronden”
die het bedreigen. Indien het evenwel deze vermag te vermijden,
indien Italië ook er in slaagt het parlementarisme en de democratie
te hervormen en te verzaken aan de demagogische plutocratie,

(1) Brief aan Placci, 5 januari 1923.
(2) Brief aan Lolini gepubliceerd in Vita Italiana, juni 1925, blz. 6.
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dan. zou het wel een belangrijk aandeel kunnen hebben in het
scheppen van een nieuwe beschaving.

Welke zijn nu deze „afgronden” ? Kort na zijn overlijden
heeft het Giornale Hconomico (i) een artikel van hem in verband
met de grondwet gepubliceerd. Duidelijk is, dat hij denkt aan
vrije verkiezingen, daarom ook wenst hij dat de Kamer van
Afgevaardigden niet sterk zou zijn; doch de regering die naar
het schijnt (dit is verre van duidelijk) niet verantwoordelijk zou
zijn tegenover de Kamer, zou wel sterk moeten zijn. Pareto
blijkt gesteld te zijn geweest op een regime net als dit van Keizer
Napoleon III, dat zeer zeker weinig democratisch was en ook
onder politiek oogpunt niet liberaal kan genoemd worden.
Ziedaar voor wat de vorm betreft. Hoe staat het dan met de
inhoud ? Hoe stelt hij zich de politiek van een fascistische regering
voor ? Drie zaken, zo schrijft hij, (2) moeten vermeden worden :

1. - De oorlogsavonturen die de val van Napoleon III met zich
gebracht hebben. Indien bij de aanvang van zijn levensloop
Pareto een humanitarist geweest is, zo bleef hij ook later
steeds een vreedzaam, zoniet pacifistisch man. Hij wenste
geen oorlog.

2. - Iedere onderwerping aan de klerikale partij. Hij verwerpt
alle inmenging van de katholieke godsdienst in de actieve
politiek. De Staat moet de godsdienstvrijheid van iedereen
eerbiedigen, mede deze van de vrijzinnigen. Men mag de
mensen geen gevoelens opdringen welke zij niet bezitten —
vooral wanneer het om de katholieke godsdienst gaat.

3. - Ten slotte, en dit interesseert ons wel zeer bijzonder, mag
de vrijheid van de drukpers en vooral deze van het onderwijs
niet tè zeer beknot worden. In het lager onderwijs mag de
vrijheid beperkt worden; wellicht zal zij ook niet volledig
moeten zijn in het secundair onderwijs. Op het vlak van
het hoger onderwijs is dit geheel anders, op universitair
niveau kan geen enkele beperking geduld worden. De
hoogleraar moet kunnen doceren datgene wat hij wenst te

(1) 25 oktober 1923.
(2) Jerarchia, juli 1923, artikel „Liberta”.
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doceren en Pareto preciseert dat b.v. aan een marxist de
mogelijkheid moet worden geboden de marxistische theo¬
rieën te onderwijzen.

315

We eindigen hier onze beschouwingen over „Pareto en
het liberalisme”. We wensen er geen conclusies uit te trekken
om de eenvoudige reden, dat we enkel tot doel hadden feiten
naar voor te brengen.

We hebben uitsluitend de aandacht willen vestigen op
zekere normatieve, niet-wetenschappelijke aspecten van het
denken van de grote geleerde, die tevens een merkwaardige
persoonlijkheid was; een man van ongewoon formaat.


