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Summary—Some experiments regarding the constructionof a consumption function for Belgium—In this short note we summarize the results of some experiments which we tried out in order
to determine a consumption function for Belgium. The variables were first transformed into
percentage changes : this allowed us to eliminate multicollinearity. The results showed that
fluctuations in consumption were primarily determined by fluctuations in non-wage income,
rather than by wage income. This was interpreted as a corollary of the Friedman theory
of the consumption function, as non-wage income contains more transitory components
than wage income, which has a more permanent character. The effect of the wage income is
incorporated in a constant trend term of considerable size.

i. Wanneer men het verloop van de Belgische private consumptie na de
tweede wereldoorlog poogt te verklaren in functie van het verloop van het
nationaal inkomen, dan bekomt men gemakkelijk zeer hoge correlaties, gaande
tot 0,99 (*)• Dit is echter voor een groot deel te wijten aan het feit dat beide
grootheden over de beschouwde periode samen voortdurend zijn gestegen, dit
onder de invloed van een gezamenlijk trend-effect, dat het werkelijk verband
tussen inkomen en verbruik verduistert. Door het aanwenden van een ge¬
schikte statistische methode is het echter mogelijk de trend-invloed te isoleren,
zodanig dat het werkelijk verband tot uitdrukking komt. Daarbij blijkt dat de
evolutie van het privaat verbruik slechts in geringe mate beïnvloed wordt door
het nationaal inkomen. Splitsen we bovendien dit laatste in looninkomen en
niet-looninkomen, dan blijkt dat alleen het niet-looninkomen een significante
invloed uitoefent op de evolutie van het privaat verbruik. Het is mogelijk dit
resultaat in verband te brengen met de consumptietheorie van Milton Fried¬
man (2).

2. Statistisch materiaal

Uit de „Cahiers Economiques de Bruxelles” nr 12, haalden wij volgende
tijdreeksen, die voor deze studie van belang zijn :

a) de evolutie van het globaal privaat verbruik, gewaardeerd tegen courante
prijzen. Het overheidsverbruik is in deze variabele dus niet begrepen (C).

(*) Wij willen niet nalaten hier onze dank te betuigen aan Mej. O. Van De Weghe,
die enkele voorbereidende berekeningen uitvoerde in verband met een seminariewerk.

(1) Zie b.v. J. Waelbroeck : Essai d'explication de revolution de la consommation privée
en Belgique de 1949 d 1957, in „Cahiers Economiques de Bruxelles”, nr 3, blz. 409-36.

(2) M. Friedman : A Theory of the Consumption Function, Princeton, 1957.
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b} de evolutie van het looninkomen, gewaardeerd tegen courante prijzen (W).

r) de evolutie van het niet-looninkomen (inkomen uit eigendom en onder¬
neming, plus intresten van de openbare schuld) (D).

(7) de som van b~) en c), d.i. het totaal nationaal inkomen, uitgekeerd aan parti¬
culieren (gewaardeerd tegen courante prijzen) (Y).

Deze cijferreeksen werden opgenomen in de Statistische Bijlage van deze
kanttekening.

3. Om het niveau-effect uit te schakelen werd voor elk van deze variabelen
de jaarlijkse procentuele groei bepaald. De aldus bekomen nieuwe variabelen
worden voorgesteld door een kleine letter, derwijze dat :

4. Als een eerste vergelijking werd getoetst :

ct = a + 0 yt

Doordat de variabelen c en y hier jaarlijkse procentuele aangroeien voorstel¬
len, kan de constante a hier worden geïnterpreteerd als het trend-effect
(de jaarlijkse procentuele aangroei van het verbruik bij constant nationaal
inkomen), en de constante 0 als de elasticiteit van het verbruik t.o.v. het natio¬
naal inkomen.

De estimatie van deze vergelijking gaf als resultaat :

R = 0,74Q = 1,80 -f- 0,48 yt
(1,56) (0,23)

Hieruit blijkt de aanwezigheid van een vrij belangrijke trend-invloed, die het
particulier verbruik, onafhankelijk van de evolutie van het nationaal inkomen,
jaarlijks met 1,80 % doet toenemen. Gezien de vrij hoge waarde van de stan-
daardafwijking (1,56) is deze trend-invloed echter vrij onzeker (1). Anderzijds
is de inkomenselasticiteit van het verbruik betrekkelijk laag (0,48), wat inhoudt
dat het verbruik slechts gedeeltelijk afhankelijk is van schommelingen in het
nationaal inkomen. De estimatie van deze coëfficiënt is relatief veel betrouw¬
baarder (standaardafwijking 0,23).

5. Splitsen wij nu de variabele y in haar twee componenten w en d, die
resp. de groei van het loon- en het niet-looninkomen weergeven.

Getoetst werd de vergelijking :

ct = a + 0 wt + Y dt

(1) Volgens de t-toets is in dit geval deze estimatie slechts „zeker” op het 5 % niveau
wanneer ze 2,2 maal de waarde van de standaardafwijking bedraagt.
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Als resultaat werd bekomen :

ct = 2,52 ff- 0,03 wt + 0,36 dt R = 0,76
(2,39) (°Ho) (0,23)

Hieruit blijkt opnieuw het bestaan van een vrij belangrijke trend-invloed.
De estimatie van deze invloed (een „autonome” stijging van het verbruik
met 2,5 2 % per jaar) verschilt niet significant van deze in de eerste vergelijking
(1,80), omwille van de grootte van de standaardafwijking, die nu 2,39 bedraagt.

Zeer belangrijk is het verschil in elasticiteit van het verbruik t.o.v. het
looninkomen (w) en het niet-looninkomen (d). Rekening houdend met de
grootte van de standaardafwijking mag men afleiden dat de invloed van het
looninkomen nul is. De invloed van het niet-looninkomen is eveneens onder¬
hevig aan een grote standaardafwijking (0,23), doch relatief gezien is de estima¬
tie van deze elasticiteit veel betrouwbaarder. De grootte van deze elasticiteit
(0,36) is niet significant verschillend van die in de eerste vergelijking (0,48).
Voor de statistisch belangstellenden kan nog worden toegevoegd dat er nage¬
noeg geen intercorrelatie is tussen w en d, zodat het resultaat niet beïnvloed
is door multicollineariteit (1).

Uit dit resultaat kan met vrij grote waarschijnlijkheid worden afgeleid dat de
schommelingen van het particulier verbruik in de bestudeerde naoorlogse periode enkel
werden veroorzaakt door het niet-looninkomen en niet door het looninkomen (p).

6. Deze bevinding kan worden in verband gebracht met de bekende
theorie van Milton Friedman over de consumptiefunctie. Zoals bekend splitst
deze auteur het totaal inkomen in twee componenten : het „permanent in¬
komen” en het „transitoir” inkomen. Analoog wordt ook het verbruik ge¬
splitst in „permanent” verbruik en „transitoir” verbruik. Het verschil tussen
permanent en transitoir wordt bepaald door de verschillende tijdsperiode
waarop deze begrippen betrekking hebben : „Effects lasting less than a certain
time period are considered transitory, those lasting for a longer period,
permanent. The length of this time period we call the consumer unit’s time
horizon. A number of different pieces of evidence support the highly ten¬
tative conclusion that the horizon so defined is about three years” (3).

De transitoire componenten van het inkomen van een verbruiker hebben
geen invloed op zijn permanent verbruik. Het totale verbruik wordt dan
bepaald door lange-termijn overwegingen plus transitoire factoren die het
verbruik rechtstreeks beïnvloeden.

Wanneer wij deze theorie in verband brengen met het door ons gevonden
resultaat, dan ligt het voor de hand de invloed van het permanent inkomen te

(1) Voor het begrip multicollineariteit, zie Y. Langaskens : De aanhodsfunktie: een
econometrische analyse, in „Tijdschrift voor Sociale Wetenschappen”, 1961, nr 1-2, blz. 84-83.

(2) Wanneer wij het looninkomen als verklarende variabele weglaten, bekomen we als
resultaat :

ct = 2,65 + 0,37 dt
(1,28) (0,18)

Dit bevestigt de reeds bekomen resultaten, terwijl de standaardafwijkingen veel lager zijn.
(3) M. Friedman, op. cit., blz. 221.
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identificeren met de trend-factor. Anderzijds is het zo? dat transitoire schom¬
melingen in het nationaal inkomen vooral optreden bij het niet-looninkomen
(dat veel conjunctuurgevoeliger is, b.v.). Dit verklaart waarom alleen het niet-
looninkomen schommelingen van het totaal verbruik schijnt te kunnen ver¬
klaren.

De korte termijn van de bestudeerde periode evenals de grootte van de
vastgestelde standaardafwijkingen laten ons echter niet toe aan de gevonden
resultaten meer dan een hypothesekarakter toe te kennen.

Statistische Bijlage

Bron : Cahiers Economiques de Bruxelles, 1962, nr 12.

Jaar
Looninkomen, tegen

courante prijzen.
(Md. Fr.)

Niet-looninkomen,
courante prijzen.

(Md. Fr.)

Tot. inkomen,
courante prijzen.

(Md. Fr.)

Privaat verbruik
courante prijzen.

1950 148,7 156,1 304,8 277,5

1951 171,8 177,9 349,7 299,3

1952 179,5 167.7 347,2 303,4

1953 185,0 172,6 357.6 311,8
1954 189,4 190,8 380,2 327>8
1955 200,4 197,2 397,6 343,3

1956 216,7 213,6 430,3 360,6
1957 234,0 222,8 456,8 383,8
1958 240,9 215,7 456,6 377,i

1959 247,3 222,1 469,4 400,9
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