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SUMMARY — A plea for reason. Karl Popper’s philosophy from a historical point of
view — Karl Raimund Popper (1902-1994) spent the first 33 years of his life in the city
of Vienna, which was particularly at that time the main focus of Central-European
culture and politics. His philosophy of science and political theory evolved in an
intellectual climate that was dominated by German and Austrian thinkers. Already at a
youthful age he joined the Austrian monists and plaid an active part in the socialist
schoolreform movement. According to his autobiography Unended Quest, Popper gained
a major scientific and political experience in 1919 under the influence of Albert
Einstein’s new cosmology as well as through Marxist political practice. He waged his
real war against logical positivism in the thirties, as he joined issue with the philoso-
phers of science of the well-known Vienna Circle. Though Popper pleaded explicitly for
a special method of ’Verstehen’ in the social sciences, the reception of his methodology
still takes place mainly with reference to the growth of knowledge in the natural
sciences as reconstructed in The logic of scientific discovery.

1. INLEIDING

Een jaar na de ondergang van het marxisme-leninisme en de
ineenstorting van de communistische heerschappij in Midden- en
Oost-Europa — samen met de nederlaag van het nationaal-socialisme een

*  De auteur is drs. in de politieke en sociale wetenschappen. Hij doceert sociologie
aan de Universiteit van Amsterdam en de Friedrich Alexander-Universiteit te Erlan-
gen-Neurenberg. Hij is bovendien onderzoekscodrdinator van het Instituut voor
Toegepaste Sociologie (IAS) in Wenen.

1  Gastcollege aan de leerstoel voor sociologie en sociale antropologie van de
Friedrich Alexander-Universiteit te Erlangen-Neurenberg op 28 november 1994.
Voordracht voor het symposium ’Der Einfluss der Wissenschaftstheorie von Sir
Karl Popper auf die Entwicklung der Sozialwissenschaften’, Oostenrijkse
Sociologische Vereniging, sectie sociologische methoden en onderzoeksdesign,
Wenen, 1 december 1994. De auteur dankt Hans Albert, Ursula Trummer, en zijn
zoon Remco Heyt voor hun kritische commentaar op het manuscript van zijn
lezing.



van de belangrijkste politieke gebeurtenissen van deze eeuw — vestigde
Ralf Dahrendorf in zijn Betrachtungen iiber die Revolution in Europa
(1990:27) de aandacht op de bijzondere actualiteit van het politieke
denken van Sir Karl Popper. Hij noemde diens theorie van de open
samenleving "de belangrijkste ontdekking van de moderne tijd". Voor
zijn politiek-filosofische geschriften, aan het eind van de tweede
wereldoorlog verschenen en opgedragen aan de talloze slachtoffers van
de fascistische en communistische dictatuur, ontving Popper nog enkele
jaren geleden in Berlijn de Otto Hahn-prijs. In februari van dit jaar
onthulde de Oostenrijkse president dr. Thomas Klestil aan de London
School of Economics and Political Science, waar Karl Popper sinds
1946 gedoceerd heeft en onderzoek deed, een borstbeeld ter nagedachte-
nis aan deze grote Oostenrijkse denker.

De op 17 september 1994 in Engeland overleden filosoof Karl
Raimund Popper werd op 28 juli 1902 in Wenen geboren. Als zoon van
de bekende advocaat dr. Simon Popper en diens echtgenote Jenny Schiff
groeide hij op in het liberale, academische milieu van de welgestelde
Weense burgerij. De eerste 33 jaren van zijn leven bracht hij door in
een stad die zeker in die tijd het politieke en culturele centrum van
Midden- Europa was. Met zijn vader verbond hem een uitgebreide
historische en filosofische belangstelling, met zijn moeder deelde hij een
grote liefde voor de klassieke muziek. Tegenover de vernieuwingen van
het Weense modernisme in kunst en muziek stond hij tamelijk afwij-
zend.

De familie Popper behoorde tot de zogenaamde geassimileerde joden
die — in tegenstelling tot de latere joodse immigranten uit de oostelijke
gebieden van de Oostenrijks-Hongaarse monarchie — goeddeels in de
Weense samenleving geintegreerd waren. Karls ouders waren reeds voor
de geboorte van hun drie kinderen overgegaan naar de luthers-christelij-
ke geloofsgemeenschap.

2. JEUGDHERINNERINGEN

Op 16-jarige leeftijd verliet Karl Popper in een opstandige bui de
comfortabele ouderlijke woning, hij ontvluchtte "de verveling van het
gymnasium" en schreef zich in als toehoorder aan de Weense universi-
teit. Door middel van zelfstudie behaalde hij in 1922 het eindexamen
vwo; daarna hield hij zich hoofdzakelijk met wis- en natuurkunde bezig,
maar ook met wijsbegeerte, psychologie en muziek. In zijn intellectuele
autobiografie Unended Quest (1976:55-68) heeft hij het nauwe verband
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tussen zijn musicologische en filosofische onderzoekingen uitvoerig be-
licht. Tijdens zijn studie werkte hij twee jaar (1922-24) als leerling-
meubelmaker, legde het gezellenexamen af en nam vervolgens in een
door Alfred Adler opgerichte kinderkliniek de zorg voor verwaarloosde
jongeren op zich. Al op jeugdige leeftijd schokten hem de verpaupering
en erbarmelijke woonomstandigheden in de Weense arbeidersbuurten.
Hij werd lid van een socialistische vereniging van middelbare scholie-
ren, bezocht regelmatig de bijeenkomsten van de socialistische studen-
tenbond en sloot zich aan bij de, door vrijdenkers opgerichte, Oosten-
rijkse monistenbond.?> De monisten waren vooral actief op het gebied
van de rechts- en onderwijshervorming, het maatschappelijk werk, de
anti-alcoholbeweging en de vrouwenemancipatie.

De Oostenrijkse monistenbond bracht personen van verschillende
politieke herkomst bij elkaar en bewerkte zo een wereldbeschouwelijk-
politieke coalitie tussen progressief-liberale burgerij en socialisme
(Stadler, 1982:155). Hier leerde Karl Popper ook de sociale hervormer
Joseph Popper-Lynkeus kennen, een ver familielid® wiens humanistische
en pacifistische instelling een diepe indruk op hem maakte. Het
verlichtingselan van Popper-Lynkeus, tot uitdrukking komend in een
empiristische kennistheorie en rationalistische politieke filosofie, maakt
hem tot een van de belangrijkste voorlopers van de Wetenschappelijke
Wereldbeschouwing van de Wiener Kreis, een rol die hij met zijn
intimus Ernst Mach gemeen heeft. In een uitvoerig gesprek dat ik in de
zomer van 1978 op het Europese Forum Alpbach met Karl Popper over
zijn levensloop voerde, legde hij sterk de nadruk op de invloed die de
’semi-socialist’ Joseph Popper-Lynkeus op zijn filosofie van de politiek,
in het bijzonder de idee van de stapsgewijze sociale hervormingen, heeft
uitgeoefend.

2 Het filosofische monisme, zoals de veronderstelling van een in ontologisch en epistemologisch
opzicht 'natuurlijke eenheid’ van de wereld en haar verklaarbaarheid uitsluitend door middel van
de natuurwetenschappelijke methode, werd ontleend aan het programma van de veel sterkere
Duitse zustervereniging. Het monisme vormde in zekere zin de grondslag van het concept van
een wetenschappelijke wereldbeschouwing, zoals die uiteindelijk in het programma van de
Vereniging Emst Mach, Wissenschaftliche Weltauffassung. Der Wiener Kreis (1929), gestalte
kreeg (Verg. Stadler, 1982:156-160).

3 Joseph Popper-Lynkeus (1838-1921) was evenals Karls grootvader afkomstig uit het joodse
getto van Kolin, circa 50 km. ten oosten van Praag.



3. 1919 : DE REVOLUTIE VAN EINSTEIN

Voor Karl Popper waren de jaren van de eerste wereldoorlog en zijn
gevolgen — de ondergang van de keizerlijke en koninklijke monarchie
van het Habsburgse huis, honger, werkloosheid, inflatie, politieke
intimidatie en dreigende burgeroorlog — van doorslaggevende betekenis.
De wereld waarin hij was opgegroeid, viel uiteen. Zelf schrijft hij over
deze turbulente tijd : "Na de ineenstorting van het Oostenrijkse
keizerrijk was er in Oostenrijk een revolutie uitgebroken : de lucht was
vol revolutionaire leuzen en ideeén en nieuwe, vaak wilde theorieén.
Van de theorieén, die mij interesseerden, was de relativiteitstheorie van
Einstein verreweg de belangrijkste. (...) Wij, de kleine kring studenten
waartoe ik behoorde, werden allen gefascineerd door de resultaten van
de observaties die Eddington bij een zonsverduistering had verricht en
die in 1919 de eerste belangrijke bevestiging van Einsteins theorie van
de zwaartekracht opleverden. Het was voor ons een grootse ervaring en
een die een blijvende invloed had op mijn intellectuele ontwikkeling"
(Popper, 1969a:34).

Door de revolutionaire ideeén van Einstein, die driekwart eeuw
geleden de traditionele opvatting van wetenschap als zekere en hecht
gefundeerde kennis omverwierpen, kwam Popper (1969b:103) langza-
merhand tot het inzicht in het hypothetische karakter van wetenschappe-
lijke kennis. Ook waar wij op vaste en zekere bodem menen te staan,
is in werkelijkheid alles onzeker en aan verandering onderhevig. De
theorie van Newton die lange tijd voor definitief en absoluut juist was
gehouden, werd nu bedreigd door een nieuwe cosmologie die Einstein
overigens slechts als een voorlopige verbetering beschouwde. Zijn in
mei 1919 door de observaties van Eddington bevestigde relativiteitstheo-
rie noemde Einstein zelf *een ééndagsvlieg’. Hij liep hiermee vooruit op
de centrale gedachte van Poppers wetenschapsleer om het ideaal van de
definitieve rechtvaardiging van theorieén op te geven. Het doel van
wetenschappelijk onderzoek is de benadering van de waarheid ("verisi-
militude") door de ontwikkeling van gewaagde, concurrerende theorieén
en hun kritische vergelijking in het licht van de ervaring. De weten-
schappelijke speurtocht naar waarheid kan de menselijke behoefte aan
zekerheid echter niet bevredigen.

Ook de theorieén met de beste testresultaten blijven vermoedens,
hypothesen : "conjectural knowledge". Zelfs als ze waar zijn, kunnen
we dit niet zeker weten. We beschikken in de wetenschap niet over een
waarheidscriterium; onze kennis bestaat uit niet meer dan een reeks
"educated guesses", op de proef gesteld door middel van rationele
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kritiek. Socrates’ besef van ons niet-weten : "Ik weet dat ik bijna niets
weet, en nauwelijks dit", en de socratische houding van intellectuele
bescheidenheid schenen Popper (1971), gelet op de arrogante waarheids-
pretenties in onze tijd, van grote betekenis te zijn : "Het ergste — de
zonde tegen de heilige geest — is dat intellectuelen proberen zich
tegenover hun medemensen als grote profeten voor te doen en met
orakelachtige filosofieén indruk op hen te maken. Wie niet in staat is
zich eenvoudig en duidelijk uit te drukken, moet zijn mond houden en
zijn best doen tot hij het duidelijk kan zeggen". Met deze stellingname,
die doet denken aan de vlijmscherpe uitvallen van de Weense taalpurist
Karl Kraus, nam Popper in het begin van de jaren zeventig het duistere
taalgebruik van dialectische denkers uit de Frankfortse School, in het
bijzonder Adorno en Habermas, op de korrel. Eerder had hij al de idee
van de maakbaarheid van de samenleving, in de vorm van een holisti-
sche planningsideologie, gekritiseerd en tegenover deze utopische sociale
politiek zijn concept van stapsgewijze hervormingen ("piecemeal social
engineering") gezet. Waar het in dit verband op aankomt, is de
mogelijkheid van permanente foutencorrectic omdat ongewenste,
onbedoelde neveneffecten van politieke beslissingen zelden te vermijden
zijn. "De stapsgewijze planner weet als Socrates hoe weinig hij weet
(...) en hij zal hervormingen vermijden, die zo ingewikkeld en
veelomvattend zijn, dat het hem onmogelijk wordt om oorzaken en
gevolgen uit elkaar te houden en te weten wat hij eigenlijk aan het doen
is" (Popper, 1957:67).

4. 1919 : MARXISTISCHE THEORIE EN PRAKTIJK

Tussen de wetenschapsleer van Karl Popper en zijn politieke en
maatschappelijke opvattingen hebben van het begin af aan nauwe
verbanden bestaan. De oorsprong van deze verwantschap ligt in een
cruciale belevenis van Popper in 1919, toen hij meemaakte hoe bij een
demonstratie in Wenen onbewapende, jonge socialisten en communisten
door de politie werden neergeschoten. In Poppers levensgeschiedenis
neemt het jaar 1919 met betrekking tot zijn wetenschappelijke zowel als
zijn politieke ontwikkeling een belangrijke plaats in. De indertijd
overtuigde communist Karl Popper kende uiteraard de marxistische
these, dat de intensivering van de klassenstrijd de proletarische revolutie
zou versnellen en dus moest worden nagestreefd; de slachtoffers van
"het incident’ in de Weense Horlgasse kon hij evenwel onmogelijk met
zijn geweten in overeenstemming brengen en bewogen hem uiteindelijk



tot een breuk met het militante communisme. Hij begon zich kritisch
met het marxisme bezig te houden, maar het zou nog tot 1935 duren
voordat hij ertoe kwam zijn commentaar in twee werken, die grote
invloed op de sociale wetenschappen zouden krijgen, op papier te
zetten : The poverty of historicism en The open society and its enemies.*

Ondanks zijn principiéle afwijzing van Marx’ geschiedfilosofie als
"historicistische heilsleer", bleef hij socialist en een voorvechter van de
emancipatie van de arbeidersklasse. Hoewel hij met Marx’ sociologische
analyse van het ’ongebreidelde kapitalisme’ grotendeels instemde en
diens aanval op het psychologisme in de sociale wetenschappen — ten
gunste van een autonome, niet tot de psychologie herleidbare sociologie
— onderschreef (1966,11:88f,117), ergerde hem vooral het gemak
waarmee marxisten kans zagen elke gebeurtenis als een bevestiging van
hun theorie uit te leggen. Soortgelijke bezwaren had hij tegen de
psychoanalyse van Sigmund Freud en de individuele psychologie van
Alfred Adler; voor geen enkele diagnose bestonden er duidelijke
contra-indicaties. Hun theorieén waren zogezegd tegen de ervaring
geimmuniseerd : "Wat er ook gebeurde, steeds werd de theorie beves-
tigd" (Popper, 1969a:35). Evenals de psychoanalytici die hun leer
voortdurend door klinische observaties bewaarheid zagen, was ook
Adler — zoals Popper (ibid.) zelf ervoer — heilig overtuigd van zijn
eigen gelijk.’ Einstein daarentegen, wiens ideeén Popper toentertijd
eveneens sterk boeiden, gaf precies aan onder welke empirische
omstandigheden hij zijn theorie als weerlegd zou beschouwen. "Voor
mijn gevoel was dit de ware wetenschappelijke houding. Het was een
heel andere houding dan de dogmatische houding, waarbij men
voortdurend beweert ’verificaties’ gevonden te hebben voor zijn
favoriete theorie" (Popper, 1976:38).

Op grond van deze overwegingen koos Popper (1969a:37) falsifieer-
baarheid als criterium om wetenschap van niet- of pseudo-wetenschap
af te bakenen. "Het criterium voor de wetenschappelijke status van een

4 Van 1935 tot 1943 werkte hij aan de manuscripten van The poverty of historicism (1944-°45)
en The open society and its enemies (1945).

5 Dat Poppers twijfel aan de werkwijze van Freud gerechtvaardigd was, blijkt duidelijk uit het
recente onderzoek van Han Israéls naar het door Freud geschetste beeld van de ontstaansgeschie-
denis van zijn leer. Aan de hand van een analyse van diens ’verlovingsbrieven’ concludeert
Israéls (1993:11) dat Freud "niet terugschrok voor gedragingen die in strijd zijn met de meest
elementaire eisen van de wetenschap" : Hij loog over het therapeutisch succes van zijn
behandeling, nam zichzelf als proefpersoon toen andere proefpersonen teleurstellende resultaten
opleverden en hij veranderde achteraf de inhoud van zijn vroegere opvattingen.



theorie is haar falsifieerbaarheid of weerlegbaarheid of toetsbaarheid".®
Onder verwijzing naar deze falsifieerbaarheidsvoorwaarde ontzegde hij
vervolgens de psychologische theorie van Adler en de psychoanalyse het
predikaat van wetenschap, omdat elke denkbare menselijke handelwijze
met behulp van beide theorieén interpreteerbaar en voor beide een
"bevestiging’ zou zijn. De bemoeienis van Popper met marxistische
theorie en politiek en zijn betrokkenheid bij het revolutionaire onder-
zoeksprogramma van Albert Einstein, die reeds in 1919 een hypothe-
tisch-deductivistische wetenschapsopvatting bepleitte (Zahar, 1994:251),
vormden de aanzet tot wetenschapstheoretisch werk dat in 1934 zijn
zichtbaar hoogtepunt bereikte met de publikatie van Logik der For-
schung.

5. DE SCHOOLHERVORMINGSBEWEGING

In 1925 schreef Popper zich in als student aan het pas opgerichte
Pedagogisch Instituut van de stad Wenen, waar Karl en Charlotte Biihler
tot de invloedrijkste docenten behoorden. De door dit instituut gepropa-
geerde onderwijshervorming sprak hem zeer aan; geruime tijd speelde
hij met de gedachte een school te stichten, waar kinderen met plezier
naar toe gaan en die hen inspireert. Hoe gedegen het Oostenrijkse
onderwijsstelsel vroeger in vergelijking met andere landen in Europa
ook mag zijn geweest, het was beslist geen toonbeeld van progressief
denken (Bartley, 1970:351). De eens beroemde Oostenrijkse schoolher-
vormingsbeweging werd direct na de ineenstorting van de ’k.u.k.’
monarchie door Otto Glockel in het leven geroepen. Een kleine
gedenksteen aan de gevel van het paleis Epstein, de zetel van de Weense
’Stadtschulrat’, herinnert nu nog aan Glockels enthousiaste inzet in de
onderwijspolitiek. De schoolhervorming was grotendeels gebaseerd op
de bevindingen van de cognitieve ontwikkelingspsychologie van Karl
Biihler, namelijk op het beeld van het kind als een actief sociaal wezen
wiens bewustzijn in elk geval méér is dan een ’lege emmer’, die met ge-
paste informatie en geselecteerde ideeén gevuld moet worden. In haar
afwijzing van de ’dril- en leerschool’, waaraan een associatie-psycholo-
gische opvoedingstheorie — zoals die ook door J.F. Herbart ontwikkeld

6 Popper (1964:102) schrijft elders : "Nicht auf die Entdeckung absolut sicherer Theorien geht die
Bemithung des Wissenschaftlers hinaus, sondern auf die Entdeckung oder, vielleicht besser,
Erfindung von pritfbaren Theorien — das heisst aber von falsifizierbaren Theorien — und auf
ihre Priifung oder Falsifikation".



was — ten grondslag lag, keerde de hervormingsbeweging zich in
leertheoretisch opzicht tegen de associatie-psychologie en de behavioris-
tische stimulus-respons methode.

In tegenstelling tot de opvattingen van de Herbartianen, die het
menselijk bewustzijn voor neutraal en passief hielden, is onze geest naar
Poppers overtuiging geen tabula rasa, waarop de opgedane ervaringen
worden verzameld; we beschikken over een verwachtingshorizon of
referentiekader, dat onze ervaringen, waarnemingen en handelingen een
bepaalde betekenis geeft. Daarbij vervullen de observaties een heel
bijzondere functie; zij zijn in staat het referentiekader zelf te doorbre-
ken, zodat we genoodzaakt zijn onze verwachtingen te herzien en
opnieuw op elkaar af te stemmen (Popper, 1964:90). Volgens Popper
is onze geest actief en onafgebroken in de weer de wereld (beter) te
begrijpen, vooral als we met iets worden geconfronteerd dat tegen onze
opvattingen indruist. De weerlegging van onze verwachtingen brengt een
proces van ’trial and error’ op gang : "Door de falsificatie van onze
veronderstellingen krijgen we daadwerkelijk contact met de ’werkelijk-
heid’. De weerlegging van onze vergissingen is de positieve ervaring die
we in de werkelijkheid opdoen" (ibid.:102).

Popper is van mening dat het hier gaat om een algemeen aspect van
ons denken en leren, en dat zowel het individuele als het collectief-
wetenschappelijke leren grotendeels voortkomt uit de verwerping van
hetgeen we eens voor waar hebben gehouden. Het leerproces bestaat
hoofdzakelijk uit dergelijke correcties, uit de eliminatie of revisie van
"teleurgestelde verwachtingen". Popper (1972:341-361) heeft zijn
desbetreffende opvattingen in de sterk psychologisch getinte verhande-
ling The bucket and the searchlight : Two theories of knowledge’
weliswaar uitvoerig toegelicht, maar in de formulering van zijn
wetenschapsleer aan de nauwe samenhang van zijn psychologische
inzichten met de methodologische problemen, waarvoor hij een
oplossing zocht, nauwelijks aandacht besteed. Hij heeft zijn psychologi-
sche theorie tussen 1921 en 1926 uitgewerkt in een gebrekkige
terminologie, zoals hij zelf toegeeft (1976:52). Toen hij ontdekte dat het
psychologisch onderzoek van Otto Selz eerder tot overeenkomstige
resultaten had geleid, vormde dit voor hem tevens een reden zich
voortaan vooral op methodologische vraagstukken te richten (ibid.:76).
In feite behoort zijn psychologie echter, zoals Berkson en Wettersten

7  Oorspronkelijke Duitse tekst met de titel "Naturgesetze und theoretische Systeme” in Albert, H.
(Hg.) (1964), Theorie und Realitdt, Mohr, Tiibingen, 87-102.



(1982) hebben aangetoond, tot de grondslagen van zijn theorie van de
wetenschappelijke methode. Vijfentwintig jaar geleden schreef W.W.
Bartley (1970: 350,360) hierover al het volgende : "De ontwikkeling
van de wetenschapstheorie, waarop zijn reputatie berust, kan zonder
kennis van zijn vroegere onderzoeksinteresses niet goed worden
begrepen (...) Als we Poppers filosofie tegen deze achtergrond houden,
dan blijkt zijn methodologie een kritische voortzetting van de theorieén
van Kiilpe, Biihler en Koffka te zijn. De polemiek van Popper tegen de
positivisten kan dan als een vervolg van de aanvallen worden gezien, die
Koffka en Biihler al eerder op de associatie-psychologie hadden gericht.
Poppers theorieén verkrijgen hun speciale vorm en betekenis door het
feit dat zij in een dialoog met logisch-positivisten tot stand zijn
gekomen, maar hun oorspronkelijke aanzet ligt elders".

De schoolhervormingsbeweging werd ook door sommige leden van
de Wiener Kreis (Hans Hahn, Otto Neurath en Edgar Zilsel) krachtig
gesteund en als een gelijkgezinde stroming beschouwd. De geéngageerde
deelneming van Karl Popper aan de onderwijshervorming komt vooral
tot uiting in de nu bijna vergeten bijdragen die hij tussen 1925 en 1932
voor de beide organen van de beweging (Die Quelle en Schulreform)
heeft geschreven. In 1928 promoveerde hij aan de Universiteit van
Wenen op een proefschrift Zur Methodenfrage der Denkpsychologie bij
Karl Biihler, grondlegger van de Gestaltpsychologie, en Moritz Schlick
als copromotor. Ook de taaltheorie van Biihler bleek een vruchtbaar
uitgangspunt voor Poppers wetenschapsleer te vormen. Aan Biihlers
driedeling van de taal in een expressieve, signalerende en beschrijvende
functie voegde hij nog een vierde, namelijk de argumenterende of
verklarende functie als grondslag van het kritisch denken, toe (Popper,
1969a:134f). Een jaar na zijn promotie verkreeg hij de lesbevoegdheid
in de vakken wis- en natuurkunde; in 1930 volgde zijn eerste aanstelling
aan een school voor middelbaar onderwijs in Wenen en trouwde hij met
een collega uit het Pedagogisch Instituut, Josefine Anna Henninger.

6. DE WIENER KREIS EN DE POSITIVISMESTRIJD

In die periode kwam Popper ook in contact met de Wiener Kreis,
waarvan hij in 1926 of 1927 tijdens een lezing van Otto Neurath voor
het eerst had gehoord. Tot zijn spijt ontving hij geen uitnodiging om het
beroemde privé-seminar van Moritz Schlick, de initiatiefnemer van de
Wiener Kreis en eerste voorzitter van de Vereniging Ernst Mach, bij te
wonen. Naast een zekere onverenigbaarheid van karakters zou het uiterst
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