
KRONIEKEN EN MEDEDELINGEN

A. KRONIEKEN

’Vrijheid van meningsuiting, racisme en revisionisme’, 4de Vlaams Nederlands
Seminar Mediarecht (26 november 1994, Universiteit Gent).

De voorbije maanden werd — met wisselend succes — een aantal pogingen
ondernomen om, op basis van de antiracismewet van 1981, in te gaan tegen het
oprukkende racistische gedachtengoed van het Vlaams Blok in Vlaanderen en van
AGIR en het Front National in Wallonië. Tegen de toenemende verspreiding van
revisionistische (negationistische) publikaties wordt een wetgevend initiatief voorbe¬
reid, een wetsvoorstel dat het ontkennen of in twijfel trekken van oorlogsmisdaden en
misdaden tegen de mensheid strafbaar wil stellen.

De vraag die als uitgangspunt voorlag op het seminar luidde : waar liggen de
mogelijkheden en grenzen binnen een democratische rechtsstaat ter bestrijding van
uitingen en denkbeelden die een bedreiging inhouden voor andere fundamentele
rechtsprincipes en in hoeverre kunnen degenen die in publikaties en omroepprogram¬
ma’s uiting geven aan denkbeelden die aanzetten tot racisme en vreemdelingenhaat
zelf aanspraak maken op het democratische en grondwettelijk gewaarborgde recht op
vrijheid van meningsuiting ? Deze vraagstelling werd vanuit verschillende invalshoe¬
ken benaderd.

Prof. C.W. Maris (Universiteit Amsterdam) en prof. K. Raes (Universiteit Gent)
bouwden een rechtsfilosofisch kader op waarbinnen de afweging van de vrijheid van
meningsuiting tegenover het gelijksbeginsel geconstrueerd werd. Beiden stelden,
vanuit verschillende uitgangspunten, een waardenhiërarchie, een rangorde van
grondrechten op en reikten een aantal criteria en contextvariabelen aan ter legitimatie
van de inperking van de vrijheid van meningsuiting.

Vanuit rechtsvergelijkend perspectief werd vervolgens door dr. A.J. Nieuwenhuis
(Universiteit Amsterdam) en prof. J. Velaers (Universiteit Antwerpen) aangeduid op
basis van welke legitimatiegronden en toetsingscriteria in de Verenigde Staten, het
Verenigd Koninkrijk en Duitsland de vrijheid van meningsuiting kan worden
ingeperkt in geval van aanzet tot vreemdelingenhaat, racisme, discriminatie of
ontkenning van de ’holocaust’.

In de namiddag ging de aandacht vooral naar de praktische toepassing van de
antiracismewetgeving in Nederland en België. Daar waar mr. T.L. Bellekom (Univer¬
siteit Leiden) en P.R. Rodrigues (Landelijk Bureau Racismebestrijding) toelichting
gaven bij de wetgeving en de toepassing ervan in Nederland, werd door prof. D.
Voorhoof (Universiteit Gent) en J. Leman (Centrum voor gelijkheid van kansen en
racismebestrijding, CKR) ingegaan op de problematiek van de toepassing en de
handhaving van de Belgische antiracismewet van 1981. Hét basisknelpunt naar de
praktijk toe blijkt in België vooral van procedurele aard te zijn. Zo is de vervolging
op basis van de antiracismewet van 1981 bijzonder problematisch wanneer racistische
opinies gepubliceerd worden door middel van de drukpers (zoals krant, tijdschrift.
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pamflet, verkiezingsfolder, affiches) en de feiten bijgevolg een ’drukpersmisdrijf’
uitmaken. Waardoor, overeenkomstig art. 150 van de grondwet, de berechting ervan
enkel toekomt aan het Hof van Assisen. Dit verhindert een effectief strafrechtelijk
optreden. Het is manifest dat de antiracismewet door deze stand van zaken op een
essentieel aspect volkomen buiten werking wordt gesteld. De moeilijkheden tot
effectieve vervolging van racistische publikaties doen ondertussen de indruk ontstaan
dat de antiracismewet niet méér is dan een symboolwet, ’une loi d’affiche’ die in de
praktijk niet afdwingbaar is. Tijdens de plenumdiscussie werd vooral op dit aspect
ingegaan. Senator prof. F. Erdman (Vrije Universiteit Brussel) suggereerde in dit
verband om ten aanzien van racistische publikaties het CKR de bevoegdheid te geven
tot het initiëren van rechtsvervolging voor het Hof van Assisen. Hij kondigde aan om
in overleg met het CKR een wetsvoorstel in die zin te zullen voorbereiden.

De studiedag werd afgesloten met volgend citaat : "Wanneer we te maken
hebben met racisme en aanzet tot vreemdelingenhaat enerzijds en met restricties op
de vrijheid van meningsuiting anderzijds, dan zijn we in feite bezig met twee soorten
kwaad tegen elkaar af te wegen. Het zoeken en vinden van een evenwicht in elke
context is een moeilijke oefening. Niettemin zal de zoektocht naar een ideale
afweging ons ongetwijfeld dichter brengen bij de verwezenlijking van waarden die
per slot van rekening elkaar wederzijds versterken, te weten vrijheid van menings¬
uiting en gelijkheid" (S. Colever, Striking a balance : hatespeech, freedom of
expression and non-discrimination, London, 1992). De hoop werd uitgedrukt dat met
het seminar een paar stappen verder zijn gezet naar de optimale afweging tussen
racismebestrijding en vrijheid van meningsuiting. Een problematiek waarmee men
zowel in Nederland als in Vlaanderen ook in de toekomst onvermijdelijk opnieuw zal
worden geconfronteerd.

Naar aanleiding van het seminar is een omvangrijke syllabus gepubliceerd met
wetgeving, rechtspraak en rechtsleer. De referaten van de sprekers zullen later in
boekvorm worden gebundeld. Voor meer informatie kan men hiervoor terecht bij de
vakgroep Communicatiewetenschappen van de Universiteit Gent, Universiteitsstraat 8,
B-9000 Gent (tel. 09/264.68.87).

Dirk VOORHOOF

’Werkgevers achter de tralies ?’. Toezicht, aansprakelijkheid en beteugeling in
het sociaal recht (studiedag op 1 december 1994, Universiteit Gent).

Een regel zonder sanctiemogelijkheid is als een leeuw zonder tanden. De
efficiëntie van het sociaal recht is dan ook afhankelijk van de wijze waarop de
naleving ervan wordt verzekerd. En met die naleving is blijkbaar heel wat aan de
hand. Dat het onderwerp gevoelig ligt, bleek uit de opkomst : meer dan 260 juristen
en bezorgde werkgevers spitsten hun oren en luisterden met grote aandacht naar de
verhalen van de gereputeerde en onderlegde sprekers.

De eerste spreker was de heer Langeraert, adjunct-adviseur bij de RVA. In het
sociaal recht bestaan verschillende stelsels naast elkaar die elk op grond van hun
eigen criteria vervangingsinkomens toekennen. Ieder stelsel heeft dan ook een eigen
inspectiedienst om na te gaan of de toekenningsvoorwaarden wel vervuld zijn (voor
een werkloze : geen arbeid verrichten; voor een arbeidsongeschikte : arbeidsonge-
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schikt zijn, enzovoort). De spreker gaf een verhelderend overzicht van de verschillen¬
de soorten inspectiediensten. De co-existentie van de verschillende schaderegelingen
is echter slecht gecoördineerd. De inspectiediensten trachten samen te werken door
elkaar informatie door te spelen over inbreuken op de wetgeving. De heer Van der
Steichel, eerste advocaat-generaal bij het Arbeidshof te Gent, onderhield de toehoor¬
ders over het vervolgings- en seponeringsbeleid van het arbeidsauditoriaat. De spreker
stelde dat de strafsancties vaak een contraproduktief karakter hebben. Sommige
wetten, vooral die welke gevoelig liggen bij de publieke opinie, zoals de illegale
tewerkstelling van vreemdelingen, worden omgeven met spectaculaire maar overdre¬
ven hoge straffen. Dit brengt de rechtbanken er vaak toe de straf op te splitsen in een
lage geldboete en een gevangenisstraf met uitstel, waardoor het effect van de straf
wordt tenietgedaan. Om dit te vermijden worden zware vergrijpen vaak geseponeerd
en verzonden naar het ministerie van Tewerkstelling en Arbeid, alwaar een admini¬
stratieve geldboete kan worden opgelegd. Het systeem van de administratieve
geldboete was er echter op gericht kleine vergrijpen te sanctioneren. Uit cijfers die de
spreker aanhaalde bleek bovendien dat vele van de opgelegde administratieve
geldboeten niet worden betaald. Het was dan ook een moeilijke klus voor de heer
Deneve, directeur-generaal bij het ministerie van Tewerkstelling en Arbeid, om het
stelsel van de administratieve geldboeten te verdedigen. Naar zijn mening is dit
systeem een belangrijke correctie op de strafvervolging die ook vaak tekortschiet.

In de namiddag kwam eerst prof. Boes, raadsheer in het Hof van Cassatie, aan
het woord met een zeer pedagogische uiteenzetting over de strafrechtelijke aansprake¬
lijkheid van de werkgever en het kaderpersoneel. De uiteenzetting van prof. Van
Eeckhoutte zorgde voor heel wat opschudding. Op een bijwijlen cynische wijze stak
Van Eeckhoutte de draak met de legistieke wanorde en de vele conceptvervuilende
maatregelen van het sociaal strafrecht. Hij gaf voorts een kritisch maar genuanceerd
overzicht van de belangrijkste knelpunten uit de materie. De recente inhechtenisne¬
ming van een Franse bedrijfsleider en de deining rond het pleidooi van het VBO tot
depenalisering van het recht doet de vraag rijzen of het nog wel langer wenselijk is,
behalve voor zware en moedwillige inbreuken, fysieke personen strafrechtelijk te
sanctioneren. Prof. Traest, die de laatste voordracht gaf, pleitte omwille van verschil¬
lende redenen voor de strafrechtelijke aansprakelijkheid van rechtspersonen. Za wijst
hij er onder meer op dat het klassieke strafrecht opgebouwd is rondom negentiende
eeuwse begrippen die niet langer aangepast zijn aan de realiteit van vandaag.

De studiedag kan een geslaagde combinatie worden genoemd van praktijkgerich¬
te en beschouwende uiteenzettingen. Opvallend was dat steeds opnieuw en met klem
de gebrekkige coördinatie van de sociaalrechtelijke maatregelen werd gehekeld.
Moeilijke wetgeving maakt juristen nog altijd belangrijk. Toch groeit de complexiteit
nu ook hen boven het hoofd. Misschien kan eens een studiedag worden gewijd aan de
vereenvoudiging van het sociaal recht ?

Bruno LlETAERT

’Wereld-systeem analyse en sociale wetenschappen’ (colloquium op 10 december
1994, Universiteit Gent)

Oude natie-staten, culturen, media, economische activiteiten zijn in een versneld
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proces van mondialisering betrokken. Een wereldomvattend systeem van handel,
technologie, industriële activiteit, informatie en cultuurproduktie beheerst de individu¬
ele levens van mensen, welke culturele, nationale of regionale achtergrond zij ook
hebben. De wereld-systeem analyse van Immanuel Wallerstein is een resultaat van die
mondialisering. Tegelijk is ze er een onderzoeksinstrument van geworden. Sedert de
publikatie van het eerste deel van zijn boek The modern world-system hebben
onderzoekers uit verschillende menswetenschappen zich over de wereld-systeem
analyse gebogen. Mede door de vele kleinere bijdragen die Wallerstein sindsdien
heeft geschreven, is die analyse uitgegroeid tot een vruchtbaar, maar ook controver¬
sieel, menswetenschappelijk onderzoeksprogramma.

Met deze tekst op de folder wekte de Onderzoeksgroep Wereld-Systeem Analyse
belangstelling voor zijn colloquium ’Wereld-systeem analyse en sociale wetenschap¬
pen’. De onderzoeksgroep is in feite een onderzoeksgroep-in-wording met basis in de
Universiteit Gent. Hij is in september 1993, na aftastende gesprekken tussen enkele
academici van die universiteit, op gang gebracht en telt onder zijn rangen ook
academici van andere universiteiten, leraars en studenten. Zij beoefenen uiteenlopende
disciplines. Sommigen zijn werkzaam in basisbewegingen.

Het voornaamste doel van het colloquium was de aanwezigen te laten delen in
het protest dat de wereld-systeem analyse uitbrengt tegen wat we gemakshalve de
gangbare sociale wetenschappen kunnen noemen en wel omwille van hun overmogen
fundamentele maatschappelijke problemen door te lichten, en duidelijk maken dat er
een ander interpretatiekader voor de wereld bestaat, dat transdisciplinair onderzoek
impliceert.

Taylor verbindt het proces van mondialisering met het opkomen van een nieuwe
heterodoxie als sociale wetenschap. Commers verbindt de werking van het Waller-
steinse wereld-systeem met het wereldbeschouwelijke, ideologische en moraalfilosofi¬
sche denken. M. Saey gebruikt de Wallersteinse analyse voor een appreciatie en
weerlegging van de kritiek van het postmodernisme op de vooruitgangsidee. Voor
hem is de wereld-systeem analyse een moreel en politiek protest tegen de sciëntisti-
sche sociale wetenschap. M. Saey doelt op het feit dat deze orthodoxe sociale
wetenschap ontslaat van verantwoordelijkheid, Vanhaute doelt op het feit dat zij
belangrijke onderzoeksvragen niet doet stellen, onderzoeksvragen die precies over
keuzemogelijkheden gaan. Oude vragen blijken verkeerd te zijn.

P. Saey erkent de meerwaarde van de wereld-systeem analyse ten opzichte van
de traditionele geografische analyses, maar toont anderzijds aan dat geografische
analyse noodzakelijk is voor het meten van de graad van ruimtelijke integratie in het
wereld-systeem. Terlouw stelt vragen over de uitspraken van de wereld-systeem
analyse over de semi-periferie. Mommen onderlijnt aan de hand van de plaatsing van
Afrika in de wereldeconomie het tekort aan politieke theorie in Wallersteins denken.
Comelis betoogt dat de verspreiding van het westers model over de wereld aan het
mislukken is omdat het haaks staat op de realiteiten van het Zuiden.

De kritiek op het vooruitgangsdenken en het sciëntisme — de essentie trouwens
van de wereld-systeem analyse — liep als een rode draad doorheen het colloquium.
Het vooruitgangsdenken en de ermee geassocieerde opvattingen (universalisme,
modernisering, sciëntisme, enz.) mogen dan voor de elite (relatieve) tolerantie
betekenen, ze betekenen ook oppressie : uniformisering, uitsluiting van de massa bij
de maatschappelijke zingeving, onderdrukking van de spontane volkse voorstellingen,
herleiding van vrijheid en gelijkheid tot puur formele beginselen (Commers),
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oplegging van universalistische pretenties aan iedere situationele oriëntatie (M. Saey),
blindheid ten opzichte van fundamentele onderzoeksvragen (Taylor, Vanhaute),
vernieling van het Zuiden (Comelis). Naast deze kritiek op het vooruitgangsdenken,
die voor het grootste gedeelte rechtstreeks geïnspireerd is op Wallerstein, staat het
positieve gebruik van de wereld-systeem analyse : duiding van wereldbeschouwelijke
en ideologische onderzoeken (Commers), duiding van de postmodernistische decon¬
structie (M. Saey), heuristiek van totale zingeving — een ander marxisme — die
keuzemogelijkheden openbaart zonder terug te vallen in een teleologisch geloof in
goede en slechte ontwikkelingsschema’s (M. Saey, Vanhaute), nieuwe invalshoeken— hegemonisering, periferisering, deperifisering, incorporatie — voor historisch en
geografisch onderzoek ter vervanging van het vooruitgangsdenken (Vanhaute, P.
Saey, Terlouw), overstijging van het dualisme idiografie vs. nomothetiek (Vanhaute,
Terlouw), sociaal-theoretische onderbouwing van geografisch onderzoek (P. Saey,
Terlouw), in het algemeen alternatief voor de staatsgecentreerde produktie van
sociaal-wetenschappelijke kennis (Taylor).

Afsluitend lijkt ons volgende bedenking op haar plaats. De op het colloquium
gepresenteerde papers tonen aan dat de wereld-systeem analyse erin slaagt opnieuw
(of een nieuwe) samenhang te brengen tussen (maatschappelijk) zijn en bewustzijn, en
dit zonder de implicatie van eenheid tussen theorie en praktijk. Het grote verhaal is
een heuristiek. Dat is een bijzonder sterk punt, maar het houdt zijn eigen gevaren in.
Eclecticisme, historische parallellismen, overstijgen van tegenstellingen door continu¬
ïteiten : het zijn intellectuele operaties die het onder controle houden van de concept¬
vorming sterk bemoeilijken. De dialectiek is destijds ook ingeroepen geworden om
heel vreemde gedachtenkronkels goed te praten.

Pieter SAEY

’Conference on philosophical logic’ (conferentie op 15 en 16 december, Universi-
teit Gent)

Deze conferentie, met een workshop over ’Navigating around inconsistent
structures’, werd georganiseerd in de vakgroep wijsbegeerte en moraalwetenschap,
door prof. Diderik Batens. De bijeenkomst werd mogelijk gemaakt door steun van het
Nationaal Centrum voor Navorsingen in de Logica en van de Universiteit Gent.

Het algemene onderwerp was de filosofische logica, zowel de filosofie van de
logica als technische bijdragen die filosofisch relevant zijn. Het specifieke onderwerp
was de logische problematiek van tegenstrijdigheden. Gedurende de laatste twintig
jaar toonden steeds meer logici interesse voor logica’s die, in tegenstelling tot de
klassieke logica, toelaten op een coherente manier om te gaan met theorieën waaruit
tegenstrijdigheden volgen.

Talrijke formele systemen werden ontwikkeld en een vruchtbare filosofische
discussie kwam op gang. Sommige van deze logica’s zijn adaptief in die zin dat zij
zich aanpassen aan de specifieke tegenstrijdigheden uit een theorie. Deze logica’s
vertonen verwantschap met de niet-monotone logica’s die in de artificiële intelligentie
populair zijn. Op de conferentie kwamen zowel technische aspecten aan bod als
toepassingen, onder meer op de wiskunde, de geschiedenis van de wetenschappen en
de kennisleer.
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Uit de ingezonden abstracts werden achttien lezingen geselecteerd. De sprekers
kwamen uit België, Nederland, Finland, Polen, Australië, Brazilië en Schotland. Ook
andere landen waren vertegenwoordigd onder de toehoorders.

De eigenlijke workshop omvatte twee soorten bijdragen. Graham Priest (Queens¬
land, Australië) en Jean-Paul van Bendegem (VUB) hadden het over eindige modellen
voor de rekenkunde. Dergelijke modellen laten toe heel de klassieke rekenkunde te
combineren met een finitistische rekenkunde. De prijs is inconsistentie, maar dit
weegt op tegen het voordeel van eindige modellen. Dit voordeel is niet alleen van
technische aard; in een eindige wereld lijkt een eindige wiskunde zowel aantrekkelijk
als wenselijk. Priest toonde het opmerkelijk resultaat aan dat er voor de rekenkunde
slechts twee types eindige modellen zijn. Diderik Batens (RUG), Joke Meheus
(NFWO-RUG) en Joachim van Meirvenne (RUG) hadden het over inconsistentie-
adaptieve logica’s. Batens toonde hoe standaard niet-monotone logica’s (die bijzonder
populair zijn in de artificiële intelligentie) kunnen worden gereconstrueerd vanuit een
adaptieve logica, wat zowel filosofisch verhelderend is als het technisch voordeel
heeft dat de preferentie-mechanismen afzonderlijk kunnen worden bestudeerd. Meheus
illustreerde het nut en de noodzaak van adaptieve logica’s bij de reconstructie van
Clausius’ ontdekkingsproces in de thermodynamica. De theorie van Camot en het
behoudsprincipe van Joule (ondersteund door talrijke experimentele resultaten)
vormden een inconsistent geheel; stap voor stap lokaliseert Clausius inconsistenties en
elimineert hij ze in functie van preferenties die slechts gedurende het afleiden worden
vastgesteld, om slechts aan het einde van dit proces tot een consistente theorie te
komen. Van Meirvenne toonde het nut van geïndexeerde adaptieve logica’s (waarbij
de ’bron’ van stukjes informatie wordt onthouden) om problemen op te lossen in
kennissystemen. Zijn model kan worden ingebouwd in een computerprogramma.

Er waren verschillende bijdragen over standaard niet-monotone logica’s : Laszló
Polos (Amsterdam) bracht toepassingen op inconsistenties in theorie-constructie,
Johan F.P. van den Akker (CWI, Amsterdam) stelde een default logica voor waarin
inconsistenties voorkomen, Yao Hua Tan (Rotterdam) stelde een niet-monotone
contextuele logica voor en Erik Weber (NFWO-RUG) behandelde een toepassing van
default logica in diagnostisch redeneren.

Bijdragen tot de filosofische discussie werden geleverd door Ilpo Halonen
(Helsinki, Finland), Jacek Pasniczek (Lublin, Polen, Thomas de Praetere (UCL),
Stephen Read (Saint Andrews, Schotland) en H.C.M. de Swart (Tilburg). Technische
resultaten werden voorgesteld door Tomasz Polacik (Katowice, Polen), Ana Teresa de
Castro Martins (Pernambuco, Brazilië), Jacques Riche en Takao Inoué (Utrecht).

De acta van de conferentie zullen verschijnen in een van de volgende afleverin¬
gen van Logique et Analyse, het internationaal logica-tijdschrift dat wordt uitgegeven
door het Nationaal Centrum voor Navorsingen in de Logica. Contacten op de
conferentie leidden ertoe dat op dit ogenblik hard wordt gewerkt aan plannen voor
een wereldcongres over paraconsistentie dat in 1996 in Gent zou plaatsvinden.

Diderik BATENS

’Early Warning. Preventie of pretentie ?’ (studiedag op 22 december 1994, Sint-
PietersabdiJ Gent)

Deze studiedag werd georganiseerd door de vakgroep Studie van de Derde
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Wereld van de Universiteit Gent. Hij kaderde in het beleidsvoorbereidend onderzoek
naar zogenaamde early warning-systemen ter preventie van conflicten dat door deze
vakgroep wordt gevoerd in opdracht van het Staatssecretariaat voor Ontwikkelingssa¬
menwerking. Het doel van de studiedag was dubbel. Enerzijds werd getracht een
beeld te schetsen van voorspelbaarheid, chaos- en complexiteitsdenken middels een
interdisciplinaire aanpak, anderzijds werd nagegaan wat de huidige stand van zaken
van ’early warning’ is op verschillende concrete terreinen.

Staatssecretaris Eric Derycke opende het congres. Hij onderstreepte het belang
dat vanuit het beleidsterrein wordt gehecht aan conflictpreventie, maar had hierbij
enkele vragen. Is detectie mogelijk ? Welke factoren doen chaos ontstaan ? Waarom
is er in het ene geval een uitbarsting van geweld en in het andere, gelijkaardige, geval
niet ? Op basis van welke factoren is voorspelbaarheid mogelijk ? En ten slotte,
hebben we wanneer we een potentieel conflict tijdig opsporen wel de middelen om te
anticiperen ? Het waren vragen waarop gedurende de studiedag een antwoord werd
gezocht.

Tijdens de voormiddag werden vanuit de natuur- en de menswetenschappen
complexe systemen onderzocht en werd de vraag gesteld in hoeverre evoluties van
deze systemen voorspelbaar zijn. Chaosdenken is wijdverspreid in de natuurweten¬
schappen. De vraag is echter of de resultaten van dit chaosdenken naar de sociale
wetenschappen te transponeren zijn en belangrijker, of zij de sociale wetenschappen
helpen bij het voorspellen van gewelddadige conflicten.

Hans de Meyer (RUG) zocht een antwoord op voorspelbaarheid middels de
natuurwetenschappen. Hij kwam tot de conclusie dat een voorspelling niet meer
mogelijk is wanneer systemen het zogenaamde bifurcatiepunt bereiken. Bovendien
zijn systemen in onevenwicht gevoelig voor factoren die geen invloed hebben in een
situatie van evenwicht. Jan Cnops (RUG) benaderde voorspelbaarheid vanuit de
wiskunde en stelde zich de vraag in hoeverre formalisatie van het thema zinvol is. Is
een toestand van een systeem al niet exact te beschrijven, dan is de evolutie van dit
systeem het zeker niet, zo meent hij. Een tussenschakel naar een menswetenschappe¬
lijke benadering vormde het betoog van de wetenschapsfilosoof Jean-Paul van
Bendegem (VUB). Hij zocht vanuit de wetenschapsfilosofie naar argumenten die het
transponeren van concepten als chaos en complexiteit uit de natuurwetenschappen
naar de sociale wetenschappen verdedigen. Dit is volgens Van Bendegem niet zonder
gevaar. Wanneer een concept verhuist van discipline, dan zal het lokaal zijn betekenis
verwerven. Een zelfde concept heeft in iedere discipline een eigen betekenis.
Begrippen, theorieën en concepten hebben een metaforische betekenis. Wanneer ze
worden overgeplaatst naar een andere discipline verandert hun betekenis maar wordt
tegelijkertijd een bepaald wereldbeeld getransformeerd. Hoever staat het dan met
conflictpreventie en 'early warning’-systemen ? Ruddy Doom (RUG) vond het alvast
te vroeg om te gewagen van een écht model. Desondanks is ’early warning’ niet
noodzakelijk een modeterm en conflictpreventie in se een loos begrip. Alleen moeten
de mogelijkheden en limieten duidelijker worden omschreven.

Wanneer een theoretisch model afwezig is, hoever staat het dan op het terrein ?
Deze vraag stond centraal tijdens de namiddag. Hieruit bleek dat reeds tal van
stappen gezet zijn, maar dat een systematische en interdisciplinaire aanpak nog
afwezig is. Bruno Haghebaert (UNESCO) toonde aan dat met betrekking tot natuur¬
rampen reeds lang 'early waming’-systemen operationeel zijn. Deze systemen zijn
erop gericht het aantal slachtoffers zo sterk mogelijk te reduceren. Groot probleem
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hierbij is niet zozeer de detectie van een natuurramp maar wel de wil om op te treden
en het prijskaartje dat hieraan vasthangt. Koen de Feyter (UIA) is van mening dat
schending van mensenrechten een belangrijke rol moet spelen in het uitbouwen van
preventiesystemen. Schendingen van mensenrechten geven namelijk een belangrijke
indicatie voor de vorming van conflicten en spelen een verergerende rol wanneer het
conflict is losgebarsten. De Feyter doet een oproep voor de uitbouw van een ’early
warning’-systeem ter zake, dat er vooral moet op gericht zijn tijdig informatie te
verzamelen en door te geven. Patrick Dupont (UFSIA) stelde een aantal terechte
vragen over het verband tussen de economie en conflicten alsook over de aanwezig¬
heid van indicatoren ter (tijdige) opsporing van potentiële conflicten. Hij slaagde er
echter niet in een antwoord te verzinnen op deze vragen en beperkte zijn tussenkomst
voornamelijk tot de verhouding die bestaat tussen de toestand van de economie en de
aanwezigheid van geweld. Bernard Mazijn (RUG) ten slotte drukte voor de ontwikke¬
ling van ’early waming’-systemen de noodzaak uit van het toevoegen van ecologische
aspecten. Een sociaal en economisch systeem ontwikkelt zich immers in een ecolo¬
gisch geconditioneerde omgeving. Hij stelt zich dan ook de vraag of het ontwikkelen
van 'early waming’-systemen in wezen niet hetzelfde beoogt als indicatoren voor
duurzame ontwikkeling.

Ter afsluiting van deze studiedag formuleerde Ruddy Doom een aantal conclu¬
sies waaruit mocht blijken dat men nog ver af staat van functionerende ’early
waming’-systemen ter conflictpreventie. De bijna tweehonderd aanwezigen werd
duidelijk dat hiertoe in de eerste plaats een interdisciplinaire benadering noodzakelijk
is. Deze geslaagde studiedag kan alvast worden gezien als een stap in de goede
richting.

Koen VLASSENROOT

B. MEDEDELINGEN

’Internationale samenwerking in strafzaken en rechtsbescherming’ (studiedag op
5 mei 1995, Europees Parlement, Brussel).

De studiedag wordt ingericht door de vakgroep strafrecht en criminologie,
Universiteit Gent, en de uitgeverij Politeia, v.z.w., met de steun van het Bureau voor
België van het Europees Parlement.

Prof. Franfoise Thomas (Koninklijke Militaire School) en prof. Brice de Ruyver
zullen respectievelijk in de voor- en namiddag het voorzitterschap waarnemen. In de
voormiddag worden volgende thema’s behandeld : 'Internationale politiële gegevens¬
uitwisseling’ en ’Justitiële samenwerking’ waarbij wordt ingegaan op huidige praktijk,
kleine rechtshulp, uitlevering, overdracht van strafvervolging en overdracht van
tenuitvoerlegging strafvonnissen. De namiddag vangt aan met het thema ’Prejustitiële
samenwerking’, gevolgd door een vragenronde en een evaluatie.

Zullen op de studiedag het woord voeren : verschillende medewerkers van de
vakgroep strafrecht en criminologie (Universiteit Gent), vertegenwoordigers van de
Rijkswacht, leden van het Europees Parlement, een nationaal magistraat, een verte¬
genwoordiger van het ministerie van Justitie, een vertegenwoordiger van het ministe¬
rie van Binnenlandse Zaken.
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Inlichtingen over de studiedag kunnen worden bekomen bij de vakgroep
strafrecht en criminologie, Universiteitstraat, 4, 9000 Gent. Tel. 09/264.69.43,
09/264.69.39, 09/264.68.38. Fax. 09/264.69.88.

’International conference on conflict and development in adolescence’ (21-24
november, Universiteit Gent).

Het centrale thema van dit congres is het begrip ’conflict’ in zijn constructieve
en destructieve aspecten. De doelstelling bestaat er in, aan klinische praktijkmensen
en onderzoekers op het gebied van normale, deviante en pathologische ontwikkelin¬
gen tijdens de adolescentie, de gelegenheid te bieden hun ervaringen en onderzoeks¬
werk te confronteren.

De conferentie wordt georganiseerd door de vakgroep ontwikkelings- en
persoonlijkheidspsychologie, voorzitster prof. L. Verhofstadt-Denève, in samenwer¬
king met de European Association for Research on Adolescence (EARA), de
International Association for Adolescent Health (IAAH) en de Belgische psychologi¬
sche vereniging (BPS). Vooraanstaande sprekers hebben reeds hun medewerking
toegezegd, waaronder Emmanuel Chigier (Israël), René Diekstra (Nederland), Philip
Graham (United Kingdom), Dolph Kohnstamm (Nederland), Willem Koops (Neder¬
land), Anne Petersen (U.S.A.), Michael Rutter (United Kingdom), Walter Vander-
eycken (België).

- Bijdragen (papers, posters, workshops) kunnen toegestuurd worden (tot 1 mei 1995)
aan het congressecretariaat, vakgroep ontwikkelings- en persoonlijkheidspsychologie,
2, Henri Dunantlaan, B-9000 Gent, België (tel. : +32/9/233.08.13; fax :
+32/9/264.64.99).
- Zelfde adres voor alle inlichtingen.
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