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SUMMARY — Autism and contemporary psychoanalysis — Bouasse’s optical schema and the use
made of it by psychoanalyst J. Lacan in his seminars will serve as our point of departure and as our
guiding principle in addressing the thorny issue of autism. The schema offers an artificial
representation of the way the registers of the imaginary and the symbolic are intertwined in each
living being endowed with speech, showing us the most basic constituent strata. Aut(oerotic)ism is
being considered here as a deficiency in converting narcissistic libido into object libido or, using
the framework of the schema, as a difficulty in the transition from i(a) to i’(a). This deficiency in
representing the self and the world of objects causes the autist to produce a ’topology’ of that same
world, a topology elaborating a knowledge of objects based on the pure notions of surface, gap,
edge and features. The fundamentals of elaborating knowledge in the practice associated with autism
are, consequently, the same as those of the branch of mathematics under consideration. Instead of
a classic discourse theory for autists we would suggest a type of ’writing’ which can evolve from
a practice of, for instance, origami rather than writing as a precipitation of sense.

Van een klomp klei
maakt men een vaas;
die leegte in de vaas

laat er het gebruik van toe.
Men timmert deuren en vensters
voor een kamer, die leegte in de

kamer laat er het gebruik van toe.
Het Hebben geeft het voordeel,

het Niet-hebben geeft
het gebruik

(Tao-te-ching of Lao-tzu, hoofdstuk XI)

Laten voelen dat spreken een akt is door zijn effect in het onbewuste in de ervaring
van de analyse doet ons onontkoombaar op moeilijkheden stuiten. Hoe laten ervaren dat
spreken tot iemand de wijze van genieten kan veranderen door het dirigeren van woorden
en uitlegen tot letters ? Hoe beschrijven dat een symptoom via woorden kan worden
opgelost ? De vraag is of we andere instrumenten of wapens in ons menselijk arsenaal
hebben dan tekst die enkel kan dienen, naar het ons toeschijnt, om ons afwisselend bij
benadering beschrijvend, illustratief of exemplarisch iets uit te leggen. Dan spreken we
nog niet over het entropie-effect van het gebruik van zulk pover instrumentarium voor
de menswetenschappen wat betreft de overdraagbaarheid.

Vanaf nu is dat anders. We moeten er ons van laten overtuigen dat na Lacan de
menswetenschappen niet meer kunnen zijn wat ze waren vóór hem. Met Lacan, dat
zullen we zien, kunnen vragen op een andere manier worden aangesneden en behandeld.
Dit niet zozeer door zijn persoon, maar wel door de persoonlijke aanpak die hij had om
met behulp van verscheiden wetenschapstakken, buiten de psychoanalytische,
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psychoanalytische vraagstellingen te benaderen. Met name is de topologie, als
deelwetenschap van de wiskunde, door hem gebruikt om modellen en metaforen te
scheppen die zeer dicht de ervaring kunnen weergeven. Na de tekst, de voorstelling van
de tekening.

Laten we aanvatten bij een vraag van de psychoanalyse : Wat gebeurt er met het
lichaam als men spreekt ? Deze vraag komt mij toewuiven na enkele jaren werk met
autisme en psychose. Wat voor een stuk lichaam komt de taal en het spreken uitbijten
en hoe wordt het lichaam getransformeerd als het zijn eigen beeld inslikt geïnterpelleerd
door de Ander ? Spreken is cirkelen rond, woorden versnijden het zeggen van het
gezegde. Een woord, gesproken door een aan de wetten van de taal onderworpene,
subjectiveert het gemis-te-zijn, totdat de gaping zich weerom versluit in een ander.

Maar wat als de betekenisverlening zich pro-blematiseert in het feit dat zij zich toont
als absolute zekerheid, als zij zich pre-cipiteerd in een bevroren verlangen, als zij zich
fixeert in een pure sonorisatie of blik, pure stereotypie of beweging ? Om dat te
begrijpen moeten we onvermijdelijk een stap achteruit en ons de vraag naar de structuur
van het spreken als dusdanig stellen. Wij kondigden reeds aan dat wij dit niet zonder de
topologie zullen doen.

1. LICHAAM EN HET BEELD VAN HET LICHAAM : EEN EXPERIMENT

1.1. Het spiegelexperiment

Scherpen we de geesten wat aan met een optisch experiment Instrumenten zijn om
te beginnen een blik, voorgesteld als een oog, een holle (paraboolvormige) spiegel, een
halfopen bakje, een vaas en iets om daarin te sorteren : bloemen. In een tweede etappe
voegen we er een platte spiegel aan toe. In een derde zullen we deze platte spiegel
bewegen. Wij vragen aan de lezer van deze tekst een weinig krediet voor de beweegre¬
denen van deze verscheidene kunstgrepen.

a. We plaatsen de holle spiegel links, het bankje met de bloemen op het bankje
waaronder de bijbehorende vaas omgekeerd wordt bevestigd zodanig dat de opening
van het halfopen bankje naar de haard van de holle spiegel gericht is.
Indien we onze concentratie inperken op het zuiver fysisch gebeuren kunnen we de
volgende commentaar leveren : een oog, met de intentie van Gestalt, zal de bloemen
in de imaginair verschijnende omgekeerde vaas mikken vanaf het ogenblik dat het
zich bevindt op één punt. Hetzelfde anders gezegd : doordat de persoon die voor de
holle spiegel staat de positie van zijn blik accomodeert tot die ene positie, verschijnt
op een illusoire manier, boven het bankje, een reëel beeld (i(a)), die de bloemen
omvat. Dit beeld is een afspiegeling, mits een omkering van de reële vaas (a) die voor
de blik verborgen is (zie Figuur 1).

b. We introduceren nu een platte spiegel (A) die we op een afstandje vóór het bankje
met de bloemen en de holle spiegel plaatsen (zie Figuur 2).
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Figuur 1

Figuur 2

Het subject, voorgesteld in de blik, gesymboliseerd als S, moet zich nu omdraaien om
de reële bloemen in de imaginaire vaas te krijgen en zich gaan zetten op een plaats
symmetrisch aan zijn oorspronkelijke positie : ergens op de boord van de holle spiegel
en de bloemen. Het beeld i’(a) en a' verschijnt als imaginair in de Ander. Zo ontstaat
het virtuele beeld dat nu tegenover het reëel beeld (i(a)) van de vaas staat dat
geprojecteerd wordt rond de reële bloemen a, maar slechts doordat het subject zich
positioneert ten opzichte van I dat het waarneemt in A. De vaas in A verschijnt,
ditmaal als platgedrukt voorgesteld, als gevolg van een dubbele afspiegeling, via de
holle en de platte spiegel, van een reël object, terwijl de bloemen slechts één enkele
spiegeling hebben ondergaan vooraleer ze bij het subject aankomen.

c. In een derde etappe laten we nu de platte spiegel kantelen en zien we wat er gebeurt
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met het beeld in A. Als we de beweging toelaten dan merken we dat het eenheids-
beeld van de vaas en de bloemen verdwijnt.

1.2. Het commentaar

De bedoeling is nu commentaar te leveren op dit experiment waarvan de
transmissiecapaciteit zeker vergroot wordt als de lezer zich de moeite getroost ze niet
enkel mentaal maar al tekenende of zelfs in een geconstrueerd artefact voor te stellen.

1.2.1. De parabole spiegel

In de eerste etappe van het experiment wordt de illusie gecreëerd van een beeld van
het volume van de vaas dat rond de bloemen wordt geprojecteerd. Dit maakt het voor
de psychoanalyse mogelijk het reële van het imaginair-reël geconstitueerde beeld te
onderscheiden. Het reële kunnen we dan gelijkstellen met de vaas die zich onder het
bankje bevindt, het imaginaire is dan de illusoire vaas boven het bankje.

Juister dan welke grove beschrijving of fenomenologie dan ook laat deze constructie
toe een idee te vormen van het Ik. Het Ik, in Freudiaanse zin, is, zoals het beeld i(a), een
illusorisch opgetrokken oppervlak dat een object omhult.

Het behoort tot de algemene psychologische kennis dat de fysiologische rijping aan
een subject toelaat, op een bepaald ogenblik van zijn geschiedenis, zijn motorische
functies te integreren en een zekere reële bemeestering te verwerven over zijn lichaam.
Er is echter iets eigenaardigs aan de hand in verband met deze rijping. Vooraleer het
infans meester wordt van zijn lichaam in het rechtop staan en andere remmende functies,
heeft men kunnen vaststellen dat, wanneer het kind voor de spiegel staat, het reeds een
soort bewustzijn heeft van zijn lichaam als totaliteit. Enkel het zien van de vorm van het
eigen lichaam in de spiegel geeft aan het kind een imaginaire bemeestering over zijn
lichaam, niettegenstaande de neurologie mag vaststellen dat het organisme slechts met
haken en ogen aan elkaar hangt Het beeld in de spiegel anticipeert slecht op een reële
bemeestering die op dat ogenblik onvoltooid is. De ingreep van het beeld, waarvan de
jubilerende uitdrukking van het kind getuigt, gaat zich losmaken van dit reële gegeven
en gaat de stijl bepalen van elke latere uitoefening van effectieve motorische bemeeste¬
ring.

In den beginne zijn daar : de driften, de objecten, instincten, enz. Dit stelden we
voor in ons optisch schema door de bloemen boven op het bankje. Het is de aanwezig¬
heid van pure brute realiteit van een pasgeborene nog niet gedefiniëerd door goed of
slecht (kan ik het opeten of niet). En met de introductie van het beeld van het lichaam
wordt het het subject mogelijk gemaakt een oordeel te vellen over wat tot het Ik behoort
en wat er buiten : in zich opnemen of uit zich stoten. Een eerste volumineuze topologie
stelt zich samen : de reële bloemen binnengehouden door een imaginaire vaas. Deze
laatste is dan, analoog met ons artefact, de gealiëneerde reflectie van de vaas voor het
kijkende subject verborgen, wat vertolkt hoe weinig het subject in zijn Ik toegang heeft
tot het eigen lichaam. Pijn en ziekte kunnen het subject soms terug confronteren met de
dimensie van het reële lichaam vooraleer het Ik, als plaats van miskenning, deze
dimensie terug verzegelt De imaginaire huid van het Ik is de basis voor het toekennen
van een eerste oordeelsfunctie, dat is goed - dat is slecht wat een Bejahung vooronder¬
stelt. Ontwikkelt dus neurologisch het kind te traag, dan is dat in proportie tot het te snel
van de ingreep van het beeld daarop. Het is deze fundamentele discrepantie, tussen de
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reële en imaginaire dimensies, die zal verward worden met een andere aliënerende
functie die in voege treedt als we ons experiment verder zetten.

1.2.2. De platte spiegel

We kunnen merken dat het kind, en dit in tegenstelling tot het dier, als het zich in
de armen van de volwassene bevindt, zich omkeert om in de Ander een bevestiging te
vinden, in de schijn van zijn ogen, in zijn glimlach of in zijn woord, voor wat hij
waarneemt. Dit betekent dat het de erkenning van de Ander nodig heeft voor het
erkennen van zijn eigen beeld. Dit heeft een zeer belangrijk gevolg met betrekking tot
onze aanvankelijke optische machinerie.

De tweede etappe toont in feite niets anders dan deze omkering van het kind naar
die Ander, in het dispositief van de spiegelopstelling A genoemd. De constitutie van het
Ik is fundamenteel bemiddeld door de Ander. Maar dit impliceert in feite ook een tweede
vervreemding : als het Ik in de eerste etappe gepresenteerd wordt als een weerspiegeling
van het reële object onder de bank, wordt het Ik nu pas na een verdubbelde reflectie
voor een subject voorgesteld. Het S regelt zijn blik op één punt, wat we een ideaal punt
kunnen noemen, in het schema aangeduid door de stippellijn $SJ. Het is door een
accomoderen van de blik op dit ene punt in de Ander dat voor het subject een imaginaire
identificatie kan plaatsgrijpen. Het model toont dus niet enkel hoe een lichaamseenheid
wordt geconstitueerd, maar hoe een trek, waargenomen in de Ander daarvoor coëxtensief
is. In Freudiaanse' concepten uitgedrukt zouden we het volgende kunnen zeggen : hier
toont zich op minimale wijze de afhankelijkheid van het ideaal-Ik van het ideaal van het
Ik of de implicatie van het symbolische in het imaginaire. In de psychoanalytische kuur
vertaalt zich dit accomoderen aan het / in het zich plaatsen als het meest geliefkoosde
object van de analyticus.

Figuur 2 laat verder toe het excentrische van het subject in zijn verhouding tot die
Ander te lezen. Getuige daarvan de ellips waarvan de meetkunde aanneemt dat ze zich
concipiëert rond twee centra. Het subject wordt enigszins in zijn instanties heen en weer
geslingerd over deze twee polen, gescheiden door A, zoals het subject in de ervaring
oscilleert tussen het lichaam als reëel gegeven en het beeld ervan zoals dat door de
Ander wordt gehonoreerd.

1.2.3. De kanteling van de Ander

Figuur 2 toonde de menselijke structuur van de erkenning van het lichaamsbeeld of
het Ik ten aanzien van de Ander. Maar, kunnen we ons afvragen, hoe kan deze Ander
als constitutief voor dit beeld worden waargenomen als die niet beweegt, als die niet de
mogelijkheid in zich bevat te kunnen kantelen en dus voor een tijdje het beeld te laten
verdwijnen. Dit gebeurt op natuurlijke wijze in de praktische ervaring van elke relatie
tot de medemens. De Ander beweegt, luistert, kijkt naar ons maar kan ook op elk
ogenblik het tegendeel doen. De Ander riskeert ons op bepaalde momenten te verlaten.
Dit wordt gefigureerd in de derde etappe van onze spiegelopstelling : de kanteling van A.

Als men de mogelijkheid van het bewegen van A toelaat, wat wij zullen schrijven

1 We vinden hier het Freudiaanse ideaal van het ik terug of de einziger Zug uit de identificaties
(Freud, 1921).
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met A, dan verschijnt de mogelijkheid van de breuk tussen de bloemen en de vaas. Het
is op het ogenblik dat de illusie voor een tijdje wordt opgeheven dat datgene wat niet
verscheen in de onbeweeglijke Ander, maar wat er was, zich toont op de plaats van de
lege plaats zelf. Daar toont zich dat het de leegte zelf was die het narcistisch beeld
ondersteunde en niet het omgekeerde.

We kunnen met dit schema zeer precies de fundamentele dubbele aliënatie van het
subject met zijn Ik voorstellen. De reële vaas is niet de reël-imaginaire (1(a)), de reëel-
imaginaire is niet de imaginair-symbolische (ï(a)). Het virtueel beeld beeldt het reëel
beeld af dat verschijnt boven het schapje, dat op zijn beurt een beeld is van een reëel
object dat omgekeerd onder het schapje verborgen zit aangezien het voor het oog niet
zichtbaar is.

Het virtuele beeld dat dus de eerste aliënatie van het object verdubbelt, heeft een
zeer belangrijk aan te stippen karakteristiek, nl. de omkeringsmogelijkheid, iets wat we
niet konden zeggen van het reëel-imaginaire beeld. Dit vertolkt het essentieel
vervreemdende van elk spiegelbeeld : we kunnen nooit ons lichaam in de spiegel
waarnemen zoals de ander ons waarneemt. Want elk spiegelbeeld heeft deze belangrijke
eigenschap dat er een inversie kan worden waargenomen ten aanzien van het reële
lichaam : links wordt rechts en omgekeerd. Deze inversie kan maar worden vastgesteld
als men het eigen lichaam vergelijkt met het beeld dat in de spiegel verschijnt op wiens
plaats we in deze vergelijking moeten gaan staan. Het subject dat kijkt naar een beeld
kijkt naar een beeld dat per definitie een omgekeerd beeld is. Maar om dat vast te stellen
is het wel nodig dat er een identificatie plaatsgrijpt met dit beeld. Na deze substitutie met
zijn virtueel beeld kan het subject zich gaan voelen als de handschoen die men kan
omkeren in zijn spiegelbeeld, echter met behoud van de boord die identiek blijft in deze
operatie. Merk op dat deze omkering slechts plaatsneemt als men een object voor de
platte spiegel zet, maar niet als men een object voor de holle spiegel plaatst. Dit verschil
is van fundamenteel belang voor het onderscheid tussen de spiegelachtige andere en de
ervaring van de dubbelganger.

Ten slotte moeten wij nu reeds het belang aankondigen van een andere differenti¬
ëring betreffende i(a) en i'(a). De omkeringsmogelijkheid voor een subject waarneem¬
baar vanaf de introductie van A is gelijkoorspronkelijk met het platleggen van het beeld.
Waar in de eerste etappe van ons experiment het beeld van het lichaam in drie dimensies
wordt ondergedompeld, is het duidelijk dat het in A afgebeelde beeld wordt platgestre¬
ken. De mens bevindt zich dus in verhouding tot zijn lichaam tussen twee en drie
dimensies vanaf het ogenblik dat hij zich in de structuur van de erkenning van de Ander
articuleert.

2. KLINIEK VAN (1(a)) EN VAN /

2.1. Van narcistische libido naar objectlibido

Algemeen stelt het schema van de dubbele spiegelopstelling voor hoe door een
subject een lichaam en een lichaamsbeeld geconstitueerd worden. Wij zullen ons
voornamelijk met de hierin belangrijkste articulatie bezighouden : de introductie van het
symbolische in het imaginaire of — betrokken op het schema —, de introductie van de
platte spiegel. Algemeen kan men zeggen dat het autisme en de psychose het punt van
deze introductie ondervragen. Daarom is het van absoluut belang deze articulatie op haar
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scherpst te belichten.
In het schema zien we i(a) en i’(a) gescheiden door de platte spiegel A die als het

ware optreedt als een coupure. Waarom wordt deze platte spiegel door Lacan
geïntroduceerd ? Wij denken dat de klinische reden voor het invoeren van de platte
spiegel noodzakelijk is voor een tegelijk belangrijke als moeilijke differentiatie tussen
wat Freud Ik-libido en objectlibido noemde. De narcistische libido, die zich zo
overduidelijk manifesteert in de psychose en het autisme, is de libido die betrokken
wordt op het eigen lichaam. Het is de fenomenologie van het autoërotisme. Het lichaam
wordt ofwel ervaren als op zichzelf bestaand en betrokken, als verbrokkeld dus als niet
gerepresenteerd, ofwel gerepresenteerd voor een Ander die, in termen van het schema,
niet beweegt. In de objectlibido wordt het beeld van het eigen lichaam als een object
voor het subject, als volledig gescheiden van de blik van de Ander, zuivere miskennings-
functie. Waar het beeld in de spiegel wordt erkend in zijn aliënerende werking zoals wij
beschreven hebben, daar wordt een narcistische libido omkeerbaar in een objectlibido.
Lacan becommentarieert in 1963 het model van de dubbele spiegelopstelling als volgt :
"(...) de letter a die u ziet tronen boven het profiel van de vaas dat voor ons het
narcistisch inhoudende (contenant) van de libido symboliseert, in de mate dat het via de
spiegel van de Ander in relatie kan gebracht worden met zijn eigen beeld ï(a) en dat er
tussen deze twee deze communicerende oscillatie kan spelen die Freud aanduidt als de
omkeerbaarheid van de libido van eigen lichaam naar die van het object" (Lacan, les van
9 januari 1963 in Parijs).

De spiegelopstelling laat ons dan zonder twijfel toe op een volledig andere manier
de zogenaamde libidotheorie van Freud te lezen. Het herbergen van de libido in het
eigen Ik wordt door Freud enkel geëxemplifiëerd als narcistisch beschreven in de slaap,
de verliefdheid, de organische ziekte en de hypochondrie. Daar investeert de libido het
eigen lichaam (i(a)). Maar de moeilijkheid in de psychose, wijst hij reeds aan, is het
weder herstellen van de libido met de objecten of het overgieten van de narcistische
libido naar de objectlibido (i’(a)), iets wat trouwens spontaan gebeurt bij het ontwaken
na de slaap en bij de genezing na een ziekte. Waarom zou in de psychose deze spontane
’oscillatie’ tussen Ik-libido en objectlibido stokken ? Er zijn in ieder geval meer
elementen in het optische schema van Lacan dat wij hier uitgebreid hernemen dan in de
beperkte louter descriptieve tekst van Freud om een eerste begin van antwoord te
formuleren.

2.2. Twee Voorbeelden

Om meer aan te sluiten bij de ervaring willen wij niet nalaten een ervaring van
Freud in dit verband te rapporteren : "Ik zat alleen in een compartiment van een
slaaptrein als bij een hevige ruk van de rijdende trein de deur van de aanpalende toilette
openging en een oudere heer in slaapkleed, de reismuts op het hoofd, bij mij binnen¬
kwam. Ik nam aan dat hij zich bij het verlaten van het privaat dat zich tussen twee
compartimenten bevindt vergist had en verkeerdelijk in mijn compartiment was terecht
gekomen; ik sprong recht om hem terecht te wijzen maar moest spoedig onthutst
vaststellen dat de indringer mijn eigen beeld was dat teruggekaatst werd in de spiegel
van de tussendeur" (Freud (1978:262-263).

Dit voorbeeld geeft onomwonden de overgang weer van de ervaring van een
vreemde indringer naar de structuur van een herkenning. Zolang de ander wordt
waargenomen als vreemd is hij de indringer, enigermate verwant met de dubbelganger
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die we zonder twijfel niet zonder een zeker bevreemdend gevoel kunnen ontmoeten. Hij
is degene die we dan ook uit het lichaam zelf willen bannen, zoals Freud zijn vreemde
kompaan ook wil bannen uit zijn compartiment. Op het ogenblik dat de spiegel spiegel
wordt, als het spiegelbeeld zich ontsluiert als het object waarin Freud zichzelf herkent
in degene die voorheen vreemde en indringer was, daar openbaart zich de herkenning in
de spiegel die onmiddellijk maar niet zonder de bemiddeling van de Ander de
miskenning installeert, miskenning van de indringende dubbelganger in de mate dat die
het verlangen van het kijkende subject voor een tijdje had geïncarneerd. Dit ogenblik
kunnen we ook zien als de intrede van de grote Ander, de platte spiegel uit ons
experiment, in de mate het de coupure tussen i(a) en i'(a) in werking stelt.

De voorwerpen uit de buitenwereld kunnen voor onze dagelijkse ervaring voorwerp
worden van een psychotiserende beleving. Laatst zag ik na de sluiting van de school
waar ik werk, terwijl ik stofzuigde, achter mij, een vlek op een kast die geleek, bij een
eerste oogwenk, op een achtergebleven kind. Toen ik mij omdraaide kon ik na een
verduidelijkende oogopslag merken dat het een schoolschort was die daar op een kapstok
was blijven hangen. De objecten in de wereld kunnen vaak een funktie van puur blik
bekleden tot ze worden beschreven in taal en herkend worden tussen andere. Maar
zolang het object slechts ’vlek’ maakt in onze waarneming, kunnen we de indruk hebben
dat de blik zelf daar present is, dat het het object zelf is dat ons bekijkt

Deze en andere ervaringen illustreren de overheveling die er kan plaatsgrijpen van
iets puur reëels naar iets symbolisch in verband met een van de geprivilegieerde objecten
van de pulsie : de blik. De blik verdwijnt zou men kunnen zeggen, door de structuur van
de herkenning, geconditioneerd door het binnenbrengen van de platte spiegel. In een
zelfde beweging wordt de discrepantie tussen i(a) en i'(a) birmengebracht. Maar wij
hebben gezien, in ons experiment, dat deze discrepantie zich pas toont bij het bewegen
van de platte spiegel : daar waar de mogelijke leegte van de vaas zich verknoopt met de
wankele garantie van de Ander. Het is deze verknoping die de voorwaarde vormt voor
het installeren van de dialectiek tussen de genaamde Ik-libido en de objectlibido.

2.3. Weten van het reële

Wat zou het willen zeggen dat het imaginaire van de autist beperkt blijft tot wat wij
in het schema i(a) genoemd hebben ? Wat zou het met andere woorden betekenen met
een waarneming te maken te hebben die niet de structuur van de herkenning heeft, niet
bemiddeld is door de platte spiegel ? Wat zou een perceptie van objecten produceren
wanneer een Ik, als eigen lichaam, enkel situeerbaar zou zijn als imaginair-reëel beeld ?
Of nog anders : wat is een reëel lichaam ?

We zien inderdaad, en dit is door vele psychologen (J. Piaget en anderen) en
psychoanalytici na hen beschreven, dat de interesse van zeer jonge kinderen en autisten
zich vaak beperkt tot bijvoorbeeld de viscositeit van objecten waaronder het eigen
lichaam, de oneffenheden in de oppervlaktestructuur van de huid, of zich beperkt tot het
waarnemen en voor zich nemen van één trekje in de Ander maar zonder deze ene trek
in verband te brengen met het geheel, tot bijvoorbeeld één object waarvan de beweging
het eigen lichaam met gelijke heftige bewegingen laat mee vibreren blijkbaar niet zonder
een zekere lichamelijke genieting. Hier kan men nog spreken van voorbeelden van
interesse voor objecten in, weliswaar, hun pure stoffelijkheid, materiële trek of
jubilerende provocatie. Maar de interesse voor deze objecten en de wijze van
manipuleren ervan, die ons vaak getuige laat zijn van een ongebreidelde levensdrift.
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steekt enkel in de uitwendige verschijning af van kinderen die zich schijnen te verliezen
in een eigen wereld alsof ze vegeteren in enkelvoudige vensterloze monaden.

Wat een wereld van objecten is voor het subject als die niet gerepresenteerd is op
het scherm van de Ander, daarvan blijken onze autisten getuigenis af te leggen.Hoe
komen dagdagelijkse objecten zonder beeld over aan een intentioneel subject ?

Wat ons daarover inlichtingen kan verschaffen is de topologie. De topologie is een
onuitputtelijke bron van weten, niet alleen omtrent de ruimte, maar tegelijkertijd omtrent
de manier waarop men iets kan te weten komen over de structuur van de ruimte en de
ruimten zonder dat daar noodzakelijkerwijs een voorstelling van wordt gemaakt U bent
een kleine mier. U loopt rond op een vlak waarover u niet weet of ze plat is als een
schijf, rond is als een bol, gestructureerd als een torus of een Möbiusband, enz. Nu kan
de wiskundige combinatorische topologie procedures uitwerken die de structuren van die
ruimten definiëren, algebraïsch of anders, zonder evenwel gebruik te maken van de
voorstelling van die ruimten. De basis van een van die procedures bestaat uit het
afleggen van reisjes op die ruimte vanaf een bepaald punt dat men aanstreept en terug
tot dat punt. Deze gesloten kromme geeft weer waar zij passeert en geeft, na naamgeving
van de verscheidene deeltjes, een groep van letters weer die dan weer representatief kan
zijn voor die welbepaalde karakteristieke ruimte. Dit is een moderne procedure, naast
andere (kleuring, triangulatie, enz.), om het reële van een vlak te bepalen. U, als kleine
mier, kan dus deze reis afleggen, vanaf een bepaald punt dat u hebt aangeduid (u hebt
bijvoorbeeld een vlaggemast geplaatst bij uw vertrekpunt), en een reisbeschrijving geven
van de volledig gesloten kromme. Deze geeft u inlichtingen over de structuur van de
ruimte waarop u uw reis hebt afgelegd. De topologie van uw ruimte, die u dan kan
opschrijven, bespaart u de reis naar een plaats buiten uw planeet, die u een beeld zou
geven van de aard van aardoppervlak waarop u woont.

Zou de autist geen zuivere topologie maken van de wereld door de economie te
maken van de afstandsname ten overstaan van elk object, wat een totaliteit en eenheid
zou verschaffen die een menselijke identiteit van het voorwerp zou constitueren ?

U heeft gemerkt dat we bij het afleggen van de reis niet zonder bepaalde
markeringen konden. Het schrijven van een trek en het beschrijven van een gesloten
kromme zijn dus onoverkomelijke voorwaarden voor het bepalen van de topologie van
een ruimte. Dit zal voor ons van onschatbare waarde zijn voor het werken met autisme.

2.4. Een voorbeeld : de kom en de vaas

Is het vanzelfsprekend vanuit het standpunt van de topologie de functie van een kom
als kom aan te nemen ? Vooronderstelt de kom voor ons niet de notie van leegte
waarrond een vlak is samengesteld dat van onder is gesloten en naar boven toe door een
boord is voorzien ? Het veronderstelt, wij hebben het reeds vernoemd, de noties van
binnen-buiten, onderling onderscheiden door de boord. Kunnen we die noties van binnen-
buiten en boord niet onmiddellijk in verband brengen met de structuur van het lichaam
zelf dat rond een leegte is gecreëerd en dat bij de verscheidene openingen door een
boordstructuur het binnen en buiten wordt afgegrensd ? Is de autist, die de boord niet
voorgesteld krijgt door de Ander, niet beperkt om deze op een vaak louter tactiele wijze
te ondervragen ? Want vanuit zuiver topologisch standpunt, waar de ruimte enkel
intrinstiek en kwalitatief wordt benaderd en dus niet vanuit het extrinsieke standpunt, kan
de kom elastisch worden omgevormd tot een discus; echter niet tot een schijf met een
gat in waartoe wel — en dit is een tegenvoorbeeld van de kom — een tas op een
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continue manier kan worden getransformeerd. Dus zonder Vorstellungsrepresentanz is
er geen argument om werkelijk van een boord te spreken in de zin van afgrenzing van
een binnen en een buiten.

In ons optisch schema wordt de boord voorgesteld in i(a) als de boord van de
tweedimensionale vaas die in een driedimensionale ruimte is ingebed. De pulsionele
objecten, voorgesteld in de bloemen, worden door haar samengehouden. Het is duidelijk
dat, als deze vaas het begeeft, de driften uiteenspatten. Het is dus belangrijk dat deze
boord en dus deze vaas consistentie verleent aan het Ik. Maar het lijkt totaal verschillend,
als we het schema verder interpreteren, of we de boord op i(a) beschouwen of op ï(a).
In de vaas, die in drie dimensies is ingebed, kan men zonder problemen in en uit de vaas
aangezien men zich in drie dimensies beweegt De boord op ï(a) in tegendeel lijnt of
grenst, door het feit dat het hier gaat over een tweedimensionale tekening, verschillende
delen af op het oppervlak van de platte spiegel.2 Het is ietwat paradoxaal : als de leegte
uit de vaas wordt geperst door het platleggen op het blad, dan pas ontstaan versnijdende
boorden; maar de leegte van de pulsie wordt pas gesuggereerd door de overgang van drie
naar twee dimensies. Met andere woorden : de pulsie toont pas dat ze gemaakt wordt van
pure leegte in de tijd van de uitleging en de versluiting van haar boord die daarmee
gelijk worden gegenereerd. Correlatief daaraan is het dus een totaal andere zaak voor het
subject een boord te ervaren in drie dimensies of in twee.

Ondervragen we gewoonweg het feit van het slapen. We weten dat, als de Ander
verdwijnt, en zo kunnen we toch een of andere mogelijkheid verkrijgen om het autisme
enigermate te voelen, de boorden van het lichaam op een andere wijze worden ervaren
als wanneer het subject in een wakende toestand verkeert. In zulke narcistische toestand
worden de boorden die verscheidene gaten in het lichaam omzomen en de in- en uitgang
verzekeren flouër : mond, neusgaten, anus, poriën en andere. In wakende en bewuste
toestand, als de libido terug objecten investeert, dan worden de boorden gerepresenteerd
voor de Ander en versnijden ze wat puur en bruut lijf was in anatomisch noembare
delen. De boord wordt daar een grens rond een gat doordat het representatieve vlak de
driedimensionale constructie komt platdrukken. Het gat als omzoomde poort tot de leegte
van de kom of vaas is dus slechts coëxtensief aan de voorstelling.

2.5. Eerste kliniek van de trek (I) in het autisme

We kunnen gerust voorbij de beschrijving van de algemeenheden die het autisme
als syndroom karakteriseren om ons te buigen over een structurele vraag : kan men
spreken over een in zich opnemen van een trek, in de Ander zonder dat die gemotiveerd
is door zijn mobiliteit ? Wat is het statuut van de trek in het autisme en wat is de
implicatie ervan voor het lichaam ?

Een eerste literaire verwijzing in dat verband vinden we reeds in Freuds Ontwerp
van een natuurwetenschappelijke psychologie (oorspronkelijke Duitse tekst van 1895).
Als hij schrijft dat het via de Nebenmensch is dat de mens tot kennen komt, dan bedoelt
hij de bron van elke epistemofiele tendens aan te wijzen vanaf de meest primitieve
indrukken die zich van meet af aan splitsen in hetgeen de realiteit (co) aanbiedt als
waarneming en hetgeen het subject er met zijn herinneringsbekwaamheid (\g) mee
vergelijkt Het is deze vergelijkingsarbeid die Freud oordeel noemt. Freuds voorbeeld is

2 Cfr. het theorema van Jordan in de wiskunde.
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verhelderend : "Bijvoorbeeld, het verlangde herinneringsbeeld is het beeld van de
moederborst en haar tepel in vooraanzicht en de eerste waarneming is een zijaanzicht van
hetzelfde object zonder de tepel. In de herinnering van het kind bevindt zich een
ervaring, tijdens het zuigen opgedaan, dat met een welbepaalde hoofdbeweging het
frontaal beeld verandert in het zijdelings beeld. Het nu geziene zijdelings beeld leidt tot
de beweging van het hoofd, een poging toont dat haar tegendeel dient te worden
uitgevoerd om de waarneming van het vooraanzicht te bekomen" (Freud, 1978:29-30).
We zouden kunnen spreken van een oordeel in de zin van Freud in de mate dat een trek
van het waamemingsbeeld (a+c) via de specifieke hoofdbeweging, die zich omkeert wat
betreft haar verloop, zich zoekt te correleren met het herinneringsbeeld (a+b).3

Een waamemingscomplex dat van de Nebenmensch uitgaat bestaat enerzijds uit zijn
trekken. Zo zullen zijn handbewegingen samenvallen met de herinnering van eigen
geheel gelijkaardige visuele indrukken van het subject, indrukken waarmee de
herinneringen van zelf ervaren bewegingen associatief zijn verbonden. Maar het andere
bestanddeel dat Freud benadrukt "imponeert door de constante structuur, blijft als ding
samen", en staat blijkbaar in tegenstelling tot het eerste bestanddeel dat "door
herinneringsarbeid begrepen kan worden, dat wil zeggen, teruggevoerd kan worden naar
een bericht van het eigen lichaam" (Freud, 1978:31-32). Als we voorlopig over de
problematiek van het ding heen stappen en ons even concentreren op hetgeen in het
voorbeeld van Freud gebeurt, kunnen we het volgende vaststellen : het gaat om een
zoeken voor het kind van een correspondentie in de andere van zijn herinneringsbeeld
en hetgeen wordt waargenomen; daarvoor moet het teruggrijpen naar een oudere ervaring
waarop het zich baseert om een beweging te maken, echter de omgekeerde beweging,
om uiteindelijk te komen tot de bedoelde adacquatio. Hetgeen ondertussen is gebeurt, dat
valt niet te ontkennen, is een schrijven van een beweging tussen twee punten. Men zou
kunnen zeggen dat het dit schrijven is, dat misschien niet het eerste schrijven is, maar
dat in ieder geval prototypisch is voor de talige structuur. In psychologische studies
maakt men gewag van het ontstaan van een hoofdbeweging die later ’neen’ beduidt.
Deze hoofdbeweging schrijft een eerste topologie, topologie die twee ’neuronen’ met
elkaar op een specifieke manier verbindt of verknoopt

Wij menen ernstig dat de psychoanalytische ethiek wat betreft het autisme zich zou
moeten funderen op een praktijk van het schrijven in de meest ruime zin van het woord.
Waarom het schrijven beperken tot geschrift en literatuur en het niet uitbreiden tot een
praxis van boetseren, knopen, knippen, kappen, snijden en verder tekenen, ja met een
choreografie ? De psychoanalytici moeten eindelijk eens zien hoe psychotici en autisten
zich bewegen en komen tot een reflectie over wat het is : bewegen.

Het is onvermijdelijk, als men werkt met autisten, dat het statuut van het schrijven
een geheel andere invulling krijgt. Om het even zwaar te zeggen : men heeft last om
zich te ontdoen van het metafysische erfgoed dat uiteraard logocentrisch is en zich te
begeven in een non-sensicaal zetten van een trek op een bord. Het is wellicht niet
dadelijk zinnig een trek op een bord, in de zin van betekenis, maar het is alleszins zeker
dat de trek een zin heeft in de betekenis van oriëntatie. De trek is gemotiveerd door een
beweging, met een begin en een einde.

3 Merk op dat Freud niet aarzelt om onmiddellijk op deze primitieve staat der zaken de
Aristotelische noties van het oordeel te planten : a van het herinneringsbeeld en het waame¬
mingsbeeld is het ding of het onderwerp van de propositie, b en c zijn er de predikaten van.

92


