
BOEKBESPREKINGEN

Nicole DELRUELLE-VOSSWINKEL Introduction a la sociologie générale,Bruxelles, Edi¬
tions de l’Université Libre de Bruxelles, 1987 — 341 pag.

In de inleiding behandelt de auteur het object van de sociologie dat volgens haar is
afgestemd op het kennen en verklaren van sociale feiten. In de korte uiteenzetting die daar¬
op volgt, heeft zij aandacht voor de methodologische en gedragswetenschappelijke moei¬
lijkheden die een bestudering van sociologische feiten oproepen.

Het summiere deel dat op de inleiding volgt, geeft een vluchtig overzicht van het ge¬
dachtengoed waarmee de sociologie, vanaf de 19de eeuw, een positie als gedragsweten¬
schap heeft veroverd. Het is jammer dat de auteur geen poging heeft gedaan om de orga¬
nische band tussen al dit denkwerk over mens en werkelijkheid systematisch aan te dui¬
den, waardoor het aangebodene veeleer als een soort menukaart in werkelijkheidsopvat¬
tingen is geworden.

In het derde deel behandelt Delruelle een amalgame verzameling van hedendaagse
sociologische theorieën, waarbij het Amerikaanse functionalismeeen centrale plaats is toe¬
bedeeld. Na een aanduiding van de inzichten van Parsons en Merton, worden, zeer in het
kort, de theoretische bijdragen tot de sociologie van Levi-Strauss, Dahrendorf, Althusser,
Gramsci, Lapassade en Loureau, de Frankfurter Schule, Touraine en anderen aan de lezer
voorgesteld, zonder dat deze precies begrijpt waarom juist de geciteerde wetenschapslui
aan hem worden gepresenteerd.

Als een soort intermezzo in dit boek krijgt de lezer in het vierde deel enkele opmer¬
kingen over technieken en methoden die hem bij het doen van onderzoek van nut kunnen
zijn.

Het werk bevat vijf delen waarvan het vijfde, ’Les concepts sociologiques de base’,
meer dan twee derden van de totaal aangeboden materie in beslag neemt. Het is in dit laat¬
ste deel dat de auteur ingaat op de grondbegrippen van de sociologie, op het materiële ob¬
ject van de discipline waartoe deze inleiding inzicht wil verschaffen. Centraal plaatst zij
het begrip sociale structuur dat in al zijn aspecten aan de orde komt, maar ook gaat haar
aandacht in extenso uit naar morfologische, sociaal psychologische en culturele begrip¬
pen. In een bonte mengeling van definities en citaten geeft Delruelle-Vosswinkel de lezer
een beeld van alles wat de sociologie aan conceptualisatie en problemen te bieden heeft.
Men leest in dit deel aan de hand van uitspraken en analyses van de meest diverse, maar
toch voornamelijk franstalige auteurs, welke inhoud moet worden gegeven aan de klassie¬
ke termen waarmeedesocioloog desociale werkelijkheid beschrijften analyseert.Na voor¬
al sociaal organisatorische aspecten van het sociale leven te hebben voorgesteld, volgt in
een onderdeel, ’les conduites collectives', een gelijkaardig gepresenteerde uiteenzetting
over de culturele aspecten van het maatschappelijk leven. Een bijzondere aandacht betoont
de auteur voor het socialisatieproces en het verschijnsel van het afwijkend gedrag. Datge¬
ne waar het ganse sociale leven op berust, de waarden en waardensystemen en het bestaan
van ideologieën, worden aan het einde van dit deel in extenso behandeld.

De ’inleiding’ die Delruelle-Vosswinkel ons voorstelt en die duidelijk geïnspireerd
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is door het werk ’Le système social’ van haar leermeester professor Henri Janne, is een be¬
werking van de leergang 'algemene sociologie’ die zij aan de Université Libre de Bruxel¬
les doceert. Het is jammer dat de auteur zich niet de moeite heeft getroost om haar cursus¬
tekst in een meer vloeiend geschrift om te zetten. Deze herschrijving zou aan de leesbaar¬
heid van het boek ten goede zijn gekomen.

C.L. KRUITHOF.

E.J. BIJNEN (red.), MA. CROON, C.J.A.W. de GRAAF, Methoden voor de sociale weten¬
schappen. Deel III. Meten. Van Gorcum, Assen/Maastricht, 1987 — 100 pag. (prijs:
22,50 fl).

Een goed idee om voor de bijna-afgestudeerde èn de afgestudeerde in de sociale we¬
tenschappen in de beroepspraktijk achtergronden, draagwijdte en evaluatie van het ’me¬
ten’ in de sociologie, psychologieen aanverwantenopeen beknopteen overzichtelijke wij¬
ze op een rijtje te zetten.

M A.Croon en C.J.WA. de Graaf wijzen in ’Een inleiding tot de meettheorie’ opeen
aantal fundamentele aspecten van het meten, waarbij aan de hand van een concreet voor¬
beeld met betrekking tot de zgn. positieve verschilstructuur, de axiomatische of fundamen¬
tele meettheorie wordt toegelichL Daarbij worden tevens besproken een aantal begrippen
uit de verzamelingenleer, noodzakelijk voor een goed begrip van de axiomatische meet¬
theorie. Een beetje jammer is wel dat de begrippen vermeld op p. 4 pas op p. 30, d.w.z. in
de tweede bijdrage nader worden gepreciseerd.

In laatstgenoemde bijdrage heeft de Graaf het over 'Ééndimensionale schaaltechnie-
ken’. Vertrekkend van de conceptie dat meten in strikte zin een homoforme afbeelding is
van een empirisch relatiesysteem op een numeriek relatiesysteem (p. 29), wordt stapsge¬
wijs de componenten en de configuratievan de schaaltechniek uit dedoeken gedaan. Daar¬
na worden de Thumstone-, de Likert- en de Guttmanschalen en hun varianten onder de
loep genomen. Het traditioneel beschreven ontvouwingsmodel van Coombs werd even¬
wel niet behandeld, deels wegens ruimtegebrek, deels wegens de sporadische toepasbaar¬
heid van het betreffende model (p. 67).

In een derde en laatste deeltje hebben de Graaf en E.J.Bijnen het over 'Betrouwbaar¬
heid en geldigheid’. Wat eerstgenoemde betreft, wordt gestart met de klassieke testtheo¬
rie (Lord en Novick) en de uitbreiding ervan door Zeiler en Carmines toegevoegd. Voorts
passeren drie valideringsprocedures de revue. Vermelden we nog dat de schrijvers, allen
verbonden aan de Sociale Faculteit van de Katholieke Universiteit Brabant te Tilburg, in
een volgend deel (III b) zullen ingaan op meerdimensionale schaaltechnieken, factorana¬
lyse en clusteranalyse. Beslist een aanrader voor al de geïnteresseerden in de sociale we¬
tenschappen die een handzame greepwillen hebben (of terug willen verkrijgen) op de sleu¬
telelementen van het (hun) meten.

L. UYTTERSCHAUT
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D. HASELBACH, Franz Oppenheimer. Soziologie,Geschichtsphilosophie und Politik des
' liberalen Sozialismus', Leske Verlag, Opladen, 1985 — 208 pag.

Er is een tijd geweest dat de Duits-Joodse artsen hoogleraar in desociologie in Frank¬
furt, Franz Oppenheimer (1864-1943), in één adem vernoemd werd met Eugen Dühring
(1833-1924) — de ’bêtenoire' van Friedrich Engels (1820-1895) — en Theodor Hertzka
(1845-1924) (vgl. Paul Jackson, ’Freiland. Theodor Hertzka’s liberal-socialist utopia’,
German life and letters, juli 1980, pp. 269-275). Men rekende hem namelijk tot de zoge¬
heten ’liberale socialisten’, d.i. tot hen die enerzijds aan het liberaal theorema van de har¬
monisering der samenleving via eigenbelang en de ’invisible hand’ vasthielden en ander¬
zijds het sociaal vraagstuk als een structuurprobleem van de kapitalistische marktecono¬
mie onderkenden, en die diensvolgens op zoek waren naar een derde weg. Na Wereldoor¬
log I sloeg Opheimers uur: op de hem door de Pruisische sociaal-democratische regering
Braun ter beschikking gestelde overheidsgronden heeft hij tussen 1919en 1933 zijn ideeën
over een ideale ’Siedlungsgenossenschaft’ kunnen uittesten. Merkwaardig is wel dat hij in
het onderhavig boek naar voren komt als een van de voorlopers van de 'soziale Markt-
wirtschaft’ (lees: sociaal liberalisme), de in de Duitse Bondsrepubliek in de vijftiger jaren
met zoveel succes in de praktijk omgezette heilsformule. Hierbij valt echter te bedenken
dat bondskanselier Ludwig Erhard (1897-1977), de vader van dat economisch wonderre-
cept, een leerling van Oppenheimer is geweest en trouwens diens mémoires heeft gepre-
faceerd (Erlebtes,Erstrebtes,Erreichtes.Lebenserinnerungen,Melzer Verlag, Düsseldorf,
1964, pp. 5-6). Nog merkwaardiger is wellicht het feit dat Oppenheimer invloed heeft uit¬
geoefend op erkende sociologen, o.m. op Alexander Rüstow (1885-1963), en dat zijn
staatssociologie een verrassende gelijkenis vertoont met die van Norbert Elias (”1897).
Kortom, het boek van Dieter Haselbach is geen biografie, wél een proeve van eerherstel
van een ten onrechte op de achtergrond versukkelde socioloog. In de overigens uitvoeri¬
ge bibliografie ontbreekt het artikel van Heinrich Getzeny, ’Leistung und Grenze der po-
sitivistischen Soziologie. Zum Lebenswerk Franz Oppenheimers’, Hochland, januari
1933, pp. 366-372.

P. TOMMISSEN.

J. GABEL, Mannheim et le marxisme hongrois, Klincksieck, Paris, 1987 — 159 pag.

De in 1912 geboren auteur van Hongaarse origine werkte zich 25 jaar geleden in de
kijker met een erudiet opus over het reïficatievraagstuk in het algemeen en het verband
tussen schizofrenie en bepaalde contemporaine ideologieën in het bijzonder (La fausse
conscience, Eds de Minuit, Paris, 1962,11-267 pag.); hierin liet hij ook ettelijke Hongaar¬
se geleerden recht wedervaren. In zijn onderhavig boek gaat het over één enkele dezer ge¬
leerden, over Karl Mannheim (1893-1947), de eigenlijke grondlegger van de kennissocio¬
logie of althans, om met A.C. Zijderveld (”1937) te spreken, van één van de twee soorten
kennissociologie (De relativiteit van kennis en werkelijkheid, Boom, Meppel, 1974, pp.
17-19). Gezien de welhaast spreekwoordelijke achterstand die Frankrijk t.a.v. het pioniers¬
werk van figuren zoals een Mannheim opgelopen heeft, is het duidelijk dat Gabel nuttig
werk verricht en meer bepaald een ernstige leemte opgevuld heeft. Ook zij die met Mann-
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heims verworvenheden vertrouwd zijn en de degelijke biografische proeve van zijn leer¬
ling Kurt H. Wolff (’1912) (’Karl Mannheim’ in deel 2 van de Klassiker des soziologi-
schen Denkens, Beck, München, 1978, pp. 286-387) en de recente bio-bibliografie
van H.E.S. Woldring {Karl Mannheim.The development of his thought, Van Gorcum, As-
sen/Maastricht, 1986, 454 pag.) gelezen hebben, hebben er insgelijks baat bij zich in
Gabels werkje te verdiepen. Hier stoot men immers op een stel erg interessante aper^us,
b.v. over het koppel Don Quichote-Sancho Pansa als een prefiguratie van de door Ernst
Kretschmer (1888-1964) afgezonderde karakterologische typen (pp. 58-59) en over de
vaak betreurde terminologische vaagheid van Mannheim (pp. 116-118). Niet te versma¬
den is voorts het streven van de auteur om zijn eigen zienswijze onder woorden te bren¬
gen (zie p. 63, p. 126, p. 137 noot 11). Maar Gabels grote verdienste bestaater m.i. in, zich
te hebben geconcentreerd op een aspect dat hij in de titel van zijn boek ondubbelzinnig
omlijnt; vermeldenswaard zijn de summiere informatie over Erwin Szabo (1871-1919),
Paul Szende (1879-1934) en Béla Fogarasi (1891-1959), drie Hongaarse marxisten die
Mannheim, los van de meer bekende filosoof Georg Lukacs (1885-1972), beïnvloed heb¬
ben (p. 26), alsook het antwoord op de vraag of Mannheim wel degelijk een marxist ge¬
weest is (p. 126). Te noteren dat Gabel inmiddels al een nieuw werk het verschijnen {Ré-
flexionssur l'avenir desJuifs, Klincksieck, Paris, 1987, 203 pag.).

P. TOMMISSEN.

C. KEERS & H. WILKE, Oriëntatie in de sociale psychologie. Het individu en de groep,
Samson Uitgeverij, Alphen a/ den Rijn/Brussel, 1987 — 311 pag. (prijs : 805 BF).

Dit werk heeft als doel een eerste oriëntatie te zijn in het veld van de sociale psycho¬
logie, of, zoals de auteurs stellen : "... eenNederlandse tekst te kunnen aanbieden aan hen
die kennis willen maken met de sociale psychologie".

De auteurs stonden voor de moeilijke opgave een keuze te maken uit het ruime aan¬
bod van theoretisch en experimenteel onderzoek, uit de talrijke thema’s die door de so-
ciaal-psycholoog worden bestudeerd. Voor een inleidend werk moest dus noodzakelijker¬
wijze enige selectie uit het materiaal gemaakt worden. De auteurs zijn hierbij uitgegaan
van een aantal ’klassieke’ thema’s uit het domein van de sociale psychologie. Rond elk
van deze thema’s werden zoveel mogelijk kennis, theorieën en feiten uit de sociale psy¬
chologie gegroepeerd.

Hoofdstuk 1 tot en met 4 zijn meer individu-gericht. We vinden onder andere onder¬
zoek rond motivatie, attitudes, interpersoonlijke waarneming en communicatie. Het ove¬
rige deel van het werk is besteed aan de studie van het leven en werken in groepen en het
onderzoek van groepsstructuren. Tot slot wordt de methodiek van de sociale psychologie
uiteengezet.

In de behandeling van het materiaal kreeg vooral theoretisch-experimenteel onder¬
zoek de voorkeur. Praktische of meer therapeutisch gerichte toepassingen kwamen niet of
minder aan de orde. Het werk bevat een veelheid aan gegevens die voor de beginnende
student niet altijd gemakkelijk in structuren te vatten zal zijn. Tevens worden, wegens de
intrinsieke verwevenheid van dit studieveld met andere psychologische stromingen, ele¬
menten uit de Gestalt-, persoonlijkheids-, cognitieve-, gedrags- en bedrijfspsychologie ge¬
bruikt. Aan deze moeilijkheden zijn de auteurs echter tegemoet gekomen door de tekst te
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doorspekken met voorbeelden, praktijktoepassingen en het ten alle tijde gebruik maken
van concrete, logisch verklarende uiteenzettingen. Bij elk hoofdstuk zijn bovendien con¬
crete vragen en oefeningen voorzien.

Met in het achterhoofd het gebruik dat de auteurs voor het werk vooropstellen — na¬
melijk als handleiding bij collegelessen — kunnen we het als nuttig overzichtswerk be¬
schouwen.

M. RYCKAERT.

Dirk PELS, Macht of eigendom? Een kwestie van intellectuele rivaliteit, Van Gennep, Am¬
sterdam, 1986 — 266 pag. (prijs : 750 BF).

Tijdens een informeel gesprek dat ik op 17 november 1985 te Antwerpen met hem
voerde, kreeg ik van Dick Pels (°1948) een zulkdanig gunstige indruk dat ik de lectuur van
zijn eersteling met een zekere vooringenomenheid aangevat heb. Maar ik ben niet bedro¬
gen uitgekomen en erken grif dat de auteur zijn stof beheerst en zijn ideeën op een aan¬
vaardbare en zelfs overtuigende wijze aan de man weet te brengen. Zijn uitgangspunt is
een soortvan alternatief : zijn macht en eigendom overlappende begrippen of zijn het daar¬
entegen rivaliserende begrippen? Aangezien Pels voor de tweede mogelijkheid opteert,
handelt zijn onderzoek bijgevolg over de door de eeuwen heen aanwijsbare agonale op¬
stelling tussen twee denkpatronen, kortweg ’politieke filosofie’ en ’politieke economie’
genoemd. Die rivaliteit is het resultaat van wat de auteur een celdeling gebeft te noemen,
van een differentiatieproces waardoor het feodaal begrip ’domein' allengs een afzonder¬
lijk politiek (de soevereniteit) en een afzonderlijk economisch aspect (de eigendom) be¬
gon te vertonen (zie het schema p. 27). In latere eeuwen is het dan tot scherpe ideologi¬
sche en andere tegenstellingen gekomen, met telkens de begrippen macht en eigendom als
inzet. In dit verband toont Pels aan dat de beslissende theoretische twistappel waarover
tussen marxisten en anarchisten nooit een consensus kon bereikt worden, in werkelijkheid
een vals dilemma was en is (pp. 74-81). Een erg boeiend hoofdstuk (pp. 107-134) voert de
sociologie ten tonele : zij zou aangetreden zijn "als een nieuwe wetenschap der politiek of
van de ordelijke reorganisatie van de samenleving, hetgeen meestal impliceerde dat het
machtsvraagstuk nu voorrang kreeg boven het vraagstuk van de eigendom" (p. 178). Hier¬
bij leunt Pels’ vermoeden aan "dat de disputen tussen ’actionisten’ en ’structuralisten’ of
tussen protagonisten van de consensus- en van de dwangtheorie vele trekken en regelma¬
tigheden vertonen die we al zijn tegengekomen in het geval van macht vs. eigendom" (p.
220). Alles samengenomen heeft de auteur een boek geschreven dat tot nadenken stemt en
hoe dan ook een nieuw licht werpt op actuele discussiepunten, o.m. op de controverse die
andermaal rond wezen en rol van de intellectueel is ontbrand. Dat er niettemin leemten aan
te stippen vallen, weegt niet op tegen de waarde van het geheel; toch ware m.i. precisering
gewenst bij het begrip politieke theorie (o.m. pp. 52 e.v.), liefst in het licht van wat
Enjst Vollrath zopas ter zake heeft meegedeeld (Grundlegung einer philosophisehen
Theorie des Politischen, Königshausen & Neumann, Würzburg, 1987, pp. 11-27, 196-
217).

P. TOMMISSEN.
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Luc HUYSE, De verzuiling voorbij, Kritak, Leuven, 1987 — 103 pag. (prijs : 350 BF).

Het is genoegzaam bekend dat Luc Huyse bij het Vlaamse sociologenvolk een apar¬
te plaats inneemt. Ook met zijn recente verhaal over de verzuiling zoals die zich in het
Vlaams socio-politieke leven heeft ontwikkeld, bewijst deze Leuvense socioloog eens te
meer dat hij in staat is om een ingewikkeld onderwerp op een heldere maar vooral kriti¬
sche en toch realistische manier te benaderen.

Vereenvoudigd aangeduid, ontwikkelden de zuilen zich in ons landsgedeelte, sinds
het einde van de vorige eeuw, rondom overtuigingen en idealen en had het aldus georga¬
niseerde optreden de "bescherming" van de levensbeschouwing tegen beïnvloeding tot
doel. Op basis daarvan ontstonden netwerken van verenigingen en organisaties die door
hun geïsoleerde ontwikkeling bijdroegen tot het ontstaan van aparte werelden. Op een in¬
teressante manier beschrijft de auteur de overgang van deze oorspronkelijke organisaties
ter verdediging van levensbeschouwelijke verscheidenheid naar het bestaan van organisa¬
ties die praktisch alleen optreden ter behartiging van marktbelangen. Huyse analyseerthet
geleidelijk wegebben van een oorspronkelijk doel, dat nog alleen als een soort camoufla¬
ge dient voor het legitimeren van een uitbouw van oligopolische machtsposities van waar¬
uit het zuilensysteem onder de vorm van politiekeconcerns nu optreedt. Verzuiling als het
resultaat, voorheen, van een sociale controle voor het behoud van een ideologische iden¬
titeit is verworden, nu, tot een georganiseerde controle voor het behartigen van particulie¬
re belangen. Deze geleidelijke evolutie wordt door Huyse niet alleen op een lucide manier
beschreven en geanalyseerd, maar wordt door hem ook betreurd omdat zij, volgens hem,
eenevident gevaar inhoudt voor dedemocratie.Huyse spreekt vaneen "illegitieme machts¬
vorm" die in zijn ontwikkeling mogelijk is door het ontbreken van een "duidelijke demar¬
catielijn tussen de politieke netwerken en de staat" (p. 94). De auteur pleit in verband met
het bestaan van deze "politieke concerns" voor wat hij noemt een "gesponserd pluralis¬
me".Gesponserd zouden alleendieorganisaties mogen wordendie"maatschappelijk waar¬
devol" zijn. Waardevol worden die organisaties aangeduid die "via hun activiteiten in de
behartiging van beroepsbelangen, het welzijns- en sociaal-cultureel werk de ontwikkeling
van de democratischeverzorgingsstaat bevorderen". Pluralisme staat voor "hetstrevennaar
respekt voor de actuele waardenverscheidenheid in de samenleving" (p. 96).

Het verhaal van Huyse is in een begrijpelijke vorm geschreven voor een ruim publiek.
Gelukkig heeft hij niet toegegeven aan een onaanvaardbare vereenvoudiging in de voor¬
stelling van het behandelde thema. Levendig aanbevolen voor alle sociologen en aanver¬
wante sociale wetenschappers.

C.L. KRUITHOF.

Gie VAN DEN BERGHE, Met de dood voor ogen. Begrip en onbegrip tussen overlevenden
van nazi-kampen en buitenstaanders, EPO, Berchem, 1987 — 531 pag. (prijs : 1495
F).

Met een indrukwekkende helderheid en een even treffende zorgvuldigheid wordt in
Met de dood voor ogen de meest deprimerende episode uit de geschiedenis van de mens¬
heid beschreven en ontleed. Niet met de bedoeling om voor de zoveelste maal een verhaal
op te hangen over de ellende die in de kampen is veroorzaakt, maar uitsluitend met het
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voornemen om op een wetenschappelijke manier — d.w.z. door een classificatie en uit¬
zuivering van hoofdzakelijk ooggetuigenverslagen — de overlevering van de overleven¬
den "welwillend kritisch" te onderzoeken om daarmee de houding en het gedrag van de
slachtoffers en de overlevenden "zoveel mogelijk te begrijpen, niet te weerleggen en tebe¬
twijfelen, maar proberen te verklaren" (p. 11).

De studie van Van den Berghe handelt over de werkelijkheidsconstructie in en over
concentratiekampen. Daarbij gaat het "niet alleen om de constructie van een geschiedkun¬
dige werkelijkheid, maar vooral om het hoe en waarom van de wijzen waarop gevange¬
nen en overlevenden de kampwerkelijkheid (re)construeren en de communicatieproble¬
men die deels door deze constructies worden veroorzaakt" (p. 13). Alle aandacht in dit
werk gaat uit naar de moeilijk te overbruggen scheiding tussen de interpretaties van ge¬
vangenen en overlevenden enerzijds en deze van buitenstaanders anderzijds. De keuze van
een extreme situatie als voorwerp van onderzoek biedt de auteur de mogelijkheid om de
theoretische inzichten die over de insider-outsider problematiek bekend zijn, nader uit te
werken en scherper te stellen. Centraal in dit uitgebreide onderzoek staat dan het probleem
van het insiderisme: de "keiharde afwijzing van buitenstaandersoordelen" (p.8) in verband
met de kampen, waardoor alleen de ervaringskennis van de insider als valable vorm van
informatie mag worden aanvaard. Voor Van de Berghe is dit insiderisme een studieobject
op zichzelf. Genese en evolutie worden gevolgd en gereconstrueerd, (zie hoofdstuk V).
Echter in het verlengde daarvan analyseert hij met een grote nauwkeurigheid de gevolgen
van deze extreme houding tegenover de buitenwereld, zowel wat betreft de aanvaardbaar¬
heid van de getuigenissen zelf als wat betreft de manier waarop de observatorkritiek over
deze houding en deze informatie wordt getolereerd.

Hoezeer de auteur zich bewust is van het probleem van de toegankelijkheid tot het
onderwerp, toch blijkt uit zijn lange uiteenzetting dat de druk van de morele vraag naar het
’recht’ van de outsider om het diepe leed van de slachtoffers zakelijk en rationeel te bena¬
deren, nooit afwezig is. De ’gêne’ die men, omwille van de rauwheid van het studievoor-
werp, als het ware ’aanvoelt’ bij het lezen van dit boek komt op een bijzondere manier tot
uiting. De indruk bestaat immers dat de emotionele geladenheid waarmee een bespreking
en een behandeling van het gedrag in concentratiekampen hoe dan ook samengaat, bij de
auteur een obsessionele bestudering en weergave van het onderwerpheeft bevorderd. Niets
in zijn studie wordt onbesproken gelaten. Tot in de details wil de auteur het probleem dat
hij zich heeft gesteld uit de doeken doen. De lezer wordt dan ook overrompeld zowel door
het analytisch vermogen van de auteur als door de precisering in de presentatie van de on¬
derzoeksresultaten.

Van den Berghe stelt in zijn behandeling van het probleem de begripskloof tussen
overlevenden en buitenstaanders over het onbegrijpelijke lijden in de kampen centraal
(hoofdstuk IV). Uitgaande vandit problematischecommunicatieproces biedtde auteur een
omstandige uitwerking van alle mogelijke aspecten over de evolutie van de attitudes van
de overlevenden tegenover de buitenstaanders (hoofdstuk V) als van haar weerslag op de
vorm en de inhoud van de communicatie (hoofdstuk VI). Evengoed als de ego-documen-
ten (het empirische materiaal) waarin over de kampen getuigenissen worden afgelegd een
obsessionele bekommernis tonen om de gruwelijke waarheid, die de opstellers ervan heb¬
ben beleefd, aan de wereld te vertellen, zo ook toont de auteur, als beoordelaar van de do¬
cumenten, een obsessionele zorg om met de kracht van een wetenschappelijke logica aan
te tonen in welke mate de weergegeven werkelijkheidsconstructies van deze extreme si¬
tuaties tot kennistheoretische problemen leiden. De obsessie van de outsider staat in ver¬
band en loopt parallel met de obsessie van de insiders.
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In Met de dood voor ogen worden ego-documenten, die opgesteld werden als middel
voor het uitstralen van een boodschap, gebruikt als voorwerp voor een bronnenkritiek. De
werkelijkheidsconstructie van de overlevenden — en Van de Berghe geeft dit ook te ken¬
nen — was, door hun traumatische ervaringen, niet in de eerste plaats gericht op het toe¬
spelen van een zakelijke informatie over het kampgebeuren maar was hoofdzakelijk, zo¬
niet uitsluitend bedoeld voor het verlenen van zingeving aande overlevenden zelf en daar¬
naast als een bijdrage tot overtuiging van de wereld die de gruwelijke kampen niet van na¬
bij heeft gekend. Wat Van den Berghe doet — en daarin ligt de bedoeling van zijn studie
— is deze ego-documenten zelf aan een kritisch onderzoek onderwerpen (zie b.v. pp. 97-
110), niet in functie van hun bedoeling maar als informatiebronnen in functie van de wer¬
kelijkheid waarover deze getuigenissen verhalen. Voor Van den Berghe gaat het niet om
de boodschap maar om de onvolmaaktheid van de weergave waardoor het effect van de
boodschap wordt beïnvloed. Door zijn kritische aandacht te richten op het communicatie¬
middel zelf, gebruikt Van den Berghe de getuigenissen van de overlevenden voor het nu¬
anceren van hun inhoud.

Hoezeer in dit werk het concentratiekamp in het middelpunt van de belangstelling
staat, toch ligt de bedoeling ervan niet in een beschrijving en ontleding als dusdanig van
de dramatische omstandigheden waarin het leven in deze uitroeiïngsoorden zich voltrok.
De interesse van de auteur ligt nadrukkelijk bij het beantwoorden van kennistheoretische
enkennissociologischevragenbetreffendehetlevenvanmensen inextremesituaties, waar¬
van het nazi-kampeen type-voorbeeld is. In essentie gaat het de auteur om de vraag in hoe¬
verre de ervaring van een kampbestaan tot kennis over het kampleven leidt. Hij analyseert
het vermogen tot de opbouw en de weergave van kennis in dergelijke situaties.

En juist in de uitvoering van deze bedoeling blijkt dit werk zwanger te zijn van am¬
bivalentie. Hoezeer we ook in bewondering staan voor de overweldiging van het intellec¬
tuele gelijk dat dit boek tentoonspreidt en waartegen uiteraard niets is in te brengen, toch
blijft men steeds in gedachten bij hen die de systematische moord hebben ervaren en waar¬
van nu het kennistheoretisch belang van hun getuigenissen wordt uitgerafeld. Van den
Berghe is zich op iedere bladzijde van zijn uiteenzetting van deze ambivalentie bewust (hij
verwoordt ze ook uitdrukkelijk op p. 9). Indien niets uit onze cultuur — ook de gruwelij¬
ke produkties niet — van een wetenschappelijke bestudering mag verstoken blijven, dan
draagt de extremiteit van de onderzochte situatie er hoe dan ook toe bij dat het resultaat
van de geleverde prestatie ambivalent wordt gewaardeerd. De verdienste van een metho¬
dische nauwkeurigheid en een analytische degelijkheid waardoor dit boek als een uitzon¬
derlijke wetenschappelijke prestatie niet anders dan onze bewondering oproept, gaat tege¬
lijkertijd gepaard met het pijnlijke gevoel dat een zorgvuldig uiteenrafelen van onmense¬
lijk leed hoe dan ook met zich meebrengt.

Hoezeer we opgetogen zijn met de belangwekkende bevestigingen en nuanceringen
die deze systematische toetsing van de insider-outsider hypothese ons biedt, toch zal men
er niet aan voorbij kunnen gaan dat een koele wetenschappelijke dissectie van gegevens
die zoveel leed bevatten, emotioneel moeilijk zal worden gewaardeerd. Immers bij een
analyse van extreme situaties versterkt een wetenschappelijke afstandelijkheid, die nodig
is voor een objectieve behandeling van het onderwerp, de indruk van een emotionele on¬
verschilligheid van de outsider tegenover de geladen inhoud van deze uiterste omstandig¬
heden. Voor de overlevende zal de idee worden bevestigd dat wetenschap iets hoogmoe¬
digs heeft omdat zij afstandelijkheid huldigt. De scherpzinnigheid bij het uiteenrafelen van
het gedrag en de opinievorming in extreme situaties, kan bijde insider de idee vaneen out-
sider-cynisme tegenover deze toestanden versterken. Het meticuleus onderscheiden en
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doordringend oordelen van de wetenschapsman over een verschijnsel dat niet slechts af¬
hankelijk variabel is maar vooral uitzonderlijk begrijpelijk, kan bijhen die begaan zijn met
het morele probleem dat de kampen vooral waren een gevoel van onmacht cultiveren in
hun strijd om dit soort vernederingen in de toekomst te vermijden. Het bewijs leveren van
de betrekkelijkheid van de insider-informatie over extreme situaties draagt bij tot de idee
van haar beperkte geloofwaardigheid, hetgeen moeilijk in overeenstemming is te brengen
met het leed dat hoe dan ook geleden is.

We willen niet de indruk wekken dat de gemaakte opmerkingen in de marge van dit
indrukwekkende boek iets afdoen aan de hoogstaandheid van het laborieuze werk
dat Van den Berghe heeft gepresteerd. Ze zijn alleen de uitdrukking van een gevoelsmati¬
ge reactie op de lectuur van een document waarvan de schrijnende inhoud, juist door een
zakelijke behandeling, niemand onbewogen kan laten. Het moet worden benadrukt dat zel¬
den op zo’n overtuigende en volgehouden manier de insider-outsider theorie van Merton
is beschreven en geïllustreerd. En als we dit overwegen, zijn we ons bewust dat we daar¬
bij minder denken aan hen die de dood voor ogen hebben gezien en die onder de vuist van
het nazisme hebben geleden, dan dat we ingenomen zijn met het interessante kennispro¬
bleem dat het betonen van begripenonbegrip tussen overlevenden en buitenstaanders ons,
na het geleden leed in de nazi-kampen, als sociologen biedt.

C.L. KRUITHOF.

H. ADRIAANSENS & P. VAN DEN AKKER (red.). Minder staat - meer welzijn? De ver¬
houding tussenindividuen staat bij eenterugtredende overheid, University Press Til¬
burg, 1987 — 87 pag. (prijs : 12 fl).

Voorliggend werk is het resultaat van een symposium gehouden op 7 maart 1987 aan
de subfaculteit sociale enculturele wetenschappen van de Katholieke Universiteit Brabant
ter gelegenheid van het afscheid van prof. dr. J. Stalpers.

Het centrale thema van dit congres betreft de vraag welke de gevolgen zijn voor de
burger wanneer de overheid zich terugtrekt op het vlak van de welzijnszorg.

De eerste spreker, C. Schuyt, onderzoekt in welke mate de overheid een verantwoor¬
delijkheid draagt voor het welzijn van haar onderdanen. Schuyt meent dat ten aanzien van
de ’zwakken’destaat een blijvende ondersteunende taak heeft. Deze ’zwakken’omschrijft
hij, zoals Gandhi dit destijds deed, als de least, de last, de lost en de latest. Het uiteindelij¬
ke doel van de aan hen geboden hulp is een grotere menselijke waardigheid en meer zelf¬
bestemming. Schuyt spreekt zijn vrees uit voor averechtse effecten die de geboden hulp
kan teweegbrengen. De oorzaak hiervan zoekt hij in het feit dat de autonomie een niet-
comparatief begrip is, terwijl de wegen die ernaar toe leiden (de gelijkberechtiging, vol¬
doende voorzieningen, gelijke toegang tot de voorzieningen, definiëren van problemen en
ten slotte probleembewustzijn) wel comparatief zijn. Door de weg van de vergelijking te
volgen kan de uiteindelijke autonomie uit het oog worden verloren. Om deze reden staat
Schuyt nogal weigerachtig tegenover de oplossing van het welzijnsprobleem door de
markt, juist omdat deze laatste ook comparatief te werk gaat.

In het tweede referaat gaat J. Berghman dieper in op het fenomeen van de privatise¬
ring van het welzijnsbeleid. We kunnen twee soorten privatiseringstendenzen onderschei¬
den: een horizontale privatisering, waarbijeen tak van de sociale zekerheid wordt afgesto¬
ten en toegespeeld aan de privé-sector, en een verticale privatisering, waarbij het gaat om
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de uitbesteding van een onderdeel van de sociale zekerheid aan de privé-sector. In dit laat¬
ste geval blijft de overheid wel de eindverantwoordelijke. Wanneer we de motieven voor
privatisering nagaan, dan ontdekken we enerzijds een financieel-economische en ander¬
zijds een politiek-bestuurlijke reden. Het eerste motief is erop gericht het overheidstekort
te saneren en de collectieve sector terug te dringen om zodoende ruimte te scheppen voor
privé-initiatieven. Dit motief veronderstelt eerder een horizontale privatisering. Het poli-
tiek-bestuurlijk motief heeft tot doel de terugdringing van de bureaucratie en het paterna¬
lisme. Het komt dus meer overeen met een verticale privatisering. Uit de tot nog toe in Ne¬
derland gedane voorstellen met betrekking tot privatisering van de sociale zekerheid, leidt
Berghman volgende conclusies af. In ieder geval blijft de overheid verantwoordelijk voor
de inrichting van een minimumbehoeftenverzekering. Voor bijkomende sociale verzeke¬
ring liggen wel kansen open voor de private sector, maar dan alleen in het veld van de ziek¬
te- arbeidsongeschiktheid.Bovendien moet de privatisering hier beperkt blijven tot het ho¬
rizontale type. Zoniet zal de tweedeling rijk - arm zich nog verder profileren. De inspraak
van de sociale partners zal dan ook in de toekomst van primordiaal belang blijven.

De derde bijdrage van de hand van de heer P. Schnabel bracht niet veel nieuws aan
het licht. We onthouden alleen de stelling dat vrijwilligerszorg en mantelzorg niet als sub¬
stituties mogen gelden voor professionele welzijnszorg georganiseerd door de overheid.

Het Belgisch referaat werd verzorgd door W. Dumon. Het handelt over de geschie¬
denis van de gezinspolitiek in België. Dumon onderscheidt drie fasen. In de periode na de
eerste Wereldoorlog tot de jaren ’60 was het gezinsbeleid gericht op een financiële onder¬
steuning van de gezinnen. Als techniek werd gebruik gemaakt van directe transfers (fisca¬
le vrijstellingen) en een vermindering van de lasten (kinderbijslag). Het bedrag van de bij¬
slag werd niet gedifferentieerd volgens de draagkracht. Hierdoor ontstond een Mattheus-
effect: vooral de middenklasse (die traditioneel minder kinderen had) moest zware inspan¬
ningen leveren om de bijdragen op te brengen. Andere kenmerken van de toen gevoerde
gezinspolitiek zijn :het demografisch karakter ervan, het feitdatvooral het katholiekedeel
van de bevolking dergelijke politiek voorstond, de nadruk op het belang van gezinsinko¬
men en ten slotte de afhankelijkheid van de ’prestations des families’ (de familiale bijdra¬
ge aan de samenleving). Vanaf het eind van de jaren ’60 krijgt het gezinsbeleid een meer
preventieve en moraliserende dimensie. In deze periode werden in verschillende Europe¬
se landen ministers van gezin ten tonele gevoerd. Nadruk werd nu vooral gelegd op infor¬
matiecampagnes en consultatiebureaus. Ook een aantal gezinsvervangende maatregelen
onstonden in deze periode (kinderopvangtehuizen, gezins- en bejaardenhulp). Kenmer¬
kend voor het gezinsbeleid in deze periode was het centraal stellen van bepaalde achter¬
gebleven groepen, waarvoor centra werden opgericht en informatiecampagnes werden ge¬
voerd. Het gezinsbeleid (een politiek gericht op het gezin) kwam meer en meer op de ach¬
tergrond en werd opgeslorpt door het totale welzijnsbeleid. We kunnen vermoeden dat de
grote emancipatorische bewegingen die in deze periode ontstonden hiertoe hebben geleid.
De nieuwste ontwikkelingen (vanaf de jaren ’80) tonen een terugkeer naar de beginperio¬
de : het gezin wordt weer de cel van de samenleving. Getuigen hiervan zijn : de invoering
van het ouderschapsverlof en de loopbaanonderbreking, de invloed van het al dan niet ge¬
zinshoofd zijn op de hoogte van de werkloosheids-uitkering, de mogelijkheid om sociale
bijstand terug te vorderen van de familie van de geholpene, de vraag om slechts 1,5 job
per gezin toe te laten, enz.

De laatste bijdrage, verzorgd door de gelauwerde J. Stalpers, handelt over het kunst¬
en cultuurbeleid in Nederland. In de ’gouden’ jaren ’60 werd de kunst- en cultuurwereld
overstelpt met beschermingsmaatregelen van allerlei slag en soort. Aan deze wildgroei
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