KANTTEKENINGEN

EEN THEORETISCHE BIJDRAGE TOT DE STUDIE VAN
TAALGEBRUIK IN DE POLITIEK, MET TOEPASSING®

door
Christ’l DE LANDTSHEER

"Language is an effective medium for political com-
munication and action, not because it is neutral,but be-
cause it is relatively uncontrollable and so hard to
monopolize" (J.G.A. Pocock, 1973).

SUMMARY — On the use of language in politics: a theoretical approach, with a practical applica-
tion— There is no such thing as a science called political linguistics. At the same time, 'language and
politics’ as well as *language of politics’ seem to form favourite research areas for scientists in diffe-
rent kind of disciplines. In an attempt to contribute to a general approach to the political use of langu-
age, our articlemainly aims at bridging the gap between linguistic approaches and those merely dealing
with politics as such (as does content analysis). In the first section, we consider some trends in re-
search. This is followed by an outline of a classification of definitions in addition to a general attempt
at definition. The third section offers a theoretical framework for the analysis of the language of po-
litics, based on a functional linguistic uses and gratifications model. In approach as well as in defini-
tion, basic structuralistic dualities, such as 'language-parole’ and ’signifiant-signifié’ are disregarded
by putting emphasis on such questions as "context’ and *meaning’ of the sign; for this purpose, ana-
lysis of the communication process is seen as the main key. The last section demonstrates an applica-
tion of our research model. Starting from some functions attributed to metaphors in literature, a
metaphorical uses and gratifications model has been worked out and empirically tested for Flemish
newspapers. Four examples were analysed, covering the period 1831-1981. The findings support the
hypothesis that frequency, degree of innovation and content of political metaphors vary in correlation
with economic indicators such as the degree of unemployment (20th century) and prices of wholesa-
le trade (19th century).

INLEIDING

Ook buiten het vakgebied der communicatiewetenschap vormt de 'betekenis’ van
door de massamedia uitgezonden boodschappen een belangrijke bekommernis. Meer dan
één toppoliticus zal geregeld wakker liggen van een naar zijn mening "ongelukkig over-
geKomen’ interview voor de televisie of een negatieve persverslaggeving; en de strijd rond
de invoering van een commerciéle omroep in Vlaanderen getuigt nogmaals van het belang
dat partijen hechten aan hun vertegenwoordiging in de media.

* Het artikel is een geactualiseerde samenvatting van het doctoraal proefschrift van de auteur (Pers-
en communicatiewetenschap, Rijksuniversiteit te Gent, 1985).
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De communicatiewetenschap zoekt de oplossing van het 'betekenisprobleem’ langs
diverse wegen. Op heden zijn dat in hoofdzaak de studie van de mediastructuren en van
de communicator, alsook de inhoudsanalyse en effectstudies; verder het leesbaarheids-on-
derzoek en de 'agendasetting’. Sommige auteurs beklagen zich daarbij over de eenzijdig-
heid van de huidige communicatiewetenschappelijke aanpak, die zich volgens hen te veel
richt op de studie van verkiezingscampagnes, waarbij media-inhoud en mediastructuren
het onderzoek bepalen, terwijl andere belangrijke items, zoals de taal, verwaarloosd wor-
den.

In deze bijdrage zullen wij in het voetspoor treden van enkele auteurs uit het brede
terrein van de sociale wetenschappen en de zogenaamd verwaarloosde factor ’taal’ ontle-
den. Uit het volgende voorbeeld mag blijken dat onderzoek naar dit "objectief produkt van
de realiteit, bestaande uit onvrijwillige uitingen van het gemoed en de geest" (Sapir, 1962:
432-433) nieuwe perspectieven zou kunnen openen voor de communicatiewetenschap. De
participatie van jonge talentrijke journalisten kan beschouwd worden als een belangrijk
element in het welslagen van de Belgische Omwenteling. Bij het lezen van oppositiebla-
den als de 'Courrier de la Meuse’ en de 'Courrier des Pays-Bas’, wordt men getroffen door
het ophitsend karakter van het proza, dat een hoogtepunt bereikt in de drie jaren die de Bel-
gische Omwenteling voorafgaan. Bestaat er zoiets als een graad van ophitsing in krante-
taal? Is het mogelijk om door het meten hiervan, meer informatie te bekomen over
toekomstige gebeurtenissen?

In de sociaalwetenschappelijke literatuur lijkt een theoretische basis voorhanden te
zijn om dergelijke vragen naar voren te schuiven. Hoe moet men de taal bestuderen, om
dit soort van informatie te verkrijgen? Welk materiaal biedt het wetenschappelijk onder-
zoek ons vandaag in dit opzicht? Dit zijn enkele nieuwe vragen die opduiken bij het be-
kijken van de probleemstelling. In een poging om bij te dragen tot een oplossing, bundelen
wij vooreerst een aantal bestaande onderzoeksperspectieven, waarna wij onze politico-lin-
guistische benadering voorstellen, en haar toepassing voor de Vlaamse media die de tijds-
panne 1831-1981 omvat.!

HISTORISCH OVERZICHT VAN TRENDS IN HET ONDERZOEK

In de sociale wetenschappen vinden wij een aanzienlijk aantal publikaties waarin de
begrippen ’taal’ en ’politiek’ met elkaar in verband worden gebracht, of waarin meer in
het bijzonder de taal van de politiek het studieobject vormt. Maar een objectomschrijving
van een ’politieke-taalwetenschap’ is onvindbaar, en het gevoerde onderzoek is vrij dis-
paraat, zodat het heden niet mogelijk is te spreken van een *wetenschap der politieke taal’.

Wij zullen ons zoveel mogelijk beperken tot dat onderzoek, waarin een relatie tussen
"taal’ en ’politiek’ wordt gelegd, doordat daarin ’de taal van de politiek” wordt behandeld.
Het multidisciplinaire karakter van het onderwerp moge een verontschuldiging wezen voor
de onvolledigheid van het overzicht.

Het vroege inzicht dat men overal had in het belang van het deskundig bespelen van
een publiek, blijkt in eerste instantie uit de ontwikkeling van de retoriek, die men kan be-
schouwen als de oudste invalshoek. In dit opzicht zijn zowel pragmatisch formele verhan-
delingen (Aristoteles, Machiavelli) als intuitieve toepassingen (Cicero, de Sofisten)

1 Voor een overzicht van deze onderzoekingen en voor een actuele toepassing met concrete voor-
beelden, verwijzen we de lezer naar De Landtsheer (resp. 1985 en 1987).
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relevant. In de 19de eeuw verruimt men het traditionele perspectief van de redekunst —
de spreker die moet overtuigen — door de inlassing van een afstandelijker en meer speci-
fiek gezichtspunt. Men heeft daarbij aandacht voor het taalgebruik in de politiek, in plaats
van enkel voor de redevoering.

Door bijdragen van auteurs als Radike en Lewis, wordt aldus in de eerste helft van
de 19de eeuw een basis gelegd voor het moderne politieke-taalonderzoek (Radike: 1849;
Lewis: 1832). Dieckmanns opmerking, als zouden zij de aanzet hebben gegeven voor de
School voor Algemene Semantiek, is naar onze mening minimalistisch (Dieckmann:
1975). Deze school, die ongeveer een eeuw later een taalfilosofische invalshoek zou afle-
veren, wist in tegenstelling tot de taalwetenschap haar beschouwingen nauwelijks door te
trekken tot concreet onderzoek naar politiek taalgebruik.

De allesoverheersende invloed die Korzybski in zijn initiérend boek uit 1933 aan
taal(hervormingen) toekent, mag in al haar overtrokkenheid dan gedateerd overkomen, zij
bezit in elk geval de verdienste de mogelijkheid van taalwerkingen te hebben onderstreept,
en bij taalkundige onderzoekingen andere elementen onder de aandacht te hebben gebracht,
met name vooral psychologische (Korzybski: 1933). Dit belet niet dat voordien, vanuit de
taalwetenschap zelf, een meer directe bijdrage werd geleverd tot de studie van de politie-
ke taal door de samenstelling van ’slagwoordenboeken’ en door de analyse van het "poli-
ticke vocabularium’. Een dergelijke onderzoeksrichting heeft zich in verscheidene landen
ontwikkeld en van meetaf aan gold de periode van de Franse revolutie voor haar als een
niet onbelangrijke inspiratiebron (Ranft: 1908; Frey: 1925; e.a.).

Stilaan kwam er intussen een andere onderzoeksrichting van de grond, waarin zowel
psychologische en retorische aspecten, als het vocabularium interessepunten vormden.
Oorlogspropaganda was de aanleiding tot dit onderzoek, dat zich oorspronkelijk in de Ver-
enigde Staten, maar later ook elders ontwikkelde. De drie aspecten, vocabularium, reto-
riek en psychologie komen samen aan bod in het in 1923 in de Verenigde Staten tot stand
gekomen werk van Doris Graber, Verbal behaviour and politics, waarin beschouwend
wordt geschreven over propagandatechnieken - en onderzoek. De studie werd door de au-
teur geactualiseerd voor een uitgave in 1976, en in navolging ervan verscheen in 1987 The
language of politics van M. Geis (Graber: 1923, 1976; Geis: 1987).

In de kwantitatieve semantiek, die vooral door Harold Lasswell en zijn discipelen
werd uitgewerkt, vormden niet enkel oorlogspropaganda, maar later ook o.a. quality-pa-
pers het voorwerp van een combinatie van kwantitatieve en kwalitatieve analysemetho-
den. De basis werd gelegd tussen de beide wereldoorlogen, en het spreekt vanzelf dat later
Hitler met zijn Mein Kampf, dat rond 1945 in Duitsland alleen een oplage bereikte van tien
miljoen exemplaren, en dit gekoppeld aan de monsterlijke gevolgen van zijn beleid, een
belangrijk studieobject vormde voor het propagandaonderzoek.

Na de tweede wereldoorlog zal het nationaalsocialistisch taalgebruik geanalyseerd
worden vanuit de drie hoger genoemde onderzoeksrichtingen: de retoriek, de vocabula-
riumstudie en het propagandaonderzoek.

In Duitsland zal dit thema, naast dat van de politieke opdeling van het land, tot in de
zeventiger jaren het politieke-taalonderzoek blijven beheersen. Men bracht taal en ideolo-
gie met elkaar in verband, door zowel inhoud en vocabularium van de politieke boodschap
(Berning: 1964) als stilistische kenmerken en de ritmiek waarmee zij werd uitgesproken
te koppelen aan een politiek systeem (Grieswelle: 1972; Schnauber: 1972) De belangrij-

2 Beming (1964) gaat ervan uit dat zich in de onderzochte woordenschat de ideologische voorstel-
lingswereld van het nationaal-socialisme weerspiegelt. Grieswelle (1972 wijst op het belang van
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ke plaats die het gesproken woord inneemt in de nazi-maatschappij en in haar propagan-
da, komt ook in de studie van het nazi-taalgebruik tot uiting.

Dat in het midden der zeventiger jaren de wetenschappelijke aandacht voor het on-
derwerp afneemt, wordt door Walther Dieckmann op tweeérlei wijze verklaard
(Dieckmann, 1975: 133). In de eerste plaats zou er niet veel meer te melden zijn over
Hitler en Goebbels, op wier taalgebruik nagenoeg alle auteurs zich geconcentreerd heb-
ben.? Voor zijn tweede verklaring, als zou het inzicht aan belang winnen, dat de taal en de
beinvloeding via de taal niet de betekenis toekomen die men er oorspronkelijk had aan
toegeschreven, lijkt Dieckmann uit te gaan van het standpunt, dat de School voor Algeme-
ne Semantiek toch al te voortvarend te werk ging.4

Wij zijn van oordeel dat nog andere invalshoeken openstaan, en dat het betreffende
argument nauwelijks opgaat. De hoofdbrok wordt immers gevormd door vocabularium-
studies, en het onderzoek blijft beschrijvend, met verwaarlozing van kwantitatieve tech-
nieken.

De auteur expliciteert dit nergens, zodat zijn opmerking enigszins ongemotiveerd en
ongenuanceerd overkomt.

Het officiéle taalgebruik in beide Duitslanden, een tweede hoofdthema in het Duitse
onderzoek naar taal in de politiek, evolueert qua benadering parallel met de Oost-West
betrekkingen. De taal van de *ander’ wordt oorspronkelijk op een weinig afstandelijke ma-
nier meestal bestudeerd in vergelijking tot het "eigen’ taalgebruik, object van onderzoek
dat (vooral in de BRD) in hoofdzaak kan gerangschikt worden onder de ’vocabularium-
studie’ of de traditionele *Wortforschung’. In beide landen ontwikkelt zich vanaf de twee-
de helft der zestiger jaren een meer constructief onderzoek rond hetzelfde thema.

In het Duitse onderzoek vindt er ongeveer terzelfdertijd met deze overgang, nog een
andere plaats. De "Wortforschung’, die zich na de tweede wereldoorlog zowel in Oost- als
in West-Duitsland ontplooid heeft, kan als basis van het Duitse onderzoek beschouwd wor-
den. Hiernaast wint echter in de BRD op tamelijk ongecoérdineerde wijze de studie van
redevoeringen aan belang, terwijl in de DDR vanuit de 'Piddagogische Hochschule’, on-
derleiding van Wilhelm Schmidt, marxistisch-leninistisch onderzoek gebeurt naar de func-
tie van taal in de gemeenschap.

In het naoorlogse vocabulariumonderzoek worden de hierboven aangegeven thema'’s
aangevuld met onderwerpen van een geheel andere aard.

In de DDR worden zowat alle concepten bestudeerd die bruikbaar worden geacht in
het licht van de opbouw van de socialistische maatschappij, zoals ’revolutie’, sociaal’,
’arbeider’ en hun woordgeschiedenis en woordfamilie, alsmede taal en stijl bij Lenin, Marx
en Engels, of "de taal van de economische politiek’ (Schmidt: 1977; e.a.).

Aan de andere zijde van het ijzeren gordijn is de interesse voor de geschiedenis dan
weer groter. De politieke, sociale en filosofische begripsvorming in Duitsland wordt bij

het gebruik van een bepaald soort beeldspraak bij Hitler, bedoeld om een katastrofenstemming
te scheppen, wat volgens de auteur psychoanalytisch verklaard moet worden. Schnauber (1972)
legt een origineel verband tussen ritmiek en psyche via het functioneren van het zenuwstelsel bij
spreker en toehoorders.

3 Edelman (1974) wijst meer bepaald op de analogie die naar zijn mening bestaat tussen het taal-
gebruik in psychiatrische inrichtingen en in het nazi-rijk, waar men metaforen met betrekking tot
ziekte en gezondheid aanwendt om de psychische en morele toestand van de mensen te verwoor-
den. Orwell (1945-1950) noemt in een klaagrede politieke taal ’politiek dialect’.

4 Schmidt duidt het manipulatieve karakter aan van het door de 'imperialisten’ veelvuldig in diver-
se samenstellingen aangewende woord explosie’ (Schmidt, V., 1977).
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voorbeeld aangevat via de analyse van de begrippen democratie en ambtenaar; verder on-
demeemt men slagwoordenstudie met betrekking tot bij voorbeeld de Pelopponesische
oorlogen of de tijd der Verlichting.

De Duitse 'Wortforschung’ kan men vergelijken met wat in Frankrijk verwezenlijkt
werd onder de noemer ’sémantique historique’. Vooral vanuit de hoek der taalwetenschap
voerde men daar semantisch en lexicaal onderzoek uit met betrekking tot woorden en uit-
drukkingen die politieke, economische of sociale begrippen vitmaken. Tot op een bepaald
niveau werden daarvan dan de geschiedenis en de variaties in gebruik beschreven. Vanuit
de bedoeling de geschiedenis te verrijken met bijdragen uit de taalwetenschap, spitst men
zich vooral toe op het vocabularium dat gebruikt wordt in de politieke literatuur.

De historische semantiek is een stroming die zich ontwikkeld heeft uit de Franse vo-
cabulariumstudie. Zij maakt vooral opgang sedert het einde van de zestiger jaren door mid-
del van de publikatie, Cahiers de lexicologie. Een syntactisch en een semantisch
gezichtspunt worden hier met elkaar geconfronteerd en de nadruk ligt altijd op de uitzen-
der van de boodschap. Het pragmatisch aspect, dat toch wel typisch is voor taalgebruik in
de politiek, wordt meestal volledig buiten beschouwing gelaten. Waar theoretisch de wens
geuit wordt om de taal te bestuderen in relatie tot de geschiedenis, haalt men in de prak-
tijk nagenoeg alle informatie uit de tekst zelf.

De ’lexicologie politique’, die vooral wordt beoefend aan de 'Ecole Normale Supé-
rieure de St. Cloud’ vertoont nauwe verwantschap met de historische semantiek. Menkrijgt
meestal te maken met op de actualiteit gericht beschrijvend onderzoek, waarbij gebruik
wordt gemaakt van kwantitatieve technieken voor bepaalde teksten of redevoeringen (bij
voorbeeld voor redevoeringen van de Gaulle).

Gelijkaardig vocabulariumonderzoek vindt plaats in diverse andere landen, waaron-
der Belgié, Zweden, Roemenié, Israél, Tsjechoslowakije, de V.S., etc. Het eigen politieke
vocabularium vormt daarbij vooral vanaf de zestiger jaren een geliefkoosd onderwerp. In
jonge staten zoals Zaire blijkt men er daarbij vooral in geinteresseerd om zowel in het po-
litieke als in het economische en het juridische jargon koloniale invloeden te identificeren.

De technieken gebruikt door de Franse politieke lexicologie, doen sterk denken aan
de inhoudsanalytische technieken die inde V.S. werden uitgewerkt door o.a. Harold
Lasswell en die later overal navolging kregen (Lasswell: 1949, 1965). Bij deze binnen de
sociale wetenschappen ontstane stroming der kwantitatieve semantiek, ligt de klemtoon
wel degelijk op het pragmatische of wat men ook het ’beinvloedingsaspect’ zou kunnen
heten. Daamnaast blijft in vele inhoudsanalyses de taal een — zij het onbelangrijke — rol
spelen (bij voorbeeld onder de vorm van politieke symbolen).

Dit is veel minder het geval in het zogenaamde politieke-communicatieonderzoek,
dat uit deze stroming gegroeid is. Het gebrek aan aandacht van de communicatieweten-
schap voor de taal lokt inmiddels hier en daar reacties uit. Een van de uitzonderingen op
deze tendens vormt dan ook Robert Meadow (Meadow, 1980: 22). Deze auteur kent een
grote betekenis toe aan symbolen en verbaal taalgebruik, en is van oordeel dat in het mees-
te communicatie-wetenschappelijk onderzoek, de communicatie te veel als een eindpro-
dukt wordt beschouwd, op basis waarvan men via toegepast onderzoek, snel voldoening
verschaffende resultaten kan bekomen. Het werk van Meadow sluit in feite aan bij het on-
derzoek dat in Duitsland vanaf de tweede helft van de zestiger jaren gevoerd wordt onder
de benaming van ’studie van politieke taal’, en waarvoor aan Westduitse zijde Pelster,
Diekmann en Gruenert, (Pelster: 1966; Dieckmann: 1975; Gruenert: 1974) en aan Oost-
duitse zijde Klaus en Schmidt als richtinggevend kunnen aangezien worden (Klaus: 1971;
Schmidt: 1969). Waar bij voorbeeld Pelster nog zonder meer denkt vanuit de koude oor-
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logsatmosfeer, zoals wanneer hij de parallel trekt tussen Oostduitse en nationaalsocialisti-
sche redevoeringen, stellen Klaus en Schmidt zich uitgesproken marxistisch op.

In de pragmatische werkwijze die gehuldigd wordt door Georg Klaus ligt het accent
op de ontvanger. Klaus onderstreept het interdisciplinair karakter van zijn pragmatisch on-
derzoek, waarin hij rekening houdt met het doel van de taalhandeling en met de zich voort-
durend wijzigende ’situatiecontext’.

Wilhelm Schmidt sluit oorspronkelijk aan bij deze pragmatische opvatting. Later
komt hij echter tot een functionele theorie, waarin geen plaats meer is voor de scheiding
tussen semantiek en pragmatiek. Een ruime betekenisopvatting, met daarin ook psycholo-
gische en sociologische componenten, primeert.

Peter Ludz werkt in navolging van Klaus een maatschappelijk verklaringsmodel uit
voor de DDR, waarin aan de taal een belangrijke plaats wordt toegekend. Hij beschrijft
vooral de inhoudelijke aspecten van het marxistisch taalgebruik, zoals bij zijn analyse van
vijf politiek-wetenschappelijke werken. Ludz stelt vast dat overwegend de beeldspraak
van Marx en Engels, en zelden die van Lenin wordt aangewend (Ludz: 1980). Het onder-
zoek van Gruenert met betrekking tot politieke redevoeringen en de politieke taal in het
algemeen, kan als statisch-theoretisch gekenmerkt worden. Vanuit een inhoudelijk gefun-
deerd structureel model wordt het vocabularium beschreven van politieke redevoeringen
en teksten.

Vooral theoretisch, maar ook inzake de geschiedenis van het onderzoek naar politie-
ke taal in Duitsland, is Dieckmanns Sprache in der Politik een betekenisvol werk. De au-
teur plaatst het concept ’taal’ op de voorgrond vanuit een pragmatisch-formele retorische
benaderingswijze. Aan westerse zijde poogt hij aldus hetzelfde te bereiken als Wilhelm
Schmidt in het Qostblok: een brug slaan tussen politiek en taalwetenschap. Meer nog dan
bij Dieckmann wordt in het Oostblok het politiek-ideologische aspect van de linguistiek
beklemtoond.

Terwijl bij Dieckmann en Schmidt de aandacht voor het betekenisaspect van de po-
litieke taal een opvallend gegeven is, blijkt in het werk van Edelman, The symbolic uses
of politics, de inhoud nog altijd van doorslaggevend belang (Edelman: 1974). Zijn werk
kan als exemplarisch gelden voor veel Angelsaksisch onderzoek, waarin de zogenaamde
*vervuiling’ van de politieke taal nogal wat aandacht krijgt.

Een aantal taalwetenschappelijke analyses van stijl en stijlfiguren, die daarom nog
niet onmiddellijk betrekking hebben op de in de politiek aangewende taal, kunnen be-
schouwd worden als een aanvulling hierop. In diverse landen vormt de stijl van vliegende
bladen en persuasieve geschriften een geliefkoosd onderwerp.

De meest concrete studies waarin de werkingsfactoren van taal in de politiek aan bod
komen, betreffen eufemismen en metaforen. Soms wordt zelfs een relatie gelegd tussen
stijl en politieke context, zoals in het werk van Ivo Comparato van de universiteit van Pe-
rugia. De auteur concludeert in zijn tekstkritiek met betrekking tot een ongedateerde tekst
van de Napolitaanse jurist F. D’Andrea (1625-1698), dat de betreffende redevoering ont-
sprong aan het gespannen klimaat dat heerste in het jaar voorafgaand aan de Zuidelijke
’Masaniello-revolte’ van 1647-1648. Bronnenonderzoek, analyse vande tekststructuur als-
mede de vaststelling van het retorisch-dialectisch gebruik van polysemie in de juridische
terminologie lagen aan de basis van deze datering (Comparato, 1976).

Samen met de belangstelling voor het vocabularium van de Franse revolutie, was se-
dert de twintiger jaren van deze eeuw, zowel in de Verenigde Staten als in Europa, aan-
dacht gegroeid voor de taal van de diplomatie. Vooral na de tweede wereldoorlog
ontwikkelde zich hiernaast de studie van het juridische en het officiéle jargon, dat — waar-
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schijnlijk omwille van de techniciteit van de materie — zowel door juristen als door taal-
wetenschappers beoefend wordt. Meestal is het de overheid zelf, die op het terrein van de
officiéle en de rechtsterminologie, een zo eenvormig mogelijk taalgebruik poogt te be-
werkstelligen.

Syntactische en semantische aspecten primeren in het onderzoek, terwijl de pragma-
tische dimensie verwaarloosd wordt, enkele uitzonderingen niet te na gesproken.

Dit geldt eveneens voor de sociolinguistiek, waarin correlatieonderzoek plaatsvindt
tussen taalvariabelen (meestal m.b.t. de gewone omgangstaal) en de sociale structuur, die
als een natuurlijk en statisch gegeven beschouwd wordt. Het is een zeldzaamheid dat hier
het taalgebruik in de politiek bestudeerd wordt, zoals bij Bauthier en Padioleau, welker
communicatiewetenschappelijk werk trouwens nog andere dan sociolinguistische invloe-
den draagt, met name uit de logica en uit de politieke lexicologie. De relatie taal-politiek
komt verder en bij voorkeur aan bod voor vreemde culturen, zoals in de uitgebreide over-
zichten van Maurice Bloch en van William en Jean O’Barr (Bauthier: 1984; Padioleau:
1976; Bloch: 1975; O’Barr & O’Barr: 1976).

Wij wensen dit rudimentair overzicht niet af te sluiten zonder een verwijzing naar een
recente "political discourse analysis" van de Amerikaan Michagl Shapiro. Taalnetwerken
in de politiek worden hierbij ontleed, en zowel linguistiek, politieke wetenschap als com-
municatiewetenschap leveren hiertoe een bijdrage. De auteur werd vooral beinvloed door
het structuralisme van Foucault, en terloops wijzen wij hier op zijn talrijke taalfilosofische
publikaties, waarin taal en politiek met elkaar in verband worden gebracht, zoals zijn ver-
zamelbundel, Language and politics (1984), met bijdragen van o.a. Foucault, Edelman, en
C. Wright Mills (Shapiro: 1984).

WATIS 'POLITIEKE TAAL’?

Op basis van de schaarse definities ter zake, zouden wij kunnen stellen dat politiek
taalgebruik overwegend terug te vinden is in redevoeringen, kranteartikelen, radio- en te-
levisieuitzendingen, wetteksten, verordeningen en propaganda. Deze omschrijving vinden
wij min of meer expliciet terug bij Orwell (1945: 33), Edelman (1974: 28) en Meadow
(1980: 28).

Dieckman, die vindt dat men de politieke taal niet los moet zien van taal in het alge-
meen, onderscheidt twee soorten politieke taal (Dieckmann, 1975: 47). Een eerste soort,
de politieke taal 'in de ruime zin’, omvat ongeveer dezelfde items als de door Orwell ge-
citeerde, maar Dieckmann is in zijn definitie zowel nauwkeuriger als minder beperkend.
Het gaat zonder meer over ’het gebruik van taal in de politiek’, waarbij ervan uitgegaan
wordt, dat voor het bereiken van het politieke doel niet alleen een serie politicke begrip-
pen gebruikt worden, maar de eigen (Duitse, Engelse, Nederlandse...) taal, met een meer
of minder sterke inslag van het politicke woordgoed of het politieke jargon. Dit jargon
wordt gezien als een tweede soort van politieke taal, namelijk die ’in enge zin’. Zoals de
meeste auteurs baseert Dieckmann zich vooral op semantische criteria: we hebben met "po-
litiek taalgebruik’ te maken, indien verwezen wordt naar het zaakgebied van de politiek.

De onderzoekspraktijk toont ons dat men veronderstelt dat in de betreffende teksten
of redevoeringen een bepaalde politieke overtuiging wordt overgebracht, waarbij men zeer
vaak de specifieke politick zwaar geladen begrippen (ook symbolen genoemd) zoals ’li-
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beralisme’, "democratie’ en ’vrijheid’ centraal stelt.

In een notedop onderscheiden wij drie essentiéle uitgangspunten die, zoals men ver-
der zal kunnen vaststellen, slechts als oriénterende bakens kunnen beschouwd worden bin-
nen een scala van opvattingen, gaande van relatief ruim tot beperkt en compact :

(1) taalgebruik in de politiek

(2) taalgebruik in de politiek met een manifest polemisch karakter

(3) het politieke jargon.

Om de draagwijdte van (1) na te gaan, volstaat het uit te vinden welke van de talrij-
ke definities van politiek de voorkeur wegdraagt van de auteur.

In het geval van Dieckmann wordt duidelijk aangegeven wat bij tal van andere au-
teurs zonder meer in het midden wordt gelaten en/of impliciet blijkt. Politiek wordt terug-
gebracht tot een beperkende lexicondefinitie van "staatlichen oder auf den Staat bezogenen
handeln". Door Dieckmann wordt deze definitie voor kant- en klaargebruik omgeturnd tot
"Staatliches oder auf den Staat bezogenes Reden" (Dieckmann, 1975: 29). Deze semanti-
sche opvatting wordt door bepaalde auteurs nog nader gespecifieerd, door er bij voorbeeld
pragmatische criteria aan toe te voegen.

Dit is het geval bij Pelster, die een indeling maakt van politieke redevoeringen in
Oost- en West-Duitsland, en ook bij Gruenert (Pelster, 1966: 5; Gruenert, 1974: 8). Het
doel van de communicatie wordt als belangrijk aangezien. Ook reine informatie kan niet
als waardevrij beschouwd worden. Het beinvloeden van mensen door middel van de taal
kan volgens Gruenert op twee wijzen gebeuren: als informatie en als affectie. De schei-
dingslijn is moeilijk te trekken, zegt de auteur, maar hij doet toch een poging om drie af-
fectieve functies aan te duiden die van belang zijn voor taalgebruik in de politiek.

Voor Lasswell is de een of andere impact op de besluitvorming vereist, en Fagen gaat
nog verder : enkel eindprodukt en consequenties zijn van tel, wil men van politieke com-
municatie kunnen spreken (Dieckmann, 1975: 49; Fagen, 1966: 20).

In al deze opvattingen wordt ruimte gelaten voor communicatie waarin de beinvloe-
dingsfunctie niet manifest aanwezig is, in zoverre het tenminste taalgebruik betreft dat met
de (opvattingen over) de staatsinrichting verband houdt, of wat men in enge zin onder po-
litiek verstaat.

Met de opvattingen van de Oostduitser Georg Klaus komen wij eerder terecht op het
terrein van (2), als hij het heeft over "der janigen Bereich der Sprache, in der sich vom
Wort her gesehen der Agitator bewegt" (Klaus, 1971: 8). Volgens de omschrijving van
Klaus zijn bij voorbeeld editorialen onder te brengen onder de noemer politieke taal, als-
ook politieke propaganda, politicke redevoeringen en partijprogramma’s. Vooral in het
westen is echter het agitatorisch karakter van politieke berichtgeving in de krant en van bij
voorbeeld wetten en verordeningen op het eerste gezicht vaak ver te zoeken.

Dat men alles wat niet onmiddellijk herkenbaar zou zijn als overredend of beinvloe-
dend proza overboord zou gooien, lijkt ons een weinig vruchtbare zienswijze; ook een een-
voudig mededelen van feiten en verzwijgen van andere, kan inhouden dat men aldus macht
wenst te bekomen (Dierickx 1978: 537). Dierickx drukt zich niet zo krachtig uit als Klaus
maar zijn begrip "ideologische taal’ ligt uiteindelijk evenals de zienswijze van Klaus er-
gens middenin de opvattingen "eng’ en 'ruim’ van Dieckmann. Dieckmanns ’politieke taal
in ruime zin’ omvat niet noodzakelijk veel ideologische termen, terwijl Dierickx concept
meer omvat dan deze ’ideologische begrippen’ of Dieckmanns tweede categorie.

De Franse lexicoloog Prost hanteert oorspronkelijk een ruimer uitgangspunt. Er be-
staat geen politiek vocabularium zegt Prost, want alle woorden kunnen politiek worden
wanneer zij in een politieke situatie gebruikt worden. Laat ons dus van die "politieke si-
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tuatie’ vertrekken, en alles wat dan gezegd wordt als het politieke vocabularium’ beschou-
wen (Prost, 1969: 115-117). Dat Prost niet dieper ingaat op het begrip ’politieke situatie’
en in feite aan de beinvloedingsfunctie van politiek taalgebruik voorbijgaat, laat hem toe
om vanuit zijn ruime 'politiek vocabulariumopvatting’ als belangrijkst aan te duiden wat
wij in (3) het politieke vakjargon noemen. Zonder het belang te willen ontkennen van deze
symbolen in het politieke beinvloedingsproces en in ons maatschappelijk bestel in het al-
gemeen, lijkt het ons een al te beperkt uitgangspunt voor de studie van taalgebruik in de
politiek.

Een vruchtbaarder, en ook meer waardevrij uitgangspunt, is volgens ons de loutere
vaststelling, dat in de politiek taal wordt aangewend om in contact te treden met het pu-
bliek. Een wetenschappelijke benadering wordt mogelijk, wanneer men de draagwijdte be-
paalt die men wenst toe te kennen aan de concepten 'taal’ en ’politiek”’.

Zowel bij de taalfilosoof Adam Schaff, als bij de communicatiewetenschapper
Robert Meadow, vinden wij de naar onze mening bruikbare omschrijving van taal, als een
doelgericht communicatiemiddel dat om het even welk tekensysteem of uitwisselingsme-
dium kan omvatten (Schaff, 1960: 292; Meadow, 1980: 31). Taal als een doelgericht com-
municatiemiddel, dat er ingevolge de klassieke opvatting over politiek zou kunnen op
gericht zijn, "de mening te vormen en deze om te zetten in concrete handelingen met be-
trekking tot vorm, inhoud en taakstelling van de overheid" (Gruenert, 1974: 2).

Meer aansluitend bij cultureel antropologen kan men echter ook een ruimere opvat-
ting van politiek huldxgen Hoe ruim of eng de opvatting van politiek die men wenst te
hanteren ook is, het lijkt ons aanvaardbaar politieke taal te beschouwen als een vorm van
communicatie, die we ingevolge de filosofische indeling van Schaff in twee grote groepen
van communicatie, namelijk die met het doel te overtuigen en die bestemd voor beteke-
nisoverdracht, vooral tot de eerste categorie kunnen rekenen® We kunnen daarbij spreken
van een politieke semiotiek, waarvan de politieke taal, overeenkomstig het verbale taalbe-
grip dat we gewoonlijk hanteren, een onderdeel vormt. Het is mogelijk een werkdefinitie
van politieke taal te formuleren in de zin van ’communicatie die er overwegend op gericht
is te overtuigen in een context die in enge of in ruime zin als politiek kan worden be-
schouwd’.

Men mag daarbij niet verwachten dat de uiting zelf altijd duidelijk de bedoeling van
de communicatie laat zien, wat een nieuw probleem oplevert. C. Wright Mills wijst in zijn
essay, Situated actions and vocabularies of motive, terecht op de moeilijkheid die hij ge-
formuleerd vond bij Freud, namelijk dat de echte motieven van ons gedrag die zijn, waar-
van we ons schamen ze aan onszelf of aan anderen toe te geven. Aan de hand van een
voorbeeld kunnen wij duidelijk maken waar een sleutel tot de oplossing kan gevonden
worden, die Wright Mills ziet als "het aanduiden van het mechanisme dat het verband legt
tussen de 'vocabularies of motive’ en de actiesystemen" (Wright Mills, 1940: 904-913)
Een Belgisch parlementslid, dat tijdens een verkiezingsperiode voor een groep bejaarden
een uiteenzetting houdt over de nieuwe ruimtelijke ordening in de stad, kan verondersteld
worden politieke motieven te hebben. Zo dit al niet merkbaar is in zijn speech, dan spreekt
de context boekdelen: zijn positie, de periode... Het politiek karakter van een uiting hangt

5 Malinowski (1944), merkt op : '...It is clear, I think, that any theory of culture has to start from
the organic needs of man...".

6  Schaff (1960) noemt dat onderscheid *nuttig’.

7 Wright Mills (1940 : 14) schrijft : °...Then, we must indicate mechanisms of the linkage of voca-
bularies of motive to systems of action...".
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