BOEKBESPREKINGEN

E. SCHEERER: Die Verhaltensanalyse, Berlin, Heidelberg, New York, Tokyo,
Springer-Verlag, 1983 — 211 blz. (prijs: 28 DM).

Dit boek vormt het zesde deel van een zeer omvangrijk werk van Prof.
SCHEERER, hoogleraar aan de universiteit Oldenburg, dat uit een 10-tal banden zal
bestaan en onder de serie-benaming van Theorien der Psychologie verschijnt.

Volgens de auteur hebben de studenten in de psychologie een groot gebrek aan
een passend methodologisch gestructureerd basiswerkinstrument dat een overzicht
biedt inzake de theorieén en systemen. Dit tekort inzake systematiek in het aandie-
nen van de richtingen en scholen doorheen het domein van de psychologie blijkt
zelfs in de V.S.A. sterk tot uitdrukking te komen. Zo is er een drang ontstaan naar
de bevrediging van de behoefte aan wetenschappelijke integratie. Deze drang zou
een actiologisch tegengewicht vormen als afweer van de nefaste gevolgen van de
versnippering waaraan de psychologie als wetenschap onderhevig is geweest. Met
de serie Theorien der Psychologie wordt bedoeld een alomvattende blik te werpen
op de psychologische theorieén, hun wetenschappelijke grondslagen en de histori-
sche achtergronden die erop bepalend hebben ingewerkt.

De inhoud van de Verhaltensanalyse is in hoofdzaak gebaseerd op het gedrags-
wetenschappelijk concept van B.F. SKINNER dat de benaming van ,,experimentelle
Verhaltensanalyse’’ kan worden toegekend. Begrijpelijkerwijze wordt het behaviou-
risme, in zijn diverse vormen, mede sterk in de uiteenzetting betrokken. Doorheen
het ganse werk loopt zo de rode draad van de opvattingen van SKINNER, opvattingen
die de auteur van verschillende standpunten uit onder de loep neemt.

Na een wetenschappelijke ,,school”’-situering van het onderwerp ,,Verhaltens-
analyse’’, onderwerp dat de auteur omschrijft als ,,eine Wissenschaft vom Organis-
mus... als Ganzem in seiner Wechselwirkung mit der Umwelt’’ (blz. 27) gaat de
auteur over tot een behandeling van de experimentele grondbegrippen ervan. Dit
mede in relatie tot het neo-behaviourisme.

Ook de kritiek die op de Verhaltensanalyse wordt gericht is het voorwerp van
een grondige doorlichting en beoordeling. In een korte samenvatting van de stof van
zijn werk wijst de auteur erop in hoever hij het met SKINNER niet eens is.

Het boek wordt afgerond met een belangrijk bijvoegsel waarin de kritiek wordt
gemaakt van een historische studie die aan SKINNER is gewijd en die in het jaar 1981
in Der Spiegel is verschenen. Daarin komt Prof. SCHEERER tot de conclusie dat er
geen wezenlijke veranderende stellingnamen te bespeuren vallen. Een 20-tal bladzij-
den bevattende literatuuropgaaf besluit het werk.

Een studie die als een oriénteringswerktuig moet worden beschouwd en die als
dusdanig een leidraad kan zijn in het hier aangesneden domein van de psychologie
en haar aanverwante gebieden. Het boek richt zich in de eerste plaats tot studenten
maar is ook voor practici bestemd.

A. LUWEL
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J. AGASSI: Science and society. Studies in the sociology of science, Dordrecht,
Boston and London, D. Reidel Publishing Company, 1981 — XXI + 531 blz.
(prijs: 75 f1).

Van de hand van Joseph AGASsI, Hoogleraar aan de Universiteiten van Boston
en Tel-Aviv, verscheen als volume 65 in de reeks ,,Boston studies in the Philosophy
of Science”’, dit lijvige boek, gewijd aan de wetenschapssociologie. De lezer zal het
ons zeker niet ten kwade duiden, indien wij in het kader van deze recensie onmoge-
lijk een overzicht of zelfs maar een opsomming kunnen geven van de diverse
behandelde onderwerpen: het werk telt immers niet mnder dan 153 hoofdstukken,
ondergebracht in 34 afdelingen. Laten wij het zo stellen, dat dit werk een breed beeld
schetst van de plaats van de wetenschap in de hedendaagse samenleving, een
beschrijving brengt van de praktijk van het wetenschappelijk werk, de kritiek op
deze praktijk en een reeks praktische proposities biedt voor een hervorming die de
,,scientific community’’ zou democratiseren. Meer historisch opgevatte hoofdstuk-
ken handelen over de attitudes t.a.v. de wetenschap in het verleden met als doel,
enerzijds een inzicht geven in de praktijken uit het verleden en anderzijds de kritiek
te maken van de overblijfselen van een anachronistisch denken.

AGASsSI, die zowel Karl R. POPPER als Michél POLANYI als zijn grote voor-
beelden en inspirators noemt, neemt op het domein van de wetenschapssociologie
dat, naar zijn =zeggen, na het baanbrekend werk van Sir Edward
EVANS-PRITCHARD en Robert K. MERTON thans gedomineerd wordt door de
ideeén van Thomas S. KUHN, een eerder ,,liberale’” houding aan t.o.v. wetenschap-
pelijke on-orthodoxién en een tolerant gezichtspunt op de wetenschappelijke ratio-
naliteit. Hij benadrukt eveneens de noodzaak te komen tot een methode om de
realisaties op het stuk van de wetenschap uit het verleden te evalueren op hun succes
of mislukking.

Bij dit belangwekkende werk moeten wij toch een ernstige opmerking formule-
ren: slechts 4 hoofdstukken worden gevolgd door ,,Notes’’. Verwijzigingen ontbre-
ken en een literatuurlijst zoekt men tevergeeds. Wel besluit het werk met een
gedetailleerde bibliografie van de auteur, een namen- en een onderwerpenindex.

G. VAN PARYS

D.J. STRUIK : The land of Stevin and Huygens. A sketch of science and technology
in the Dutch Republic during the Golden Century, Dordrecht, Boston and
London, D. Reidel Publishing Company, 1981 — XX + 162 blz. (prijs: fl. 40).

De bloeiperiode van de Verenigde Provincies (c. 1585-c. 1695) wordt meestal
als ,,De eeuw van Rembrandt’’ bestempeld. Er is veel geschreven geworden over
het artistieke leven in die periode (wij denken hier o.m. aan het werk van
C. BUSKEN-HUET, 1826-1886), minder over de wetenschapsbeoefening. Dirk
J. STRUIK, Hoogleraar Emeritus in de wiskunde aan het M.I.T. meent, dat
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deze laatste in dezelfde periode in Amsterdam een ongewoon hoog peil bereikte,
o.m. met figuren als de mathematicus C. HUYGENS, de chemicus CLUSIUS, de
entomologist SWAMMERDAM. Ook op het stuk van het bouwen van windmolens,
het inpolderen en de militaire bouwkunde werd grote vooruitgang geboekt.

Dit alles wordt uitvoerig en boeiend behandeld in voorliggend werk, dat
verscheen als volume 7 in de reeks ,,Studies in the History of Modern Science’’.
Vermelden wij volledigheidshalve ook nog, dat van de (oorspronkelijke) Nederland-
se versie reeds drie edities het licht zagen. Het werk is keurig uitgegeven, gedrukt
in een mooie, rustige letter en voorzien van talrijke illustraties.

Wij waren benieuwd te lezen wat de auteur als oorzaken zou aangeven van deze
ongewone bloei van de wetenschapsbeoefening in de 17de eeuw. Elke socioloog kent
immers R.K. MERTON’s beroemd geworden bijdragen over Puritanism, Pietism and
Science, en Science and Economy of 17 th Century England (in Social Theory and
Social Structure) en de weerlegging van deze zgn. ,,Merton-thesis’> door Thomas
S. KUHN in The essential tension. Selected studies in scientific tradition and change,
The University of Chicago Press, 1977.

De auteur van het hier besproken werk kiest geen partij in de discussie: als
belangrijkste oorzaken onderkent hij het bestaan van een ,,burgerlijke’’ maatschap-
pij waarin religieuze verdraagzaamheid heerste, de immigratie vanuit de Zuidelijke
Nederlanden van talrijke specialisten op stuk van navigatie en geografie en het
toegenomen belang van de meer noordelijk gelegen havensteden als gevolg van de
grote ontdekkingen (blz. 3-5). Interessant vinden wij de vaststelling dat, zo het
Calvinisme het wetenschappelijk onderzoek stimuleerde, vrijwel geen wetenschaps-
beoefenaars aangetroffen worden onder de Calvinistische predikanten, daar waar
in de Zuidelijke Nederlanden, dus onder het Spaans bewind, de Jezuieten ongetwij-
feld de belangrijkste bijdrage tot de wetenschapsbeoefening leverden (blz. 31).
Tussen haakjes: wij vonden het wel ergerlijk dat de auteur, met betrekking tot de
bestudeerde periode, het telkens heeft over ,,Belgium’’ en ,,Belgian Jesuits’’ (Ibi-
dem).

G. VAN PARYS

M. DE MEY: The cognitive paradigm, Boston, London, D. Reidel Publishing
Company, 1982 — XX + 314 blz. (prijs: 100 f1.).

De ontwikkeling van computerprogramma’s die tot taak hebben computers
cognitieve taken, zoals het vertalen van een tekst, te laten uitvoeren, heeft geleid
tot de creatie van wat als Artificial Intelligence (Al) aangeduid wordt.

Om dergelijke programma’s te kunnen opbouwen is het noodzakelijk dat men
precies weet wat menselijke cognitie is. De fouten die bij de constructie van Al
programma’s gemaakt werden, heeft er toe geleid dat een aantal kennistheorieén
als onvoldoende werden geidentificeerd. Het geheel van nieuwe inzichten met
betrekking tot de menselijke cognitie is gebundeld in wat men de ,,cognitive view’’
kan noemen. De analyse van de mechanismen van cognitie maakt het onderwerp
uit van de ,,cognitive science’’.

In ,,The cognitive paradigm’’ heeft DE MEY, verbonden aan het departement
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voor logica en epistemologie van de Rijksuniversiteit Gent, de cognitieve wetenschap
toegepast op de ontwikkeling van de wetenschap en de wetenschappelijke kennis.

Waaruit bestaat de cognitieve zienswijze? In de ontwikkeling van de kennis van
het cognitief proces zijn er verschillende stadia geweest. DE MEY duidt deze stadia
aan als de monadische, de structurele, de contextuele en de cognitieve fase. Bv. met
betrekking tot de vertaling van een tekst wordt in de monadische fase woord voor
woord vertaald; in de structurele fase wordt de syntaxis gerespecteerd; in de
contextuele fase houdt men voor het begrijpen van de tekst, die aan de basis ligt
voor een juiste vertaling, rekening met de context van de zin. Dit gebeurt door
rekening te houden met indexicale uitdrukkingen. Zelfs wanneer de context inge-
bracht wordt, rijzen er nog moeilijkheden over de juiste betekenis van een tekst.
De cognitieve fase wordt bereikt wanneer de interpretatie van de notie context
uitgebreid wordt tot deze alles omvat wat we van een gegeven subject weten. Dit
is dus niet beperkt tot de te vertalen tekst zelf. Het verschil met de contextuele fase
is dat in deze fase, context kennis is die ingebracht wordt door de informatiegever;
het maakt dus deel uit van de omgeving van het signaal. In de cognitive fase
daarentegen wordt de context geleverd door de waarnemer; het is de kennis die hij
inroept om het signaal te analyseren en de zin ervan te determineren.Het is de
recipiént van de boodschap die de context creéert. Zijn cognitieve structuren worden
aangeduid als ,,world views”’.

De stelling die DE MEY naar voor brengt is, dat er in de ontwikkeling van de
studie van wetenschappelijke kennis en cognitieve processen gedurende de laatste
eeuw een intrigerende correspondentie is met de vermelde vier stadia: het positivisme
komt overeen met de monadische fase, het logisch positivisme met de structurele,
de wetenschappen van de wetenschappen met de contextuele en de cognitieve fase
met de paradigmatheorie. De auteur bespreekt dan achtereenvolgens deze vier stadia
van de cognitive science.

Uit de analyse van het paradigmabegrip (KUHN) blijkt dat een paradigma een
samenhoudende kracht heeft. Deze is niet alleen sociaal: het samenbrengen van
wetenschappers, maar ook psychologisch: het verbinden en codrdineren van meer-
dere cognitieve capaciteiten. Het paradigma is dus sociaal gedeeld en dient als een
,»world view’’ dat het wetenschappelijk onderzoek stuurt. Het is dus de context die
de onderzoeker inbrengt.

Het tweede deel van het boek besteedt uitvoerig aandacht aan de sociale
structuur van de wetenschap. Bibliometrie, opsporen van informele groepen en het
begin van netwerken, alsook de levenscyclus van wetenschappelijke specialismen,
zijn immers middelen om de sociale structuur van de wetenschap te analyseren en
zo paradigma’s op te sporen.

Het derde deel van de studie handelt over de cognitieve structuur en dynamiek
van de wetenschap. Het paradigma ligt aan de basis van de individuele coherentie
en directionaliteit in de cognitieve processen dat de onderzoeksactiviteit van de
wetenschappers leidt. DE MEY gaat dan ook na hoe wetenschappelijke perceptie in
het algemeen verloopt, en ook hoe een paradigmatische perceptiewijze omslaat.
M.a.w. hoe is de overgang van normale paradigmatische perceptie naar revolutio-
naire paradigmatische perceptie mogelijk?

Volgens DE MEY is perceptie een integrerend interactief proces. Dit betekent
dat perceptuele kenmerken geselecteerd worden op verschillende niveau’s van oplos-
sing (perceptie wordt zowel gedreven door data als door concepten) waarbij zowel
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het waargenomen object als het waarnemend subject vormen inbrengen die als het
ware in elkaar haken. De inbreng van de waarnemer is niet beperkt tot zijn eigen
paradigmatische worldview. Zo is hij mogelijks bekend met schema’s uit andere
disciplines, het dagelijks leven enz. Deze kunnen opgenomen worden in een geinte-
greerd geheel en zijn perceptie beinvloeden.

Wat de waarnemer inbrengt bij de perceptie zijn frames of kaders die procedu-
res of werkingsregels bevatten om problemen op te lossen. Kennis bestaat dus uit
programma’s om specifieke doelen te bereiken. De cognitieve structuren bestaan uit
verschillende eenheden doch bereiken een eenheid en een stabiliteit. De term
waarmee dit aangeduid wordt is conservatie (PIAGET); het kenmerk ervan is de
overtuiging van logische noodzakelijkheid. Een cognitieve structuur is als het ware
af wanneer ze een coherent geheel van logische operaties vormt. Met dit verwachtin-
gen voortbrengend schema benadert het subject de wereld en wordt zijn zoeken
geleid. Leidt dit echter niet tot immobilisme? Hoe geraakt het subject uit het
,,starre’” schema? Het antwoord is ,,development’’ of ontwikkeling. De schema’s
zijn immers onderhevig aan constante substanti€le reorganisatie en systematisering
die hen opent voor een zich steeds uitbreidend domein van nieuwe ontdekkingen
en ervaringen. In de geschiedenis van de wetenschap kan men wel discontinue
plateaus onderscheiden (hierop heeft KUHN onze aandacht gevestigd), maar aan de
basis hiervan ligt volgens PIAGET toch een functionele continuiteit en een progressie-
ve ontwikkeling.

De cognitieve zienswijze leidt tot het aanvaarden van de mogelijkheid van
,,multiple world views”’. Dit relativisme betekent volgens DE MEY echter niet dat
elke world view op geldigheid kan aanspraak maken. Het vermijdt echter wel een
onwrikbaar geloof in één enkele zienswijze. Belangrijk bij deze cognitieve benade-
ring is tevens de beklemtoning van de inbreng van de kenner in het kenproces.
DE MEY Kkiest hierbij niet voor een zuiver neokantianisme waarbij de geest de
empirische sense data ordent. Hij poneert wel een interactieve kennistheorie (zie
supra) waarbij er een wisselwerking is tussen data en concepten.

Voorliggende studie die verschenen is in de prestigieuze reeks ,,Sociology of
Sciences Monographs’’ is niet alleen aan te bevelen voor degenen die het weten-
schappelijk denken als hun specifiek onderzoeksdomein hebben, maar voor elke
ernstige wetenschapper. Het door DE MEY aangeboden kader zal hen helpen tot een
beter inzicht te komen in hun wetenschappelijk handelen en kan zo leiden tot een
betere zelfkennis.

J. VINCKE

Sylvain DE COSTER en Fernand HOTYAT : La sociologie de I’éducation, Collection
des sciences pédagogiques et de sociologie de I’éducation, Bruxelles, Editions
de I’Institut de Sociologie ULB, 1977 — 344 blz. (prijs: 495 BF).

Dit werk is een herdruk van de studie die in 1970 onder dezelfde titel bij de
Editions de I’Université de Bruxelles is verschenen. De sociologie van de opvoeding
beslaat een zeer gevarieerd veld van onderwerpen en thema’s die alle te maken
hebben met de studie van de conditionerende invloed van de sociale en politieke
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omgeving op de ontwikkeling van het kind en de adolescent langs het systeem van
onderwijs en opvoeding om. Het was de bedoeling van de auteurs van dit boek om
het gepubliceerde materiaal op dit gebied te systematiseren en om met deze syntheti-
sche weergave te trachten de authentieke inhoud van een sociologie van de opvoe-
ding te achterhalen. De auteurs hebben daarbij willen vermijden dat een sociologie
van de opvoeding herleid zou worden tot een pragmatische pedagogie. Een sociolo-
gie van de opvoeding immers, reikt verder dan het zoeken en weergeven van
doelmatige middelen ter bevordering van een schoolse vorming waartoe zij weleens,
volgens de auteurs, wordt gereduceerd. De sociologie van de opvoeding die
DE COSTER en HOTYAT ons voorstellen, richt vooral de aandacht op het achterha-
len van die specifieke invloeden op het kind die het door zijn aanwezigheid in een
veelheid aan complexe sociale structuren vanuit de samenleving ondergaat.

Daar dit werk een herdruk is, verwijzen we voor de bespreking van de inhoud
naar de analyse die Elly VAN ASSCHE in 1972 in dit tijdschrift liet verschijnen (17de
jrg., blz. 228-229).

C.L. KRUITHOF

Fr. HOUTARD : Religion et modes de modes de production précapitales, Bruxelles,
Editions de ’université de Bruxelles, 1980 — 279 blz.

Voorliggend werk van HOUTARD, verbonden aan de UCL, bevat een gedeelte
van de materie die deze auteur tijdens het academiejaar 1976-1977 aan de ULB in
het kader van de FRANCQUI-leerstoel behandeld heeft en hoort, zoals de titel laat
vermoeden, thuis binnen het domein van de godsdienstsociologie.

De godsdienstsociologie kan grosso modo in twee delen opgesplitst worden.
Enerzijds heeft men de studie van de wijze waarop de religie de samenleving
beinvloed; anderzijds de studie van de invloed van de samenleving op de religie. Een
typisch voorbeeld van de eerste benadering is het godsdienstsociologisch werk van
WEBER, meer specifiek zijn studie van de invloed van de protestantse ethiek op het
ontstaan van het kapitalisme. Voorbeelden van de tweede richting kan men samen
voegen onder de noemer van de secularisatiestudies. Genoemde opdeling is het
resultaat van en volgt uit het bepalen van onderzoeksdomeinen. De hier besproken
studie van HOUTARD past evenwel in dit schema niet maar overstijgt beide benade-
ringen. Het doel van het werk van HOUTARD bestaat immers uit ,,I’analyse des
fonctions sociales de la religion dans les différents types de sociétés qui précédent
le développement du capitalisme (blz. 5)”’. Hiervoor is een globale macrovisie op
de samenleving en een analytisch kader nodig dat de aard van de relatie tussen de
religieus-ideologische sector niet a priori vastlegt met zowel het economische en/of
het politiecke veld. Het analytisch kader dat de auteur hanteert is dat van het
historisch materialisme. Om verwarring te vermijden is het noodzakelijk stil te staan
bij het begrip ,,analytisch’’.

De marxistische visie wordt door HOUTARD (wetenschappelijk gezien terecht)
niet ontologisch beschouwd. Indien dit wel het geval zou zijn dan zou diens
epistemologie een afbeelden van de werkelijkheid tot gevolg hebben. Door het
begrip ,,produktiewijze’’ analytisch, dus als een heuristisch middel te beschouwen,
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is de studie van HOUTARD epistomologisch geen Abbilden maar een Umbilden van
de werkelijkheid en valt ze dus binnen de neo-kantiaanse wetenschapsleer. De
samenleving kan dus niet gereduceerd worden tot het relatieschema onderbouw-
bovenbouw. Dit dient enkel om inzicht te krijgen in een deel van de werkelijkheid;
een inzicht aan de hand waarvan het empirisch onderzoek kan opgezet worden. Zelfs
wanneer men binnen dergelijke benaderingswijze bij wijze van hypothese aanvaardt
dat de materiéle organisatie van het leven de andere aspecten van de sociale
organisatie in laatste instantie determineert, dan is er nog niets gezegd over de
verbinding tussen onderbouw en bovenbouw. Deze kan variéren volgens de produk-
tiewijze. Het dominant systeem, nl. dat systeem dat zichtbaar de samenleving
organiseert, kan ofwel het politieke, het ideologische of het economische zijn. Het
vaststellen van het systeem in kwestie is precies de taak van het empirisch onderzoek
gebaseerd op dit analytisch schema.

Een analytische neokantiaanse benadering binnen de godsdienstsociologie
heeft tevens als voordeel dat de religie die zowel als het resultaat van het zoeken
naar zin en absolute waarheid én als een sociale constructie met sociale functies kan
beschouwd worden, niet tot een sociale en dus relatieve constructie gereduceerd
wordt. Een analytische houding spreekt zich niet uit over de waarheid van het
,,absolute waarheidssysteem”’.

Met betrekking tot het empirisch gedeelte en resultaat van het boek is het
onmogelijk om binnen het kader van deze bespreking alle nuances en details weer
te geven. Daarvoor is de behandelde materie te ingewikkeld. Laten we volstaan met
enkele hoofdlijnen weer te geven in de hoop dat de lezer, gewapend met het frame
van HOUTARD’s analytische werkwijze voldoende geinteresseerd zal geraken om dit
boeiende werk in al zijn schakeringen zelf door te nemen.

De auteur behandelt vier types pré-kapitalistische produktiewijzen: deze geba-
seerd op verwantschapsstructuren (lignage societies), tributaire produktiewijzen,
produktiewijzen gebaseerd op slavenarbeid en de feodale produktiewijze.
HOUTARD toont duidelijk aan dat enkel binnen een feodale samenleving de religie
een ideologische functie vervult.

In een verdere stap wordt het analyseschema gebruikt om de sociale voorwaar-
den van het ontstaan en de ontwikkeling van de Oosterse wereldreligies na te gaan.
Omuwille van het ingewikkeld karakter van de behandelde materie is HOUTARD,
binnen de opzet van dit werk, verplicht om enkel de grote lijnen aan te geven. Ten
einde het schema meer gedetailleerd weer te geven en empirisch sterker te kunnen
concretiseren analyseert hij ten slotte de religie en het kastesysteem in Zuid-Indié,
het theravadaboudhisme als staatsreligie in Zuid en Zuid-Oost Azi€, alsook de rol
van de religie in de Palestijnse sociale organisatie van de eerste eeuw en de inbreng
van de ,,socio-religieuze actor Jezus’’. Laten we op de resultaten van dit laatste,
gezien het directer verband met onze beschaving, even dieper ingaan. Na analyse
en beschrijving van de economie, de sociale klassen en de sociale stratificatie, het
politiek systeem alsook de klassestructuur, de machtsstructuur en de ideologische
stromingen komt HOUTARD tot de conclusie dat de prediking van Jezus kan
getypeerd worden als een ,,arbitraire’’ ideologie. Dit betekent dat de boodschap die
hij verkondigde voor geen enkele sociale groep een direct antwoord was (van
legitimatie of protest) op de betreffende sociale situatie. Dit verklaart ook waarom
het Christendom zich op de niet-joodse volkeren gericht heeft alsook het feit dat
Jezus ter dood veroordeeld werd door een coalitie van de hogere (bv. Saduceérs en
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farizeérs, volgelingen van Herodes) en de lagere klassen (die Barabas verkozen
boven Jezus). De boodschap van Christus was dus historisch aan geen enkele sociale
klasse gebonden. In de rand is het misschien interessant op te merken dat dit laatste,
nl. de mogelijkheid om in het evangelie zowel elementen voor een machts- als een
verzetsideologie te vinden, de uitgangshypothese is van dat andere monument uit
de godsdienstsociologie, nl. Die soziallehren der christlichen Kirchen van
E. TROELTSCH.

Het werk van HOUTARD is bijzonder interessant. Niet alleen brengt het een
verhelderende kijk en inzicht op de religie en haar sociale functies, tevens is het een
voorbeeld van streng wetenschappelijk analytisch denk- en onderzoekswerk. Het is
aan te bevelen aan allen die een sociologisch perspectief willen ontwikkelen op zowel
de pre-kapitalistische als de kapitalistische samenlevingen. Het heuristisch nut van
dit werk strekt immers verder dan de behandelde materie.

J. VINCKE

G. VAN DIEPEN (Red.) : De individuele ontwikkeling in maatschappelijk-historisch
perspectief, Groningen, uitg. Konstapel 1982 — 191 blz. (prijs: 29,50 f).

Een baanbrekende studie omwille van het feit dat de auteur een grondige
analyse maakt van de individuele ontwikkeling van het kind in een cultuur-historisch
perspectief. Hij verdedigt terecht het standpunt dat de ongelijkheid tussen de
individuen niets te maken heeft met biologische achtergronden. De intellectuele en
sociale vaardigheden worden trouwens gecorreleerd met de intellektuele en sociale
ontwikkeling van het kind.

Inderdaad, de ontwikkeling van intellectuele en sociale vaardigheden is niet in
de genen opgeslagen (het werk is dan ook een anti-racistisch pleidooi!). Begaafdheid
is niet meer dan een resultante tussen ontwikkelingsprocessen aan de ene kant en
onderwijs- en opvoedingsprocessen aan de andere kant.

De auteur pleit voor een ,,vernieuwd’’ onderwijs. Een onderwijs dat niet slechts
star normeert en techniekjes aanreikt, maar mensen uitdaagt zelf alternatieven en
perspectieven te ontwikkelen. Inderdaad, wil onderwijs en met haar de pedagogiek
en onderwijskunde, haar ,,ontwikkelende functie’’ naar psychische en sociale vaar-
digheden niet alleen begrijpen, maar ook inhoudelijk kunnen vervullen, dan zijn
verbindingen tussen progressieve wetenschapsmensen en praktijkwerkers op alle
niveaus noodzakelijk.

In dit werk is er ook sprake van een kwalitatief onderscheid tussen individu
en maatschappelijke verhoudingen die er uit bestaat dat deze verhoudingen verhou-
dingen tussen mensen zijn die doelgericht kunnen veranderen ... Deze opvatting, die
tot uitdrukking brengt, dat menselijke activiteit en maatschappelijke verhoudingen
een actieve en specifiek menselijke verhouding tot de werkelijkheid uitdrukt, rekent
niet alleen af met de biologistische en naturalistische mensopvattingen, maar ook
met de pseudo-marxistische opvattingen waarin verhoudingen tussen mensen niet
als verhoudingen tussen mensen, dus veranderbaar, maar als objectieve als in de
historische ontwikkeling vastliggende, wetmatigheden worden begrepen.

Zeer recente wetenschappelijke ontwikkelingen dienaangaande worden in deze
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studie op een rij gezet en bekritizeerd vanuit historisch, ideologisch en psychologisch
standpunt.

Specialistisch werk voor ontwikkelingspsychologen. Uitgebreide literatuur ter-
zake.

P. WYMEERSCH

Theodore ZELDIN : The French, Londen, Collins, 1983 — 542 blz. (prijs: £ 12.95).

The French is het laatst verschenen werk dat de Engelse historicus Theodore

ZELDIN aan de geschiedenis en de karakterisering van het Franse volk heeft
gewijd. Inderdaad denken we nog aan zijn monumentale studie France 1848-1945
waaraan hij ongeveer 20 jaar van zijn leven heeft besteed en dat op een indringende
manier een cultuur-historisch portret geeft van honderd jaar Franse dagelijkse
geschiedenis in al haar facetten. Wat ZELDIN ons in dit nieuwe boek biedt, is van
een ander genre, lichter van inhoud en minder rigoureus wetenschappelijk van
methode. De auteur doet een poging om aan de hand van persoonlijke impressies
een beeld van de Franse aard weer te geven. Bij het resultaat van zijn bevindingen
willen we twee opmerkingen plaatsen. a. Hoewel ZELDIN duidelijk stelt op bladzij-
de 8 dat in dit boek alleen maar persoonlijke visies en ervaringen worden weergege-
ven, kan men zich, bij de lectuur ervan, niet van de indruk ontdoen dat het
gepresenteerde image van de fransman voor een beschrijving van zijn typische
identiteit moet doorgaan. De auteur gebruikt voor zijn verhaal wat men zou kunnen
noemen ,,bevoorrechte getuigen’’. Men kan zich afvragen hoe deze getuigen geko-
zen werden: wie was typisch frans genoeg om, volgens ZELDIN, als typisch Frans
te worden gekarakteriseerd opdat hij zijn getuigenis kon gebruiken om de Fransman
te typeren? ZELDIN heeft overwegend de ervaringen genoteerd van opvallende,
dikwijls — voor wat de persoonlijkheden betreft — onbelangrijke figuren, zij die
om een of andere reden meer of minder bij een bepaald publiek bekend zijn. Zijn
keuze heeft daardoor een commercieel tintje: over onbekende persoonlijkheden
schrijven is minder interessant voor het grote publiek aan wie dit boek moet worden
verkocht.

b. Na het lezen van het boek zit je nog steeds met de vraag wat de gegevens
en getuigenissen van de ten tonele gevoerde personen hebben bijgedragen tot de idee
dat er een zgn. franse identiteit zou bestaan. 1k had bij de lectuur steeds de impressie
dat met een lichte wijziging van de tekst de geboden beschrijvingen even goed voor
The Spaniards en The Italians hadden kunnen gelden. Indien deze indruk afbreuk
doet aan de idee van het bestaan van een typisch Frans nationaal karakter, bena-
drukt zij aan de andere kant wel het bestaan van een typische universele menselijke
geaardheid. Extreem gesteld, zo komt het mij voor, moet men dit boek niet lezen
om te weten te komen waaruit de nationale aard van de Fransman bestaat, maar
kan men dit boek wel waarderen als een interessante beschrijving van de bijzondere
geaardheid van de Fransen die aan dit boek hun medewerking hebben verleend.
ZELDIN bevestigt deze vaststelling in feite wanneer hij schrijft dat hij zijn lijst van
ondervraagde personen had kunnen uitbreiden tot 54 miljoen (de totale Franse
bevolking). ZELDIN schuift dus het wezenlijke probleem van het bestaan van een
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