
KRONIEKEN EN MEDEDELINGEN

i. Colloquium: „Rechten en plichten van jongeren”, Studiecentrum voor
Jeugdmisdadigheid, Kortrijk, 20-21 maart 1980

De grondidee voor dit colloquium is de overtuiging dat, indien jongeren
daadwerkelijk dragers van subjectieve rechten moeten zijn, daarbij niet uit het oog
mag verloren worden dat rechten automatisch ook plichten met zich meebrengen.
Wanneer men immers uitgaat van de idee dat het huidige jeugdbeschermingsrecht aan
een grondige herziening toe is, en dat moet gewerkt worden naar een jeugdrecht
waarin de jongere als rechtssubject centraal staat, dan is het ook nuttig zich te
bezinnen over de manier waarop jongeren hun verantwoordelijkheid kunnen en
moeten dragen. Deze vraag stond centraal in de referaten en de discussies van dit
colloquium.

Als aanloop hiertoe, had M. Traas (Gemeentelijke Universiteit Amsterdam) het
in zijn lezing over „Jeugd en Maatschappij”. Spreker wees erop dat deze begrippen
zo ruim en complex zijn, dat zij gemakkelijk uitnodigen tot vaagheid en verwarring.
Nochtans is het noodzakelijk dit onderwerp aan de orde te stellen, aangezien proble¬
men rond het jeugdwelzijnsbeleid moeilijk kunnen begrepen worden zonder ze te
plaatsen tegen de achtergrond van een bredere maatschappelijke ontwikkeling. Bij het
begrip samenleving moeten we ons realiseren dat het gaat om een geheel van onderling
vaak uiteenlopende en vaak tegenstrijdige krachten, regels, interacties en instituties,
die zich evenwel aan de leden van de samenleving, dus ook de jongeren, uitdrukt als
een onmiskenbare realiteit, die bepalende invloed heeft op hun leven en gedrag.
Onder jongeren moeten we diegenen rekenen die niet meer tot de kinderleeftijd
gerekend worden, maar ook niet tot de wereld van de volwassenheid zijn toegelaten.
Jongeren bevinden zich dus in een soort niemandsland. Traas illustreerde de begrip¬
pen jeugd en samenleving aan de hand van zijn persoonlijke ervaringen in de sociale
arbeid met jongeren. Hij vergeleek daarbij zijn persoonlijke ervaringen met gegevens
uit de wetenschappelijke literatuur en zocht daarbij naar historische gezichtspunten.
Jongeren nemen sinds eeuwen een specifieke plaats in tussen de kindsheid en de
volwassenheid. Dit wordt bevestigd door de onderzoekingen van Ariès en
Van Ussel. Sinds het einde van de achttiende eeuw wordt de wereld van het kind en de
jongere in toenemende mate onder het beheer en het gezag van volwassenen geplaatst
waardoor de jongerenwereld tot een kunstmatige „wereld van het kind” wordt
gemaakt en waarin voor de jongeren zeer wezenlijke zaken zoals politiek en sexuali-
teit tot taboe worden verklaard. De laatste decennia hebben maatschappelijke
ontwikkelingen er echter op gewezen dat deze bevoogdende opvattingen onhoudbaar
zijn geworden. Traas verwees hier o.m. naar de popcultuur en de punkbeweging die,
ondanks het feit dat deze authentieke jongerenaangelegenheden tot consumptieartikel
worden gemaakt, uitingen zijn van een streven naar een eigen identiteit.

Vervolgens gaf Traas een aantal maatschappelijke ontwikkelingen aan, die voor
het leven van jongeren en hun relatie tot volwassenen van belang zijn. Hij had het
daarbij vooral over de escalatie van veranderingen en de schaalvergroting. De mo¬
derne industrieel-kapitalistische samenleving ging gepaard met een toename van de
materiële welvaart, maar de nieuwe maatschappelijke situatie wordt gekenmerkt door
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een toenemende vervreemding op allerlei gebieden. Deze vervreemding werkt zeer
indringend door in het psychische leven van het individu en in de onderlinge mense¬
lijke relaties, dus ook die tussen jongeren en volwassenen. Als gevolg hiervan is er
sprake van een toenemende onmacht van het natuurlijke levensmilieu : het gezin. De
samenleving reageert hierop door het treffen van voorzieningen, die de socialisatie
van jongeren helpen bevorderen. De taken van het gezin worden immers mede
uitgeoefend door het onderwijs en een netwerk van sociale voorzieningen, waartoe
ook de jeugdbescherming behoort. Volgens Traas hoeft dit niet te wijzen op een
ongunstige ontwikkeling, vermits de voorzieningen niet gericht zijn op passieve
aanpassing aan de geldende maatschappelijke orde, doch de jongeren in staat stellen
een eigen identiteit en plaats in de samenleving te vinden.

In haar bijzonder heldere uiteenzetting ging G. De Bock (Rijksuniversiteit Gent)
in op de recente discussies om de jeugdbescherming te vervangen door een jeugdrecht.
Zij onderwierp de thans vigerende Belgische jeugdbescherming aan een kritische
analyse en opteerde voor het toekennen van afdwingbare rechten aan minderjarigen.
De „jeugdmisdadigheid” is thans, aldus De Bock, versluierd in een geheel van
aanleidingen tot beschermingsmaatregelen, die heel wat karakteristieken van sancties
vertonen. Het centrale begrip van de Belgische wet op de jeugdbescherming is „de
jeugdige in gevaar”: een wettelijke kwalificatie die gekenmerkt wordt door haar
vaagheid en ruime interventiemogelijkheid. De Bock vraagt zich dan ook af of de
risico’s van dergelijke omschrijving niet de voordelen ervan overtreffen. Spreker wees
er ook op dat de wet op de jeugdbescherming een laag rechtsgehalte heeft, een
vaststelling die ook tot uiting kwam in een bijdrage van L. Dupont in de werkgroep
van het Studiecentrum voor Jeugdmisdadigheid, aangaande de sociale functies van de
jeugdrechtbank.

A. De Nauw (Vrije Universiteit Brussel) en M. Chatel (Vrije Universiteit
Brussel) hadden het over het geheim bij gerechtelijke interventie en het beroepsge¬
heim bij de hulp op vraag van jongeren. Hiermee werd gepoogd een schets te geven
van het beroepsgeheim van de personen die op aanwijzing van de overheid of door
jongeren hun medewerking verlenen aan de toepassing van de wet op de jeugdbe¬
scherming en een overzicht te geven van de wet van 8 april 1965 die de geheimhouding
beogen van de procedure in de jeugdgerechten.

Tot slot van de toespraken gaf C. Gulcher-Wingender (Info-Jeugd Nationaal)
een uiteenzetting over jongeren en hun recht op autonomie en verantwoordelijkheid.
Zij wees erop dat ten aanzien van jongeren nog steeds te bevoogdende opvattingen
worden gehuldigd, waardoor zekere discriminaties niet uitgesloten zijn. Het is dan
ook begrijpelijk dat jongeren steeds meer en meer opkomen voor hun rechten.
Jongeren blijven niet onmondig en nemen hun plaats in in de emancipatiebeweging.
Er is dus een nieuw jeugdrecht nodig, waarin de jongere als rechtssubject centraal
staat.

Met belangstelling zien wij uit naar de publikatie van het congresbundel, waaruit
zal blijken in hoeverre op de gestelde vragen een antwoord werd geformuleerd om tot
de uitwerking van een nieuwe periode in het jeugdbeleid te komen.

Johan Blomme
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2. Symposium: „Ways of worldmaking”, Art in Culture, Gent, 30 april 1980

Het onderwerp van het symposium georganiseerd door de Rijksuniversiteit
Gent, was het laatste boek van Nelson Goodman die men terecht onder één van de
belangrijkste filosofen van deze eeuw kan rekenen. Dit boek heet Ways of worldma¬
king en verdedigt de stelling dat de mens leeft in werelden, niet in slechts één, unieke
reële wereld. Deze werelden zijn constructies door de mens gemaakt (zo heeft de
wetenschapper een wereld waarin hij/zij wetenschap bedrijft, de kunstenaar een
wereld waarin hij/zij kunst maakt). Klassieke onderscheidingen zoals b.v. feit en
concept (of datgene wat waargenomen wordt en datgene wat geconstrueerd wordt)
komen te vervallen. Vreemder nog, het onderscheid tussen kunst en wetenschap
vervaagt ook.

Dergelijke extreme houding moet wel kritiek uitlokken en die was er dan ook.
Het is onmogelijk de acht uiteenzettingen samen te vatten : ik wil hier enkel pogen
enkele verbanden aan te geven tussen de referaten aan de hand van de kritiek van Leo
Apostel (Gent) :
— er is duidelijk een veelheid aan werelden. De vraag kan gesteld worden of er
„speciale” werelden zijn. Een aspect van deze vraag werd behandeld door
M. Gosselin (Brussel) die verdedigde dat er nog steeds werelden blijven die men reëel
kan noemen, m.a.w. de aanpak van Goodman sluit een vorm van realisme niet uit ;
— gegeven een wereld, wat kun je daarin allemaal doen ? Anders gezegd, wat is
er mogelijk in een bepaalde wereld. Deze vraag werd algemeen behandeld door
K. Lorenz (Saarbrücken) in zijn theorie van semiotische handelingen (dit zijn alle
handelingen waarbij op de één of andere manier tekens bij betrokken zijn, b.v. het
voeren van een gesprek, het tonen van picturale voorstellingen). Willem Verbeke
(Gent) benaderde dit probleem via een vergelijking met Wittgenstein : centraal staan
hier de language-games (elke situatie waarin taal gebruikt wordt, kun je zien als een
spel tussen spreker en luisteraar waarbij bepaalde (spel)regels gevolgd worden). Door
een analyse van de notie „literary truth’’ kwam Ch. Travis (Calgary) tot de conclusie
dat elk taalgebruik een context veronderstelt die een aantal eigenschappen gemeen
heeft met de wereldnotie van Goodman ;

— de beide voorgaande vragen roepen automatisch een derde vraag op : hoe ziet zo’n
wereld er eigenlijk uit? Hoe „klein”, hoe „groot” kan ie zijn? ... P. Van Geert
(Groningen) meende in de opeenvolgende stadia die het jonge kind doormaakt, een
sequens van „werelden” te ontdekken. E. Scholz (Utrecht) en J. Külenkampf

(Heidelberg) ondernamen een poging voor een bepaald gedeelte van resp. literatuur
en muziek, een „wereld” te construeren.

Alle voordrachten ontvingen uitgebreide kommentaar van Nelson Goodman.
De sfeer van de bijeenkomst was vooral gekenmerkt door afwisseling : zelden hadden
twee sprekers dezelfde mening, zelden ook was Goodman het eens met de sprekers.
Dit bevestigt alleen maar het feit dat Nelson Goodman in zijn werk altijd de rol van
provocateur gespeeld heeft o.a. door zijn extreem nominalisme.

Dit symposium is een onderdeel van het AIC-project dat culmineert in een
congres in augustus dit jaar. Alle inlichtingen over „Art in Culture” kunnen beko¬
men worden op volgend adres : AIC, Blandijnberg 2, 9000 Gent.

L. Aagaard-Mogensen
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3- Studiereis: „Gemeentelijke overheidsvoorlichting”, Nederland, 8-9-10 mei
1980

De afdeling Participatie van de Stichting Lodewijk de Raet organiseerde een
driedaagse studiereis naar Nederland omtrent de gemeentelijke overheidsvoorlich¬
ting. Daar waar bij het begrip overheidsvoorlichting meestal gedacht wordt aan een
nationale opdracht, werd hier het accent gelegd op de lokale taak. Dat Nederland
werd uitgekozen voor deze studie lag voor de hand, gezien het in werking treden op 1

mei jl. van de nieuwe (Nederlandse) Wet Openbaarheid van Bestuur (W.O.B.).
Dr. G. Borrie, burgemeester van Eindhoven gaf aldaar een referaat omtrent de

openheid en de openbaarheid van bestuur in Nederland. Als voorzitter van de
desbetreffende commissie van de Vereniging voor Nederlandse Gemeenten was hij
hiertoe bijzonder goed geplaatst, omdat hij bij de uitwerking van de nieuwe wet een
belangrijke rol heeft gespeeld. Na eerst de omstandigheden te hebben geschetst
waarin de W.O.B. tot stand is gekomen, belichtte hij de hoofdlijnen ervan. Hij wees
erop dat de eminente hoogleraar en staatsman Thorbecke in de vorige eeuw reeds de
grondslag heeft gelegd voor de openbaarheid van bestuur, en dat de nieuwe W.O.B.
slechts als een voorlopig eindpunt kan gezien worden van een meer dan honderdjarige
evolutie. Deze wet heeft als vertrekpunt :alles is openbaar tenzij... De uitzonderings¬
bepalingen zijn echter vrij algemeen geformuleerd, waardoor sommigen gewagen van
een janus-kop. Een ander belangrijk beginsel is dat de W.O.B. niet alleen de burger
een recht op informatie verschaft, wanneer hij die van de overheid verlangt, maar aan
de (gemeentelijke) overheid ook de verplichting oplegt om uit zichzelf tijdige en in een
begrijpelijke taal gestelde informatie te verschaffen over het beleid (actieve openbaar¬
heid). Dr. G. Borrie schetste de uitzonderingen waarbij de belangenafweging zorg¬
vuldig dient gehanteerd te worden. Belangrijk is hier de openheid als mentaliteit bij de
bestuurders.

W. Nijhof, hoofd van de afdeling Voorlichting van de stad Apeldoorn en o.a.
auteur van het recent verschenen boek Gemeentevoorlichting in Nederland, behan¬
delde in een eerste referaat in het stadhuis van Apeldoorn, de doelstellingen en
uitgangspunten van de gemeentelijke overheidsvoorlichting. Hierbij maakte hij een
onderscheid tussen voorlichting, public relations en propaganda. Belangrijk achtte hij
de bijdrage die de voorlichting kan leveren aan de spreiding van kennis en macht.
Hierbij wees hij op een aantal doelstellingen van de voorlichting inzake openbaarheid,
inspraak, democratisering, dienstverlening, interne en externe communicatie. Wat de
uitgangspunten betreft besteedde W. Nijhof ruime aandacht aan de positie van de
voorlichtingsambtenaar, die hij als intermediair omschreef. Verder behandelde hij de
uitgangspunten die een effectieve communicatie voor ogen houden, zoals zakelijk¬
heid en feitelijkheid, het niet-partijpolitiek karakter, het gericht zijn op de basis, het
hanteren van begrijpelijke taal, het kiezen van de communicatiemiddelen enz..

Na hem behandelde T. Kok, voorlichtingsambtenaar, het thema ’Voorlichting
en inspraak’, waarbij hij het o.a. had over het tijdschema voor planvorming, besluit¬
vorming en inspraak ; het bepalen van de doelgroep en het mediaplan ; de in¬
spraakmogelijkheden en -onmogelijkheden ; het rollenoverzicht ; de toegankelijkheid
van informatie en de kosten en menskracht. Belangrijk achtte T. Kok het feit dat de
inspraak vooral vanuit een streven naar democratisering van de besluitvorming werd
bekeken en pas in afgeleide orde vanuit het oogpunt van de kwaliteitsverbetering van
de besluiten.
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In een laatste referaat ontvouwde W. Nijhof een aantal gedachten omtrent de
ontwikkeling van de voorlichting. Hierbij schonk hij aandacht aan de ontwikkeling
van de theorie en inzonderheid aan de invloed van massacommunicatiemodellen ; aan
de evolutie van de techniek (denken we maar aan de kabeltelevisie, viewdata enz.) ;
aan de verdere openbaarheid ; aan de bestuurlijke ontwikkelingen (processen van
schaalvergroting of -verkleining) ; aan de invloed van de commercie (men kent in de
USA reeds inspraakprocedures gesponsord door bedrijven); aan de personeels¬
ontwikkeling (omvang en opleiding) ; aan de verdere democratisering en aan de
informatie-explosie waaronder we dreigen bedolven te worden (inforflatie).

Ieder van deze referaten werd gevolgd door uitgebreide discussies tussen refe-
ranten en deelnemers. Daarnaast werd uiteraard heel wa tijd ingeruimd voor bezoe¬
ken aan de voorlichtingspraktijken en informatiecentra te Eindhoven, Veldhoven,
Apeldoorn, Oss, Gilze-Rijen, Loon op Zand en Dongen. Talrijke praktijkgerichte
problemen kwamen hierbij aan bod. Deze studiereis vormde dan ook ons inziens een
ideale combinatie tussen theorie en praktijk inzake gemeentelijke overheidsvoorlich¬
ting, iets waar wij nog in de kinderschoenen staan.

Eric Vernaillen

4. Conferentie over de economie van het arbeiderszelfbestuur

De eerste Internationale conferentie over de Economie van het Arbeiderszelf¬
bestuur vond plaats bij Dubrovnik van 11 tot 13 October 1979. In drie werkgroepen
werden de volgende problemen besproken : 1) de economische theorie van het zelfbe-
heerde bedrijf ; 2) de organisatie van de zelfbeheerde onderneming ; 3) de overgang
naar zelfbeheer.

De eerste groep had vooral aandacht voor een reeks formele modellen. Even
kwam ook de macro-economische structuur aan bod en ten slotte werd enig empirisch
onderzoek betreffende de Joegoslavische ervaring gepresenteerd. De tweede groep
hield zich omzeggens uitsluitend bezig met meer sociologisch georiënteerde vraag¬
stukken, eveneens aan de hand van het Joegoslavisch model. De derde groep ten slotte
verzamelde onderzoekers die allerlei participatievormen in verschillende landen on¬
der de loupe namen. De bijdragen van de deelnemers van de eerste twee groepen
werden gepubliceerd in het tijdschrift ’Economic analysis and workers’ management’
(Beograd, 1979, n° 1-3).

Tevens werd tijdens de conferentie een vereniging opgericht, ’The International
Association for the Economics of Selfmanagement’ die verdere activiteiten op dit
probleemgebied moet stimuleren. De Tweede Internationale Conferentie over de
Economie van het Arbeiderszelfbestuur gaat door te Istanbul op 16-19 juli 1980.
Naast de algemene problematiek van de werking van zelfbeheerde instituties, zal de
aandacht vooral gaan naar de interferentie tussen plan en markt, de inkomensverde¬
ling en het arbeidersbeheer in ontwikkelingslanden.

R. Stallaerts
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j. Nieuw tijdschrift voor welzijnswerk

Door de uitgeverij Van Loghum Slaterus werd het initiatief genomen om een
nieuw tijdschrift in magazinevorm uit te geven, dat de naam Sociaal meekreeg. Het
ligt in de bedoeling om driewekelijks te verschijnen. De initiatiefnemers willen de
versplintering in de welzijnsector enigszins ondervangen door alle takken van het
breeduitdeinende welzijnswerk aan bod te laten komen in Sociaal. Sociaal wil een op
de actualiteit geënt blad zijn, waarin het welzijns- en vormingswerk, de gezondheids¬
zorg en de samenlevingsopbouw in Vlaanderen in hun vele facetten worden belicht.

Naast een aantal vaste rubrieken wil de redactie in ieder nummer een dossier
opnemen, waarin bepaalde thema’s dieper worden benaderd. In het nulnummer
krijgen we b.v. een dossier omtrent de artsenproblematiek voorgeschoteld. Het
geheel is aantrekkelijk weergegeven. Ieder nummer zal 32 bladzijden tellen. Een
volledige jaargang kost 850 B.F. (18 nummers). Het eerste nummer verschijnt begin
juni 1980 en voor de nog resterende 9 nummers van 1980 betaalt men 400 B.F. Verdere
inlichtingen kan men bekomen bij de uitgever, Santvoortbeeklaan 21-23, 2100

Deurne.

6. Prijs van de Randstad Stichting 1980

De Randstad Stichting wil de jongeren zelf laten nadenken over hun eigen
tewerkstellingsproblematiek. Daarom schrijft de stichting voor 1980 een prijs uit
voor de jongeren die op 1 juli 1980 de leeftijd van 27 nog niet bereikt hebben.
Gevraagd wordt een proefschrift op te stellen waarin de tewerkstellingsproblematiek
van de jongeren wordt behandeld evenals de eventuele oplossingen.

Voor beide taalstelsels (Nederlands en Frans) worden er drie prijzen voorzien
van respectievelijk 50.000, 25.000 en 10.000B.F.. De uiterste datum van inzending is
vastgesteld op 20 september 1980. Alle verdere inlichtingen kunnen bekomen worden
bij de Randstad Stichting, Wetstraat 76 (50 verdieping), 1040 Brussel.
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