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Editoriaal

	 *	 Fiona Ang is wetenschappelijk medewerker Instituut voor Constitutioneel Recht (K.U.Leuven).
		  Standpunten ingenomen in deze rubriek zijn van strikt persoonlijke aard.

Pietje Bell: jonge crimineel
In november dit jaar, aan de vooravond van de 20e verjaardag van het VN-Kinderrechtenverdrag, verscheen een Ko-
ninklijk Besluit in het Belgisch Staatsblad waarin de gevangenis van Tongeren open verklaard wordt voor minderjarigen. 
Deze gevangenis mag vanaf nu 34 jongeren herbergen.
Het idee van de Tongerse gevangenis werd geopperd in april 2008. Aanleiding was een nieuwsbericht dat ineens meer 
dan 10 jongeren vrijgelaten moesten worden omdat er geen plaats was in Everberg. Onmiddellijk werd het Vlaamse 
landschap gescreend op leegstaande gebouwen om aan dit schandaal tegemoet te komen, en nog geen week na de 
mediacommotie was Tongeren daar.
De Tongerse jeugdgevangenis dient 2 doelen. Er worden jongeren opgesloten die uit handen gegeven zijn: 16- à 18-
jarigen die door de jeugdrechter verwezen worden naar het volwassenenstrafrecht. En Tongeren is een uitbreiding van 
Everberg, het federale detentiecentrum van België.

Dat uithandengegeven jongeren niet in gevangenissen voor volwassenen terechtkomen, is goed nieuws (al wordt het 
Belgische concept van uithandengeving op zich internationaal wel veroordeeld). Voorwaarde is echter dat de jeugdin-
stelling qua infrastructuur en begeleiding aangepast is aan de leeftijd van de jongeren in kwestie. Het is maar de vraag 
of de Tongerse gevangenis – gebouwd in 1844 en jaren geleden reeds gesloten en omgevormd tot museum wegens 
totaal afgeleefd – daaraan voldoet.
Tongeren als ‘spin-off van Everberg’ ligt nog minder voor de hand. Elke uitbreiding van de Everbergwet zou niet via 
een KB maar via een wet – besproken en gestemd door het parlement – vastgelegd mogen worden. En het is wel heel 
ironisch dat er nu een buffer voor de buffer gecreëerd is. Jongeren mogen naar Tongeren gestuurd worden als Everberg 
vol zit, maar Everberg was zelf opgericht als buffer voor de gemeenschapsinstellingen. Wat volgt er nu? Een buffer voor 
de buffer Tongeren voor de buffer Everberg? Het gebrek aan een langetermijnvisie wordt zo pijnlijk duidelijk.

De vraag is ook hoe groot het probleem van minderjarige delinquentie in Vlaanderen eigenlijk is. Als we er de kranten 
op naslaan, lijkt het wel of de huidige jonge generatie verloren is. Ze hebben geen respect, meneer.  
Of ook wel: “We leven in een eeuw van verval. De jeugd is niets waard. Jongeren hebben geen eerbied voor hun voor-
gangers, ze zijn ongeduldig en opstandig. [... D]e ouders worden oneerbiedig bejegend. Deze symptomen van onze tijd 
tonen aan dat het einde van de wereld nabij is!” Zo luidt een Egyptisch grafschrift van 4.000 jaar oud. De afschrijving van 
de jonge generatie door de oude generatie is van alle tijden. (Wat wel van deze tijd lijkt te zijn, is het verdwijnen van het 
fenomeen ‘kattenkwaad’. Alles is ‘overlast’. Pietje Bell: een jonge crimineel.)

Uiteraard moet jeugddelinquentie serieus genomen, voorkomen en bestreden worden. Maar laten we niet vergeten 
dat op een bevolking van 1,23 miljoen minderjarigen in Vlaanderen slechts 1,25% in de bijzondere jeugdzorg zit omdat 
ze een als misdrijf omschreven feit gepleegd hebben en/of in een problematische opvoedingssituatie (vb. slachtoffer 
van verwaarlozing, kindermishandeling,...). Het gaat dus om minder dan 20.000 jongeren. Binnen die groep zit 83% daar 
louter en alleen omdat ze in een problematische opvoedingssituatie zitten: 17.000 onder hen zijn dus geen ‘criminelen’; 
zij hebben geen feiten gepleegd. De ‘delinquente minderjarigen’ beslaan 2.847 jongeren (vaak ook in een problemati-
sche opvoedingssituatie). 

Tongeren herrees als gevolg van een storm van publieke verontwaardiging over het ‘lakse systeem’ dat ‘jonge zware cri-
minelen’ ongestraft vrijuit liet gaan. Maar doen strenge vrijheidsstraffen de jeugddelinquentie daadwerkelijk afnemen? 
De kans op recidive blijft groot. Uit voorlopig onderzoek blijkt dat een project als Youth @t Risk, waarbij vrijwilligers en 
beroepskrachten ingezet worden om jongeren uit de bijzondere jeugdzorg gedurende bijna een jaar te begeleiden, 
wel werkt. Maar dat vraagt natuurlijk een bijzonder intensieve begeleiding. En werken met de context van de jongere 
(gezin, school, vrienden) vraagt nog veel meer mensen en middelen.
In de media kwam de opening van de Tongerse jeugdgevangenis slechts summier aan bod. Kritische stemmen werden 
nauwelijks gehoord. Er was dat bericht dat er “12 cipiers [zaten] te niksen” in de jeugdgevangenis, in afwachting van 
de eerste plaatsing. Waar blijft de publieke verontwaardiging over het feit dat de schaarse middelen ingezet worden 
om gevangenissen op te richten, in plaats van elke jongere die het nodig heeft met respect voor haar/zijn rechten te 
begeleiden? Of over de wachtlijsten in de hulpverlening (ook kinder- en jeugdpsychiatrie)? Laten we de 20e verjaardag 
van het Kinderrechtenverdrag in verontwaardiging vieren, zodat er misschien eindelijk iets verandert.
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