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Editoriaal

Mensenrechten gemarginaliseerd?
De coronacrisis stelde een aantal mensenrechtendilemma’s erg scherp.  Toen begin maart 2020 de omvang van de crisis 
duidelijk werd sloeg de paniek in de Wetstraat toe.  Hoe zou ons land het recht op een veilig en gezond leven voor alle 
burgers kunnen garanderen terwijl we niet eens een regering hadden? 

Al snel werd beslist om een minderheidsregering te maken, met steun van PS, SP.a, Groen, Ecolo, N-VA, cdH en Défi.  Op 
26 maart 2020 verleende het parlement aan deze regering bijzondere volmachten om de coronacrisis te bezweren. Het 
is op basis van deze volmachtenwet dat ondertussen heel wat besluiten genomen werden,  zoals het verbod op alle 
niet-essentiële verplaatsingen, het sluiten van de scholen, de sluiting van alle cafés en restaurants, het verbieden van 
alle bijeenkomsten, waaronder ook de erediensten en nog zoveel andere maatregelen.

Dat deze beslissingen worden genomen zonder enig  parlementair debat is vrij problematisch, aangezien heel wat van 
de opgelegde maatregelen een enorme impact hebben op onze grondrechten.  Nog nooit eerder in de geschiedenis 
werd ons recht op vrijheid op zo’n drastische wijze ingeperkt.  Dat bepaalde coronamaatregelen sommigen zwaarder 
treffen dan anderen, lijkt de beleidsmakers weinig te deren.  ‘Iedereen gelijk voor de volmachtwet, iedereen in zijn kot’ 
was de leuze.  Hoewel het evident is dat  deze plicht makkelijker in te vullen is door een bejaard echtpaar in een riante 
villa dan voor een gezin bestaande uit vijf energieke kinderen op een klein appartement, worden toch nauwelijks 
begeleidende maatregelen genomen om de ongelijkheid van deze maatregel in de praktijk weg te werken. De 
meest kwetsbaren in onze samenleving worden dan ook veel harder getroffen in hun grondrechten dan anderen.  De 
ongelijkheid wordt hiermee alleen maar scherper gesteld.

Het ontbreken van een parlementair debat zorgt ook voor erg weinig transparantie over de genomen maatregelen, met 
erg drastische gevolgen.  Zo leek het op een bepaald ogenblik dat mensen die ziek werden in een woonzorgcentrum 
niet meer zouden overgebracht worden naar een ziekenhuis voor behandeling.  Er zou niet meer gekeken worden naar 
de algemene gezondheidstoestand van de betrokkene, wat normaal gezien wel gebeurt, het loutere feit bewoner van 
een woonzorgcentrum  te zijn zou volstaan om de toegang tot de gezondheidszorg te weigeren.  Gelukkig werd dit 
snel uitgeklaard, maar de vraag is hoeveel mensen de zorg die ze nodig hadden hierdoor gemist hebben?  
Het gebrek aan transparantie en duidelijke regelgeving speelde ook de politie parten.  Om de volmachtbesluiten te 
verduidelijken werden FAQ’s opgesteld.  Die werden door sommige korpsoversten gebruikt als wettelijke basis om 
mensen te verbaliseren, wat uiteraard niet de bedoeling was.  Om krachtdadiger te kunnen optreden tegen overtreders 
werd op 6 april 2020 een KB gepubliceerd waarbij aan overtreders GAS-boetes kunnen opgelegd worden, terwijl 
uiteraard ook de strafrechtelijke vervolging mogelijk blijft.  

Mensen die nood hebben aan internationale bescherming stonden bij de Dienst Vreemdelingenzaken voor een 
gesloten deur, waardoor ze ook hun recht op opvang misten.

In een poging om het virus in te dijken werd beslist om iedereen die positief test op corona te bevragen naar contacten 
van de voorbije 48 uur.  Om de verwerking van al die gegevens mogelijk te maken is op federaal niveau een databank 
gecreëerd. De Liga heeft hiertegen heel wat bezwaren geuit.  Zo is het niet duidelijk met welk doel de gegevens 
verzameld worden, met welke andere databanken kan gekruist worden of wie de verantwoordelijke is die kan 
aangesproken worden als er iets fout gaat.  De schendingen van onze privacy zijn niet denkbeeldig.  
Het is duidelijk dat de overheid haar verantwoordelijkheid heeft genomen en heel wat maatregelen heeft 
uitgevaardigd om te proberen iedereen te beschermen tegen het coronavirus.  Bij die opdracht laat de overheid zich 
bijstaan door tal van commissies en organen, samengesteld uit experten op verschillende domeinen.  Wat de Liga 
voor Mensenrechten verbaast is dat in geen enkel van deze organen een mensenrechtenexpert is opgenomen.  Hoger 
werd aangetoond hoe groot de impact van al deze maatregelen is op onze grondrechten.  Hoe, door het opleggen 
van gelijke maatregelen voor iedereen, de ongelijkheid in de hand gewerkt wordt.  Hoe, door het opleggen van 
deze drastische maatregelen, heel wat mensen hun waardigheid hebben verloren.  Deze crisis heeft aangetoond 
hoe hard een nationaal mensenrechteninstituut nodig is.  Het is dan ook onbegrijpelijk dat, bij het ontbreken van 
een dergelijk instituut, niet één mensenrechtenexpert is opgenomen in één van de talrijke adviesorganen die onze 
beleidsverantwoordelijken bijstaan.
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