
Piet te Nuyl
Preadvies M 12, WRR: Struktuur en ontwikkeling van vraag
en aanbod op de markt voor televisieprodukties

Het preadvies werd geschreven eind
1980 en (enigszins) geactualiseerd in
maart 1982.
Het diende twee doelen: het moest de
structuur schetsen van de "markt” - en
dat, zo vroeg na de aanvang van de
Raadswerkzaamheden, nogal elemen¬
tair maar het moest ook zicht geven
op mogelijke ontwikkelingen - en dat,
onvermijdelijk, meer vanuit een per¬
soonlijke visie. Deze twee kanten van
het stuk hebben aan de duidelijkheid
wat afbreuk gedaan.
Bij de structuurschets was voor het
omroepdeel een overvloed aan cijfer¬
materiaal beschikbaar. Tenminste
voor zover het globale programma-ca-
tegorieën betreft. Een diepergaande
inhoudelijke analyse - van zo'n groot
belang als het begrip "pluriformiteit"
op tafel komt - ontbreekt nagenoeg.
Maar volledig afwezig is het cijferma¬
teriaal met betrekking tot de exploitatie
van de omroep. Dat zou karakteristiek
kunnen lijken voor een publiekrechte¬
lijk omroepsysteem, met een verze¬
kerd niveau aan jaarlijkse inkomsten
en een primaire gerichtheid op de so-
ciaal-culturele taak, maar de BBC be¬
wijst dat het ook heel veel beter kan.
Nu in de discussies over de omroep
de economische factor ook een rol
mee mag gaan spelen zal daar in ons
land ook veel aandacht aan moeten
worden gegeven.
Waar ik ervan uitging dat in de nieuwe
fase in de media-ontwikkeling een
voortbestaan van het productie-mono-
polie bij de omroep ondenkbaar zou
zijn, moest ook een schets gegeven
worden van de particuliere audiovisu¬
ele industrie in Nederland.
Over cijfers hoeft ten aanzien van dat
deel van de markt niet eens gesproken
te worden; daar is zelfs de structuur
nog ongrijpbaar. Maar of die bedrijfs¬
tak alsnog in kaart gebracht zou moe¬
ten worden is misschien een academi¬

sche vraag. Indien het bepleite beleid
van een gezamenlijke verdere ontwik¬
keling van het Nederlandse productie¬
potentieel inderdaad tot uitvoering
komt zal de situatie vanuit de praktijk
spoedig verhelderen.
Een behandeling van de problematiek
rondom het Facilitair Bedrijf, waarbij
de begrippen "verzelfstandiging" en
"ontkoppeling” door de motie Van der
Sanden in de belangstelling stonden,
moest lijden onder de onduidelijkheid
van wat men met zo’n statuswijziging
meende te willen bereiken. Niettemin
bleek het vruchtbaar een derde begrip
achter deze discussie weg te halen en
eens kritisch te bezien, dat van de
"doorberekening". Want dat houdt
meer in dan (als dat ooit nog eens lukt)
een prijskaartje hangen aan de NOS-
faciliteiten die de zendgemachtigden
ter beschikking krijgen.
In dat verband gaf het preadvies de
beleidsbases aan waarop een geïnte¬
greerde verdere ontwikkeling van om¬
roep- en particuliere productie zou
kunnen worden gebouwd: een voorlo¬
pige bevriezing van het facilitaire om-
roep-potentieel en/of een opening
voor de omroep naar de "commercië¬
le” markt. Nog voor de publicatie van
het preadvies werd dit verder uitge¬
werkt in het zg Rapport Wissema.
Prettig schrijven was het over de grote
groei die de internationale markt te
zien zal geven en de kansen die er
zijn, ook voor ons land, om zich daar¬
op een redelijke plaats te verwerven.
Als tenminste onze Nederlandse "Cen¬
trale Omroep” zich van zijn verlam¬
mende interne ziekten zal kunnen her¬
stellen en een "Samenhangend Me¬
diabeleid" niet alleen op papier, maar
ook in de praktijk tot stand komt.
Maar dan ligt nu, tijdens het schrijven,
de definitieve versie van de Medianota
op tafel. Een boeiende schets in stevi¬
ge, harde lijnen van een geheel nieuw
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medialandschap.
Op sommige punten lijkt het of het pre¬
advies ook een aanzet heeft gegeven.
Maar dat is verleden tijd. Het gaat er

nu om dat de Nota nauwgezet bestu¬
deerd en bediscussieërd zal moeten
worden. Want er zal nog veel invulling
nodig zijn.
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