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In haar onlangs verschenen boek Radicale verlossing
stelt Beatrice de Graafveroordeelde terroristen de vraag
wat zij nu echt geloven en wat hen heeft gedreven tot
het plegen van een terroristisch misdrijf.! Uit elk van de
23 interviews komt naar voren dat het verlangen naar
verlossing van een gevoeld onrecht, kwaad of tekort de
terrorist er in meer of mindere mate toe bewogen heeft
radicale actie te ondernemen, om zo het onrecht voor
de terrorist zelf, maar ook voor de gemeenschap waar-
toe hij of zij behoort op te heffen. Daarbij geldt, aldus
De Graalf, dat het verlangen naar verlossing voor secu-
liere terroristen ‘minder sterk’ is (2021: 279); ze ervoe-
ren wel degelijk een bepaald onrecht, maar verbonden
geen transcendent doel aan hun daad.

De wisselende gradatie waarmee het verlossings-
verlangen aanwezig was onder haar geinterviewden
brengt De Graaftot de vraag in welke gevallen van radi-
calisering en terrorisme de ‘benadering van de radicale
verlossing’ nu toepasbaar is en meerwaarde heeft ten
opzichte van bestaande theorieén (2021: 279); enkel re-
ligieuze of toch ook seculiere casestudies? Als leidraad
zet De Graaf vijf voorwaarden uiteen waaronder het
model van radicale verlossing (RV-model) van toepas-
sing is (ibid.: 269-272, 297):

' Onderterrorisme versta ik ‘[h]et uit ideologische motieven (voorbereiden van het) plegen van op mensenlevens gericht geweld
of het veroorzaken van maatschappij-ontwrichtende schade, met als doel (een deel van) de bevolking ernstige vrees aan te
jagen, maatschappelijke veranderingen te bewerkstelligen en/of politieke besluitvorming te beinvioeden’ (AIVD z.d.).
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1. De constatering van een gevoeld tekort;

2. De duiding en inbedding van dat tekort in een breder religieus of ideologisch
verhaal;

3. Deidentificatie van de eigen rol in het opheffen van het tekort;
De radicale-verlossingsdaad, waardoor het eigen tekort en de ideologische over-
tuiging aan de geweldsdaad worden gekoppeld;

5. De evaluatie en erkenning van de daad door de terrorist en/of achterban.

Met deze vijf stappen kunnen we de levensverhalen van religieus en ideologisch
gemotiveerde terroristen analyseren op de aanwezigheid van een verlangen naar
verlossing en transcendentie als motief voor geweld. Daarom stel ik, in het verleng-
de van De Graafs vraag naar toepasbaarheid, in deze bijdrage ten eerste de vraag of
er een casus van een seculiere terrorist is waaruit het verlangen naar verlossing en
een transcendent doel wel blijkt, waarbij de dader de verlossingscyclus van gevoeld
tekort via uitgevoerde verlossingsdaad tot de legitimatie van die daad door de ach-
terban doorlopen heeft. Ten tweede kijk ik of ‘de verlossingscyclus’ in deze casus als
verklarend model bestaande theorieén en daarmee ons begrip van geweldsmotie-
ven nuanceert.

Het verlossende antwoord is: ja, dat model is inderdaad van toepassing, en wel
op de casus van Elliot Rodger, een gewelddadige ‘involuntary celibate’. Incels (voor-
namelijk jonge mannen) hebben een identiteit gecreéerd rondom hun onvermo-
gen om seksuele relaties aan te gaan met vrouwen (Lounella en Murphy 2022: 1).
Hoewel incels een heterogene onlinegemeenschap vormen (Moskalenko et al. 2022:
4; DeCook en Kelly 2021: 714) vinden ze elkaar in de algemene en breed gedeelde
opvatting dat ze niet kunnen voldoen aan de eisen die vrouwen aan mannen stel-
len; hun fysieke en sociale eigenschappen als man schieten tekort (DeCook en Kelly
2021: 709). Aan deze situatie geloven incels weinig te kunnen veranderen, omdat ze
nu eenmaal de ‘genetische loterij’ verloren zouden hebben (Kersley 2021).

Elliot Rodger handelde vanuit deze overtuiging toen hij op 23 mei 2014 zijn twee
mannelijke huisgenoten en hun vriend thuis doodstak in Isla Vista, Californié. Drie
uur later reed hij naar een studentenhuis met vrouwelijke bewoners, met het plan
alle aanwezigen te vermoorden. Toen hij de deur van het studentenhuis op slot vond,
schoot hij twee passerende studentes dood. Vanuit zijn auto vervolgde Rodger de
schietpartij en doodde nog één man. Achtervolgd en verwond door de politie over-
leed Rodger uiteindelijk door een zelftoegebrachte schotwond aan het hoofd. Naast
de zes dodelijke slachtoffers verwondde Rodger dertien anderen (New York Times
2014). Met dit spoor van geweld profileerde Rodger zich postuum als grondlegger
van de gewelddadige incelbeweging. Aan die status droegen twee documenten bij.
In de drie uur tussen de twee aanslagen uploadde Rodger een filmpje op YouTube,
getiteld ‘Day of Retribution’, waarin hij zijn aanslag uiteenzette. Ook stuurde hij een
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autobiografisch manifest genaamd ‘My Twisted World’ aan zijn familie en vrienden,
waarin hij de samenhang tussen zijn levensloop en geweldsdaden verklaarde.

Op basis van deze documenten hebben sociologen de geweldsdaad van Rodger
verklaard als een daad van wraak. Zij hanteren daarbij de theorie van aggrieved en-
titlement (vrij vertaald: gewraakt slachtofferschap). Deze theorie verklaart geweld
als het resultaat en instrument van wraak, waarover later meer. Hoewel het motief
van wraak jegens vermeend onrecht inderdaad een kenmerk van de incelgemeen-
schap als geheel is en ook duidelijk naar voren komt in Rodgers manifest, kan zijn
weg naar geweld nog genuanceerder geduid worden.

Om die nuance met het RV-model aan te brengen, formuleer ik eerst drie pun-
ten waarop de theorie van aggrieved entitlement tekortschiet in de verklaring van
incelgeweld. Vervolgens ontleed ik met het RV-model Rodgers manifest. Dat 137
pagina’s tellende document leent zich goed voor de levensloopbenadering die De
Graaf (2021: 19) hanteert, omdat Rodger het chronologisch had ingedeeld en zelf
‘kantelpunten’ in zijn leven identificeerde die zijn radicaliseringsproces markeer-
den. Aan de hand van het RV-model betoog ik dat Rodgers verlangen naar zelfver-
wezenlijking als ‘alfaman’, naar een betekenisvol leven, naar een gevoelde, grootse
‘voorbestemming’ (Rodger 2014: 57, 66, 104) en naar het opheffen van de eigen, te-
kortschietende mannelijkheid — ofwel het verlangen naar transcendentie en verlos-
sing — hem voortstuwden op zijn gewelddadige pad.

De theoretische leemtes van aggrieved entitlement

Tot aan 2020 hebben incelterroristen bijna vijftig dodelijke slachtoffers gemaakt
(Hoffman et al. 2020: 569). Dit geweld is voornamelijk uitgelegd aan de hand van
aggrieved entitlement (Cottee 2021; Prior 2019; Vito, Admire en Hughes 2018; My-
ketiak 2016; Witt 2020; Lounella en Murphy 2022; Blommaert 2018; Cottee 2021;
Brzuszkiewicz 2020). De vooraanstaande Amerikaanse sociologen Rachel Kalish
en Michael Kimmel (2010: 463) leggen uit dat situaties waarin iemand de toegang
tot een vermeend privilege wordt ontnomen, diegene dit vermeende onrecht kan
willen wreken door de verantwoordelijke te straffen met geweld. Kortgezegd: ver-
meend slachtofferschap inspireert en legitimeert geweld als instrument van wraak.
In het geval van incelgeweld rechtvaardigt een gebrek aan seks dus geweld jegens
vrouwen, omdat vrouwen mannen seks ontzeggen.

Er kleven echter drie problemen aan de verklaring die de aggrieved entitle-
ment-theorie geeft voor incelterrorisme. Ik zet ze in deze paragraaf uiteen. Ten eer-
ste neemt deze theorie aan dat (het gebrek aan) seks de hoeksteen van het incelwe-
reldbeeld en de incelidentiteit is (Cottee 2021; Hoffman, Ware en Shapiro 2020). Die
aanname is echter te kortzichtig en sterk vereenvoudigd. Seks maakt welzeker deel
uit van het wereldbeeld van incels: het symboliseert ‘de transformatie naar man-
nelijkheid’ en drukt mannelijkheid uit (O’Donnell 2021: 70; Schrock en Schwalbe
2009). Maar tegelijkertijd is seks ook niet meer dan dat: een graadmeter. Als het
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gebrek aan seks namelijk het probleem was, zou het hebben van seks immers ook
de oplossing moeten zijn. Onderzoek en interviews met incels wijzen echter uit dat
dat niet het gehoopte wondermiddel is dat een incel van zijn identiteit en lot verlost
(Hintz en Baker 2021: 3058; Donnelly et al. 2001). Ook al worden incels door anderen
gedefinieerd op basis van hun onvermogen om seks te hebben en is dit het kenmerk
dat de heterogene incelgemeenschap verbindt, de wereld van incels draait om meer
dan seks alleen.

De incelidentiteit en het incelwereldbeeld rusten namelijk op een groter, fun-
damenteler gebrek of tekort dat evenwel ten grondslag ligt aan de focus op seks:
de perceptie van eigenwaarde die een eigen, tekortschietende mannelijkheid voedt.
Deze perceptie staat op gespannen voet met andere mannen die in de ogen van de
incel wel het mannelijkheidsideaal belichamen (Hintz en Baker 2021: 3050-3051).

De centrale rol van mannelijkheid in het wereldbeeld van incels roept de vraag
op wat zij dan als de ideale man beschouwen. In een inmiddels klassieke studie leg-
gen Connell en Messerschmidt (2005: 832) deze gedragsnorm uit als hegemoniale
mannelijkheid: ‘the currently most honored way of being a man’. Deze norm wordt
dus gezien als de beste manier om mannelijkheid te belichamen en dicteert daar-
mee hoe mannen zich tot deze gedragsnormen dienen te verhouden en zich daar-
aan moeten conformeren. Hoewel de hegemoniale norm per cultuur, maatschappij
en tijdsgewricht varieert, laat de kern van het mannelijke ideaalbeeld voor incels
zich wel duiden. Vito, Admire en Hughes (2018: 4) tonen dat incels het ideale man-
nelijke lichaam construeren als een ‘instrument of power’; een ideaal dat berust op
eigenschappen als ‘aggression, toughness, hardness, ableness, and competitive-
ness’ (2018: 4). Incels zetten deze eigenschappen vervolgens af tegen de perceptie
van hun eigen tekortschietende belichaming van mannelijkheid. Doordat een incel
gelooft dat hij nooit aan het heersende mannelijkheidsideaal kan voldoen en daarin
tekortschiet, ontstaat een onoverbrugbare Kloof tussen hem en ‘alfamannen’ (Vito,
Admire en Hughes 2018: 5).

Het misplaatste centraalstellen van seks als fundament van de incelidentiteit
resulteert vervolgens in een tunnelvisie op geweld als resultaat en instrument van
wraak en maakt blind voor andere functies van geweld — mijn tweede punt van Kri-
tiek. Het probleem met de kortzichtige focus op wraak is dat als enkel wraak het
doorslaggevende motief zou zijn voor incelgeweld, het aantal aanslagen hoger zou
moeten liggen. Afwijzing door vrouwen en de daaruit voortkomende wroeging zijn
immers breed gedeelde gevoelens onder incels (Cottee 2021; Moskalenko et al. 2022;
Lounella en Murphy 2022); maar de meerderheid van de incels legt zich evenwel
neer bij een liefdeloos lot (Cottee 2021: 97; Kates 2019-2021). Aggrieved entitlement
verklaart dus niet waarom slechts enkele incels hun toetsenbord voor wapens ver-
wisselen, terwijl velen hun wraakgevoelens uiten.

Alswe de eenzijdige focus op het gebrek aan seks echter loslaten (en daarmee het
idee van geweld als instrument van wraak) en in plaats daarvan, met het RV-model,
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een tekortschietende belichaming van mannelijkheid erkennen als de hoeksteen
van de incelidentiteit en het incelwereldbeeld, krijgt de geweldsdaad een nieuwe
functie. Een recente studie wijst uit dat incels de relatie tussen mannelijkheid en
geweld onderkennen; ze steunen en legitimeren geweld collectief als ‘a mechanism
for reinforcing their masculinity’ (O’Donnell en Shor 2022: 9; zie ook Baele, Brace en
Coan 2021). Hoe dit mechanisme in werking treedt, blijkt uit de opmerking van een

cec

incel dat ““Stacys” [de knapste vrouwen] get wet during school shootings’ (Potter
2020). De opmerking komt voort uit de vooronderstelling dat vrcouwen op agressie-
ve mannen zouden vallen. Tijdens een gewelddadige aanslag is de dader de domi-
nantste van alle mannen, waardoor ‘Stacys’, alleen al door in de buurt van de dader
te zijn, in een staat van totale vervoering zouden raken. In die geweldsdaad wordt
de dader een ‘Super-Chad’, de mannelijkste man.

Doordat dominantie en agressie onderdeel zijn van het mannelijkheidsideaal
biedt datzelfde ideaal ook een uiterste handelingsoptie voor incels om de spanning
tussen het mannelijkheidsideaal en de eigen, tekortschietende mannelijkheid op te
heffen: geweld bewijst mannelijkheid. Bezien door de lens van radicale verlossing
wreekt geweld niet enkel slachtofferschap, maar realiseert het eveneens de identi-
teitsverandering van incel naar ‘alfaman’ door de tekortschietende mannelijkheid
te elimineren. Net als seks draagt geweld dus de belofte van ultieme aantrekkings-
kracht en ‘ware’ mannelijkheid in zich, en daarmee van transcendentie en verlos-
sing.

Door te stellen dat het gebrek aan seks resulteert in gewelddadig gewroken
slachtofferschap, benadrukt aggrieved entitlement ook de passiviteit van de incel
- het derde en laatste punt van kritiek. Zo zou een incel de neiging hebben de per-
soonlijke verantwoordelijkheid te verdoezelen en pas te handelen als het moment
van vergelding zich aandient (Vito, Admire en Hughes 2018: 9). Maar welke kan-
telpunten zorgen daarvoor, en waarom? Wat activeert en mobiliseert de incel in de
aanloop naar geweld? De lezing van aggrieved entitlement laat ruimte voor noch
deze vragen, noch de zoektocht van de dader naar agency, ‘een actieve rol [in] en
verantwoordelijkheid’ voor de situatie waarin hij zich bevindt (De Graaf 2021: 270).
In het geval van Rodger zullen we weldra zien dat hij, zodra hij zich realiseerde dat
hij zijn leven betekenis kon geven via geweld, deze verantwoordelijkheid met volle
overgave omarmde. Daarmee legt het RV-model niet alleen de functie van geweld
als bewijs van mannelijkheid en als vorm van zingeving bloot, maar onthult het ook
het verlossingsmotief: met geweld kan de incel zijn tekortschietende mannelijkheid
zelf elimineren en ‘alfaman’ worden.

De verlossingscyclus van Elliot Rodger

Door het manifest van Rodger te ontleden aan de hand van het RV-model, zullen
we zien hoe hij een narratief construeerde waarin geweld tot zelfverwezenlijking en
verlossing zou leiden. De eerste stap van het model, de identificatie van het eigen
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tekort, volgde al uit de discussie over de hoeksteen van de incelidentiteit en het
bijbehorende wereldbeeld: de tekortschietende eigen mannelijkheid. Ook Rodger
(2014: 94) omschreef dit gevoelde tekort duidelijk: “‘What I truly wanted... what I
truly NEEDED, was a girlfriend. I needed a girl’s love. I needed to feel worthy as a
male’. De afwezigheid van vrouwelijke liefde concretiseerde zijn gebrek aan manne-
lijke waarde en betekenis.

Vervolgens bood de online incelgemeenschap Rodger uitkomst om zijn eigen
tekort in een collectief verhaal te plaatsen en daarmee verder te duiden (stap 2). Via
de berichten op incelforum PUAHate.com kreeg Rodgers idee van vijand en strijd
een duidelijke invulling. Zo schreef hij (2014: 117-8): ‘Reading the posts on that web-
site only confirmed many of the theories I had about how wicked and degenerate
women really are.’ Online vond Rodger dus een diep moralistisch en manicheistisch
verhaal van de slechte, knappe tegen de goede, lelijke mensen dat zijn ideeén over
persoonlijke strijd en vriend en vijand in een vastomlijnd, normatief en ideologisch
kader plaatste en daarmee van zuurstof voorzag. Als blijk van deze aansluiting bij
en vereenzelviging met de gemeenschap postte Rodger een oproep tot revolutie:
‘One day incels will realize their true strength and numbers, and will overthrow this
oppressive feminist system’ (Glasstetter 2014).

Maar diezelfde interacties radicaliseerden Rodger ook. Na enige tijd op PUAHa-
te.com te hebben doorgebracht, realiseerde Rodger zich dat ‘many of them [online
incels] share my hatred of women, though unlike me they would be too cowardly to
act on it’ (2014: 117). Door het contact met de online incelgemeenschap kreeg Rod-
ger dus ook een beter beeld van de eigen rol: het systeem diende omvergeworpen te
worden om incels te helpen, maar andere incels waren tegelijkertijd te laf om dat te
doen. Rodger zou zelf de touwtjes in handen moeten nemen. In de interactie tussen
Rodger en de bredere sociale context ontstond de samenhang tussen de behoefte
om het eigen tekort op te heffen en het collectief te helpen door actie te onderne-
men.

In tegenstelling tot wat eerdere studies betoogden, herkende Rodger vervolgens
heel duidelijk zijn eigen rol, aandeel en verantwoordelijkheid (stap 3). Dit ‘major
turning point’, zoals Rodger het zelf omschreef (2014: 56), volgde na het lezen van
online posts over ‘teenagers having seks’. Deze posts herinnerden Rodger aan het
mislukte leven dat hij leidde en dwongen hem uit zijn zelfgekozen afzondering
(ibid.: 56): ‘T couldn’t just stand by [...]. I refused to continue hiding away from the
world’. Zijn keuze om zich niet langer af te sluiten van de wereld leidde tot een open-
baring:

I then had the revelation that just because I was condemned to suffer a life of loneli-
ness and rejection, doesn’t mean I am insignificant. I have an exceptionally high le-
vel of intelligence. I see the world differently than anyone else. Because of all of the
injustices I went through and the worldview I developed because of them, I must be
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destined for greatness. I must be destined to change the world, to shape it into an
image that suits me!

Deze revelatie markeerde Rodgers omarming van de morele verantwoordelijk die
hij nu voelde. De laatste zin van het citaat geeft op krachtige wijze de volle omvang
van Rodgers besef weer: hij kon en zou de wereld zo inrichten dat deze zijn lijdens-
weg, zijn leven van onrecht, zinvol zou maken. Rodger had nu een doel om ‘furieus’
voor en naartoe te leven en dat gaf hem het gevoel van ‘macht’ (ibid.: 57). Daartoe
probeerde Rodger eerst om op niet-gewelddadige manieren eigenwaarde en man-
nelijkheid af te dwingen, maar al snel realiseerde hij zich dat dat niet genoeg zou
zijn: [i]Jt was all I could do at the time’ (ibid.: 88).

Uit dit besef volgde Rodgers overtuiging dat geweld het enige middel was dat
sterk genoeg zou zijn om echte verandering, het worden van een ‘echte’ man, te
bewerkstelligen (stap 4). Hij sloot zijn manifest dan ook af met de zin ‘[f]inally, at
long last, I can show the world my true worth’ (Rodger 2014: 137). Door zichzelf te
bewapenen kreeg Rodger de dominante en agressieve kwaliteiten die hij associeer-
de met het mannelijkheidsideaal. Niet voor niets snoefde Rodger (ibid.: 132) na de
aanschaf van zijn wapen ‘[w]ho’s the alpha male now, bitches?’. In Rodgers ogen zou
zijn geweldsdaad dus zijn ‘ware waarde’ demonstreren en bevestigen. Het gebruik
van geweld zou culmineren in zijn transcendentie, met verlossing als effect: Rodger
zou zijn tekortschietende mannelijkheid uit het verleden elimineren.

Sinds zijn aanslag vereert en verafgoodt de incelgemeenschap Rodger als ‘Saint’
en ‘supreme gentleman’ (stap 5) (Witt 2020). Van cruciaal belang op dit punt is dat
Rodger twee documenten heeft nagelaten waarmee de ‘sociale beleving van ver-
lossing’ (De Graaf 2021: 39) ondanks Rodgers dood door anderen herkend en her-
beleefd kan worden. Zo posten andere incels veelvuldig de opmerking ‘go ER’, een
oproep om Rodgers geweld te imiteren, en verwijzen andere gewelddadige incels in
hun eigen manifesten eveneens naar Rodger als voorbeeld (Blommaert 2018: 201-
206). Uit deze uitingen van erkenning blijkt dat niet alleen Rodger transcendentie
en verlossing in het geweld vond, maar ook zijn achterban die daad en het verlos-
sende effect als zodanig legitimeert.

Conclusie

Het doel van dit artikel was om ten eerste het RV-model toe te passen op de casus
van een seculiere terrorist, om zo ten tweede de meerwaarde en nuancering van het
RV-model in verhouding tot bestaande theorieén te identificeren. Uit de analyse
van de casus van Elliot Rodger volgt dat er inderdaad sprake is van een seculier of
aards verlangen naar verlossing. Transcendentie presenteert zich in dit geval als
het overstijgen van de incelidentiteit en zelfverwezenlijking, met verlossing als het
beoogde en gewenste effect van transcendentie, namelijk het opheffen van de te-
kortschietende mannelijkheid. Beide volgen uit geweld, dat als handelingsoptie in
het extreme verlengde ligt van kenmerken van het door incels geidealiseerde man-
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nelijkheidsbeeld, zoals dominantie en agressie. Benaderd vanuit dit verlossingsper-
spectief voldoet Rodgers aanslag daarmee aan wat De Graaf (2021: 23) als ‘orthop-
raxis’ kwalificeerde: de geweldsdaad als de ultieme en passende realisering van het
mannelijkheidsideaal.

De sterke, nuancerende kracht van het RV-model, in vergelijking met de sociolo-
gische theorie van aggrieved entitlement, ligt in de analyse van het ‘eerstepersoons-
perspectief” (Peels 2021: 335). Zoals ik heb laten zien, schuilen in de tegenstelling
tussen passieve lotsberusting en de omarming van geweld individuele nuances die
verloren gaan in de analyse van gewraakt slachtofferschap op collectief niveau. Deze
nuances berusten op de actieve omarming van persoonlijke schuld en verantwoor-
delijkheid, mobiliserende elementen die aggrieved entitlement over het hoofd ziet.
In een diepgravende analyse van het gehele narratief van één terrorist, verbindt het
RV-model slachtofferschap en de geweldsdaad met het tussenliggende station van
schuld en de eigen betrokkenheid bij de situatie. Zo laat het RV-model zien dat Rod-
ger in zijn narratief van radicale actie de schuld niet alleen bij anderen neerlegde en
alleen maar wraak nastreefde. Daarmee benadrukt het model de erkenning van in-
dividuele verantwoordelijkheid als activerend element en legt het de kantelpunten
in het radicaliseringsproces bloot.

Net als bij de religieuze invulling van verlossing zoals weergegeven door De
Graaf (2021: 266) blijkt dat ook Rodger kon bogen op een grote gemeenschap van ge-
lijkgestemden met herkenbare ervaringen en een gedeeld lijden. Daarin vond Rod-
ger bevestiging van zijn persoonlijk tekort. Anders dan bij geloofsgemeenschappen
die rekruteren en oproepen tot geweld lijkt Rodgers interactie met de incelgemeen-
schap hem echter voornamelijk in negatieve zin te hebben aangespoord tot geweld.
Het gebrek aan daadkracht bij andere incels, die door Rodger schimpend werden
bestempeld als lafaards, plantte bij Rodger het zaadje om de regie in eigen hand te
nemen. In de geweldsdaad van Rodger kwamen dus verschillende lijnen samen: het
elimineren van de tekortschietende mannelijkheid, de zoektocht naar betekenis en
zingeving aan het eigen lijden, het opheffen van het collectieve lijden, maar ook het
bewijzen van de eigen daadkracht en superioriteit ten opzichte van andere incels.
Leggen we Rodger naast de verlossingstypologie (De Graaf 2021: 267-268) met in het
achterhoofd ook het wraakmotief waarvan Rodger blijk gaf, dan is Rodger het best
te karakteriseren als een zinzoekende fanaticus die niet enkel wraak nam op dege-
nen die hij verantwoordelijk hield voor zijn lijden, maar ook nieuwe betekenis aan
zijn leven wilde geven en met geweld als breekijzer zijn mannelijke status trachtte
te veranderen.

Een nieuwe studie naar radicale verlossing in casestudies waarbij ideologische
en religieuze transcendentie mogelijkerwijs in elkaar overlopen, kan een nadere
invulling van beide vormen en hun onderlinge verhouding bieden. Daarbij kan ge-
dacht worden aan de man die ter verlossing van zijn ‘eigen verleidingen’ in 2021
acht mensen doodschoot in drie massagesalons in Atlanta, Georgia (Graham 2021).
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Prevaleert een religieuze of seculiere, ideologische invulling van transcendentie,
of versterken ze elkaar zodanig dat een nog giftiger cocktail van verlossingsgeweld
ontstaat? Dat is een vraag voor volgend onderzoek, waartoe De Graaf met de ge-
structureerde analyse van radicale verlossing, benaderd vanuit het eerstepersoons-
perspectief, terrorismewetenschappers zowel een impuls als een instrument heeft
gegeven.
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