Grieks in Egypte

Niet-literaire teksten als bron voor
historisch-sociolinguistisch onderzoek

Kraas BENTEIN

Talige diversiteit is een belangrijk gegeven, niet alleen tussen talen onderling,
maar ook in éen en dezelfde taal.! Geleerden zoals Halliday (1978: 104)
hebben bijvoorbeeld geargumenteerd dat talige en maatschappelijke diversi-
teit in een wederkerige relatie staan: “variation in language is the symbolic
expression of variation in society: it is created by society and helps to create
society in its turn.” Diversiteit in taal wordt vaak beschreven in de vorm van
-lecten: denk aan dialect, sociolect, regiolect, etc.

Wat betreft het Oudgrieks, wordt het belang van talige diversiteit vaak
gekoppeld aan verschillende historische periodes, met een weinig prominente
rol voor diversiteit in het begin- en eindstadium, en een heel prominent rol
voor diversiteit daartussenin.?2 Het eerste, Archaische stadium (achtste tot
zesde eeuw v. Chr.), is dat van de orale epiek — de taal van Homerus en
Hesiodus. Het Grieks uit deze periode wordt vaak beschreven als een ‘Kunst-
sprache’, met andere woorden, een artificiéle taal die nooit echt gesproken
werd, bestaande uit taalkundige elementen van verschillende dialecten en
periodes. Meer aandacht wordt doorgaans besteed aan talige diversiteit in het
tweede stadium, dat van het Klassiek Grieks (vijfde tot vierde eeuw v. Chr.):
tijdens deze periode spraken en schreven mensen in de Griekse wereld in ver-
schillende dialecten, zoals het Attisch, Ionisch, Dorisch en Eolisch. Welis-
waar werden voor bepaalde literaire genres specifieke dialecten gebruikt,
gewoonlijk het dialect van de persoon of de groep die het meeste geassocieerd
werd met de ontwikkeling van dat genre. Het derde en laatste stadium is dat
van het Post-klassiek Grieks (derde eeuw v. Chr. tot zesde eeuw n. Chr.): in
dit stadium ontwikkelt zich de Koine (xowr]), hetgeen letterlijk “gemeen-
schappelijke taal” betekent. Deze vorm van het Grieks, gepromoot door het

I Mijn werk werd gesponsord door de Europese Onderzoeksraad (Horizon 2020 research and inno-

vation programme, Starting Grant Nr 756487).
2 Zie Colvin 2009: 35.
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Macedonische rijk, wordt vaak beschouwd als een koloniale taal zoals het
Engels of Spaans, die weinig ruimte liet voor de Klassiek Griekse dialecten.

Het moge duidelijk zijn dat er iets schort aan deze korte schets van de
talige geschiedenis van het Oudgrieks, niet alleen omdat de tekstuele bronnen
voor de verschillende periodes van een verschillende hoeveelheid en aard
zijn, maar ook omdat er verschillende parameters en types van diversiteit zijn
(m.a.w., er zijn naast de dialecten ook andere variéteiten). In deze bijdrage
wil ik toelichten hoe niet-literaire bronnen (ook gekend als ‘papyri’) ons
beeld van de Koine kunnen bijstellen, en hoe dat aansluit bij recente ontwik-
kelingen in de ‘historische sociolinguistiek’, een discipline die taalkundige
diversiteit in historische talen onder de aandacht wil brengen. Voor ik het zal
hebben over de papyri en de taalkundige studie van dat corpus, zal ik kort de
ontwikkeling van de Koine situeren, en de taalkundige attitudes die men tot
op heden ten overstaan ervan gehanteerd heeft.

De Koine en de ‘authenticiteitskwestie’

Startpunt voor de ontwikkeling van de Koine zijn de veroveringen van het
Macedonische rijk: zoals welbekend, vormde Alexander de Grote een gigan-
tisch rijk dat zich uitstrekte tot aan de grenzen van Indié, en stichtte hij daarbij
steden zoals Alexandri€ in Egypte, Pergamon in Asia Minor en Antiochi€ in
Syri€. Alexander koos daarbij niet voor het Macedonisch als ‘rijkstaal’ (een
taal waarvan het onduidelijk is of het een Grieks dialect vormt dan wel een
aparte Indo-Europese taal nauw verwant aan het Grieks), maar wel het Attisch
Grieks, een taal die beter aansloot bij zijn imperialistische ambities.

Tijdens de vijfde eeuw voor Christus had Athene zich als het politieke en
culturele centrum van Griekenland geprofileerd, en werd het Griekse dialect
uit deze streek de nieuwe literaire standaard, weliswaar vermengd met een
aantal vormen uit andere dialecten, het Ionisch in het bijzonder: deze variéteit
staat bekend als het ‘internationaal’ of ‘groot’ Attisch,3 en werd de nieuwe
voertaal in het gigantische Macedonische rijk. De Koine kan daarbij gezien
worden als een ‘ge€volueerde’ vorm van het internationaal Attisch; ze
vormde een geschreven en gesproken standaard, en werd geleerd door een
groot aantal niet-moedertaal sprekers.

Eens de Koine vaste voet aan de grond had gekregen in de nieuwe territo-
ria, evolueerde ze op natuurlijke wijze, weg van het (internationaal) Attisch
Grieks. Doordat de taal nu gesproken werd door een grote groep niet-moeder-

3 Zie verder Horrocks 2010: 67-78.
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taalsprekers, onderging het Grieks een grondige herstructurering, op alle
talige niveaus. Deze veranderingen werden echter niet uniform aangenomen:
in onze geschreven bronnen vinden we een groot aantal variéteiten die schip-
peren tussen innovatie en archaisme. In dat opzicht kan het concept ‘Koine’,
in al zijn heterogeniteit, als een soort van paraplu-term gezien worden voor
deze verschillende variéteiten.

Het gebruik van archaismen werd daarbij gestimuleerd door een puriteinse
beweging, het zogenaamde Atticisme, die een terugkeer naar het ‘zuivere’
Attische Grieks van de klassieke canon propageerde. Deze ontwikkeling
kende haar hoogtepunt in de tweede en derde eeuw na Christus, met de zoge-
naamde ‘tweede sofistiek’, een periode van Hellenistische literaire en cultu-
rele renaissance, waarbij een terugkeer naar het verleden, en dan vooral de
taal van het verleden, actief gepromoot werd. Het is in deze periode dat zoge-
naamde Atticistische lexica opduiken, die stellen wat men wel en niet mag
schrijven/zeggen. Met de ontwikkeling van het Atticisme vormde de Koine
niet langer de literaire standaard: de meeste literaire auteurs streefden er
voortaan naar in het Attisch Grieks te schrijven, met wisselend succes. Enkel
meer populaire literaire producties bleven de Koine gebruiken.

In tegenstelling tot de Klassieke periode, hebben geleerden taalkundige
variatie in het Post-klassick Grieks vooral negatief benaderd.* Browning
(1983: 4-5) schrijft bijvoorbeeld dat “in spite of the large number of texts sur-
viving from all periods, it is often difficult to trace the development of the
language as it was actually used in most situations. The real process of change
is masked by a factitious, classicizing uniformity”, en dat onze bronnen moe-
ten gezien worden als “een mengeling van levende taal en dode traditie”.
Meer recent werd dit debat geherformuleerd in termen van een ‘authentici-
teitskwestie’, die als volgt beschreven wordt door Joseph:

One problem that repeatedly faces any scholar examining a lan-
guage through the medium of written texts is what may be called
the ‘authenticity’ question. Of specific concern is whether a feature
found in a given text or corpus corresponds in some way to a lin-
guistically real and linguistically significant generalization about
the language and about its speakers’ competence, thereby qualify-
ing as an ‘authentic’ feature. By contrast, an inauthentic feature
would have no basis in actual usage and would instead be an artifi-
cial aspect of the language of a given text. (Joseph 2001: 310)

4 Zie verder Bentein 2013.
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Geleerden hebben getracht deze authenticiteitskwestie op te lossen door
exclusief te focussen op ‘authentieke’ teksten, d.w.z. teksten die dicht aanleu-
nen bij de gesproken taal, zoals heiligenlevens en wereldkronieken. Aan
andere teksten wordt daarbij weinig of geen aandacht geschonken: Mar-
kopoulos (2009: 15-16) stelt bijvoorbeeld expliciet dat gezien taalkundig
onderzoek ‘“noodzakelijk gefocust is op verandering in de gesproken taal
zoals die gereflecteerd wordt in volkstalige teksten”, de meeste Post-klassieke
en Middeleeuwse bronnen “weinig of geen hulp” kunnen bieden. Vanuit een
dergelijke optiek worden teksten die geschreven zijn in een hoger taalkundig
register eenvoudigweg gelijkgesteld aan het Klassiek Grieks, en neemt men
aan dat zij weinig of geen blijk geven van taalkundige verandering.

Het zal niet verbazen dat niet-literaire teksten vanuit deze optiek gezien
worden als een bevoorrechte getuige. Zo schrijft Caragounis (2010: 166) bij-
voorbeeld dat

the havoc played with the linguistic instrument once used with
such elegance and grace by Platon and Demosthenes, can be per-
ceived by a look at the illiterate Egyptian papyri [mijn nadruk].

In wat volgt geef ik kort wat achtergrond bij het papyrologische corpus, met
daarbij een aantal illustraties van taalkundige verandering die men in het cor-
pus aantreft. Mijn bedoeling is daarbij om niet alleen de waarde van de papyri
als bron voor de studie van taalkundige verandering te schetsen, maar ook
duidelijk te maken dat de papyri geen homogeen corpus vormen.> Het beeld
van deze teksten als ‘authentieke’, ‘ongeletterde’ bronnen, moet daarom bij-
gesteld worden.

Grieks in Egypte

Niet literaire teksten: de papyri

De meeste niet-literaire teksten werden gevonden in Egypte®, waar ze
bewaard zijn gebleven in het droge woestijnzand. Omdat de grote meerder-
heid van de teksten op papyrus is geschreven verwijst men doorgaans naar
deze teksten met de term ‘papyri’, ook al zijn verschillende andere schriftdra-
gers geattesteerd, voornamelijk potscherf, maar ook perkament, linnen, leer,

Zie hiervoor ook Bentein 2015.

6 Ook inscripties kwalificeren als “niet-literaire’ teksten, maar ik ga verder niet in op dit corpus.
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hout, etc.” Het corpus beslaat een zeer brede periode, van de derde eeuw voor
Christus — de tijd waarin Alexander de Grote het (internationaal Attisch)
Grieks invoerde als bestuurlijke en administratieve taal — tot de zevende/
achtste eeuw na Christus, de tijd waarin Egypte veroverd werd door de
Arabieren en waarin het Grieks geleidelijk aan vervangen werd door het
Koptisch en vooral het Arabisch.

De teksten in het papyrologische corpus zijn contextueel zeer divers,
gaande van informele teksten zoals kladpapiertjes, schooloefeningen, bood-
schappenlijstjes en privébrieven tot formele teksten zoals huwelijkscontrac-
ten, petities en keizerlijke edicten. Desalniettemin zijn moderne geleerden
vaak eerder pessimistisch over de mate van geletterdheid in de oudheid,
Egypte in het bijzonder: Harris (1989) stelt bijvoorbeeld dat maximaal tien
procent van de volwassen bevolking geletterd geweest zou zijn. Meer recente
studies hebben dit beeld genuanceerd, en de focus van het debat verlegd,
waarbij in de eerste plaats wordt gekeken naar de sociale context waarin
geschreven teksten ingebed zijn. Tegenwoordig erkent men dat een maat-
schappij geletterd kan zijn, ook al zijn de meeste leden van die maatschappij
dat niet. Zo argumenteert MacDonald dat,

I would define a ‘literate society’ as one in which reading and writ-
ing have become essential to its functioning, either throughout the
society (as in the modern West) or in certain vital aspects, such as
the bureaucracy, economic and commercial activities, or religious
life. (Macdonald 2005: 49)

Geleerden zoals Bagnall (2011) hebben gesteld dat Egypte effectief zo’n
maatschappij vormde, waarbij volwassen participeerden in een systeem
waarin schrijven constant werd gebruikt. Zij die niet in de mogelijkheid ver-
keerden om te schrijven hadden een aantal strategieén om met dit ‘geletterde’
systeem om te gaan: ze konden een professionele scribent inhuren, of vertrou-
wen op privé-netwerken zoals familieleden, vrienden, buren of zelfs de
dorpsonderwijzer. Zodanig kan men stellen dat ongeletterden dezelfde activi-
teiten konden uitvoeren als geletterden, en konden omgaan met geletterde
personen zonder de vooroordelen die heden ten dage bestaan ten overstaan
van ongeletterdheid.

Een andere, gerelateerde kwestie is de mate waarin het Grieks in Egypte
gebruikt werd. Zoals boven gesteld, werd Grieks geintroduceerd in Egypte na

7 Zie verder Biilow-Jacobsen 2009.
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de veroveringen van Alexander de Grote in de vierde eeuw v. Chr. De taal
werd vooral gebruikt door de administratie en onder de stedelijke elite, maar
werd later een tweede taal voor een steeds groter deel van de bevolking; de
verspreiding van het Grieks werd daarbij gestimuleerd door gemengde huwe-
lijken, imitatie, en de drang naar opwaartse sociale mobiliteit. De mate waarin
het Grieks ook een moedertaal vormde voor een brede laag van de bevolking
is een punt van discussie: dat het Grieks vrij snel na de Arabische invasie van
Egypte verdween, wordt door sommigen gezien als een indicatie van het feit
dat het Grieks nooit wijdverspreid zou geweest zijn als moedertaal, en altijd
een hoge variant zou zijn gebleven, die zelden zou gehoord zijn op het Egyp-
tische platteland.® Dergelijke argumenten zijn uiteraard moeilijk te evalueren
op basis van geschreven bronnen: men kan ook ongeletterd zijn, maar wel een
gesproken kennis van het Grieks hebben (zo bv. het leger, waar Grieks stan-
daard was voor soldaten). Wat we wel kunnen evalueren zijn de geschreven
teksten, en die gaan verder dan wat men ‘Grieks als cultuurtaal’ zou kunnen
noemen: de overgrote meerderheid van de niet-literaire teksten uit Egypte,
contextueel divers als ze zijn, zijn in het Grieks opgesteld.

Taalkundige verandering van onder

Zoals ik boven al schreef, wordt in de Post-klassieke periode het Grieks dras-
tisch geherstructureerd, een proces waarnaar vaak wordt verwezen in termen
van een ‘simplificatie’, en waarvoor de papyri een belangrijke bron, zo niet de
belangrijkste bron vormen, zoals Dickey (2009: 149) schrijft: “for the first
thousand years after the end of the classical period, documentary papyri
constitute our most important source of information on the development of
the Greek language”. Die herstructurering/simplificatie vond plaats op alle
grammaticale niveaus: fonologie/orthografie, morfologie, syntaxis en seman-
tieck. Sommige geleerden zien daarbij een correlatie tussen de verschillende
niveaus: de veranderingen op fonologisch vlak zouden de bron geweest zijn
voor die op het morfologisch vlak, die op hun beurt weer syntactische veran-
deringen zouden gestimuleerd hebben.

Ter illustratie van enkele van deze veranderingen wil ik een privé-brief uit
de tweede eeuw na Christus toelichten [afbeelding in Appendix], een brief die
wellicht eigenhandig door een Egyptische vrouw genaamd Thermouthas werd
geschreven, en verstuurd naar haar moeder Valerias in Philadelpheia. In de
brief informeert Thermouthas haar moeder over zaken die ze ontvangen heeft

8 Zie bv. Harris 1989: 190.
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of hoopt te ontvangen, en groet ze een aantal familieleden en kennissen.
Enigszins weggemoffeld is het feit dat ze zeven maand zwanger is!

(1) Oeppovdag Odarepiatt TH untpi TAio|to ¥Epv K& S0 TOVTEG
Oyevv. &halBa mopa Odakepiov \o/mupidv Smov Aa-[kdvia {eoyn
elkoot k& kodlovpia | déka Lev\yn/- mépyey pot to Ao|dikia tfig
¢ k€ aipidia kaAd | Tdkovg téocapes. d0¢ oel avta Odjuiepip.
K& ailrtdunvov giuly | dpti. k€ domdlous Aptepy k€ | Nikapodv
pkpay k& Odarépv TOV | kKupv pov Embopo adTév €lv 10 [vo Ke
Atevosiav k& Anuntpod|v ToAAd k& Tafo TV pikpay | Torlka. k&
100G &v oiko Tavtec.| k& Tog Ext pov O TP, TEUYIC | pot TV
o, 811 dobevov Glnnde am’ Enod. domdlopne Md|pav. domalete
Auag Podivn. | BEPANKa admv &g ™ tégv[n][v: ad xpnlo adTic,
ara dvog &yo. Padmi n. Verso: anddog gig Dha?deh Ovoiepratt
T untpi (SB V 7572 (104 n. Chr.) = TM 27328)

Thermouthas aan Valerias, haar moeder, heel veel groeten en een
blijvende goede gezondheid. Ik ontving van Valerius een mand
met twintig paar tarwekoeken en tien paar broden. Stuur me de
dekens aan de (overeengekomen) prijs en fijne wol, vier bundels.
Geef ze aan Valerius. Ik ben net zeven maand zwanger. Ik groet
Artemis en de kleine Nikarous en Valeris mijn heer — ik verlang
naar hem in mijn hart — en Dionysia en Demetrous, en de kleine
Taesis vaak, en allen die in het huis zijn. En stuur me nieuws over
hoe mijn vader is, omdat hij ziek was toen hij me verliet. Ik groet
grootmoeder. Rhodine groet je. Ik heb haar handwerk gegeven. Ik
heb haar weer nodig, maar het gaat goed. Phaophi 8. (Verso) Afle-
veren in Philadelpheia bij Valerias, mijn moeder.

Een van de meest opvallende taalkundige kenmerken van deze brief is de
ongewone orthografie van een aantal woorden, in het bijzonder wat betreft de
klinkers: zo krijgen we bijvoorbeeld mAlota voor TAglota, ¥€ptv voor yoipey,
vyevy (1) voor Oyaiverv, k& voor kai, Aodikia voor Awdikia, etc. Die ortho-
grafie kan gelinkt worden aan de fonologische veranderingen in de Post-klas-
siecke periode, waarbij o.m. tweeklanken eindigend op -1 en -v gereduceerd
werden, kwantitatieve verschillen tussen klinkers wegvielen, en eta, upsilon
en iota op dezelfde manier werden uitgesproken, een fenomeen dat bekend
staat als ‘iotacisme’. Ook de schrijfwijze van medeklinkers bevat eigenaar-
digheden, al springen die minder in het oog: zo bijvoorbeeld Aokdvio voor
Aayévia, Taow voor @dcty, dmnds voor dmAAOe, en dia voor dAla. Dit kan
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opnieuw gelinkt worden aan bepaalde fonologische veranderingen, zoals de
verwarring tussen stemhebbende en stemloze medeklinkers, en het wegvallen
van een verschil in uitspraak tussen enkele en dubbele medeklinkers.

Op morfologisch vlak illustreert onze tekst een tendens om het aantal uit-
gangen in de nominale en verbale paradigma’s te reduceren: zo krijgen we
téooopeg en mavteg voor respectievelijk téooapac en mdvtog, waarbij de uit-
gang in de nominatief meervoud doorgezet wordt in de accusatief meervoud,
en £hafo en eipiv (lees fiumv) voor respectievelijk ELoov en v (of 1), waar-
bij onregelmatigheden zoals de asigmatische aorist en de uitgangen van eiui
‘geregulariseerd’” worden. In andere niet-literaire teksten zien we dat niet
alleen het aantal uitgangen vermindert, maar ook het aantal verschillende
grammaticale vormen: zo valt in het nominale paradigma de datief weg, en
verdwijnen in het verbale paradigma de optatief, infinitief, en het participium;
het futurum en het perfectum; en het medium. Een aantal van deze vormen
kunnen we in Thermouthas’ brief nog aantreffen, zoals de datief Odaiepio,
het perfectum BéPAnka, en het participium dobevov (lees GoOevdv). Daar-
naast zien we in deze brief ook een nieuwe Post-klassieke ontwikkeling, het
gebruik van nomina op -1 en -wv (genitief -1ov), dat teruggaat op het wegval-
len van de o-mikron in de uitgangen -10¢ en -1ov: zo schrijft Thermouthas
onvpidy, Aptepv en Ovorépy. Ook kvpv is een mogelijk voorbeeld: in
andere papyrusteksten lezen we kdpig voor kdp1oc.

Ook op syntactisch vlak illustreert Thermouthas’ brief een aantal belang-
rijke veranderingen: zo verandert de woordvolgorde in het Post-klassiek
Grieks, waarbij het werkwoord aan het begin, eerder dan aan het eind van de
zin geplaatst wordt (hafa mopa Ovodepiov \o/mupidiv; 80¢ oel adtd; ke
domalope Aptepy; etc.). Misschien meer opvallend is het ontbreken van
klassieke partikels: wanneer deze niet weggelaten worden, beperkt men zich
vaak tot een simpel koi, wat een nogal repetitieve indruk geeft (k&
aimtaunvov eiply dpt. k& domdlope Aptepv ...). Opmerkelijk in Ther-
mouthas’ brief zijn ook de erg korte zinnen, met weinig of geen onderschik-
king: de meest complexe zin is k& w0g &yt pov O TATAP, TEUYIG LOL TNV TAGLY,
&t GoBevov dmnbe G’ nod, waarbij de indirecte vraag voorop geplaatst
wordt, eerder dan echt ondergeschikt te zijn.

Een aspect waar tot op heden weinig aandacht aan besteed is, is het feit dat
ook op lexicaal vlak belangrijke veranderingen plaatsvonden: zo vinden we in
onze teksten redelijk wat ‘ongewone’ woordenschat, in de zin dat Egyptische
papyri verwijzen naar materiéle, sociale of politicke zaken die niet bestonden
in het Klassieke Griekenland (denk aan weinig voorkomende woorden zoals
KoAlovptov, Awdikiov, orvpidiov). Bestaande woorden veranderden ook van
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betekenis, of werden vervangen door synoniemen. Daarnaast kan men ook
verwijzen naar de invloed van andere talen, zoals het Latijn en het Egyptisch:
Thermouthas dateert haar brief bijvoorbeeld op basis van de Egyptische
maanden, in dit geval ®ad®m (Phaophi, 28 september tot 27 oktober).

Taalkundige verandering van boven

Hoewel niet-literaire teksten een belangrijke bron vormen voor taalkundige
veranderingen, zou het een misvatting zijn te denken dat papyri taalkundig
homogeen zijn (in de zin dat ze slechts éen taalkundig niveau zouden verte-
genwoordigen), en meer algemeen dat talige veranderingen enkel en alleen
maar te linken zouden zijn aan de lagere registers. Beide punten wil ik graag
illustreren door te verwijzen naar de Laat Antieke periode (vierde tot zesde
eeuw n. Chr.), een periode die een grondige verandering in taalkundige stijl
kende, zoals Zilliacus (1967: 6) aangeeft: “die grossten Verdnderungen haben
sich tatséchlich weit weniger auf dem formalen und syntaktischen Plane voll-
zogen, als auf demjenigen des Stiles”. Die verandering in stijl wordt door
moderne geleerden een ‘retoricisering’ genoemd, en doorgaans gekarakteri-
seerd als ‘bloemrijk’, ‘abstract’, ‘indirect’, etc. Ze wordt gewoonlijk in
verband gebracht met een aantal belangrijke socio-culturele veranderingen
die plaatsvonden in de Laat Antieke periode, zoals de toenemende bureaucra-
tisering en professionalisering, de opkomst van het Christendom, dat een
ideaal van nederigheid en onderwerping promootte, en het afnemen in belang
van de stedelijke ruimte.

Die verandering in stijl kan ook in de papyri gezien worden: ze is niet
alleen merkbaar in formele documenten en andere documenten waar er een
duidelijke hiérarchische relatie bestaat tussen de zender en de ontvanger, maar
ook, in mindere mate, in privé-documenten. Een van de indicatoren van deze
retoricisering is het feit dat brieven en petities (soms) een prooimion hebben,
waar retorische fopoi een plaats krijgen die afkomstig zijn van de enkomiasti-
sche retoriek. Zo worden de @ilavOporio en dikoiocvvn van de ontvanger
geprezen, en het belang van de wetten en de rechtvaardigheid. Naast deze reto-
ricisering zien we ook een literarisering van de stijl: in documentaire teksten
van deze periode vinden we meer en meer citaten van klassieke auteurs, alsook
een toename van poétische en archaische woorden. In het geval van de petitie,
traditioneel een niet-literair prozaisch genre, leidde deze literarisering zelfs tot
de vorming van een nieuw genre, de geversifieerde petitie.’

9 Zie Fournet 2004: 70.
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Een van de meest noemenswaardige taalkundige kenmerken van de
bovengenoemde retoricisering is de introductie van zogenaamde ‘nominale’
perifrases. Reeds in het Klassiek Grieks kan men ‘verbale’ perifrases aantref-
fen, waarbij werkwoorden omschreven worden aan de hand van een hulp-
werkwoord zoals ‘hebben’ (8yw) of ‘zijn’ (giui), zoals in #yw Oovudoog “ik
heb me (erover) verwonderd” of v yeypapuévov “het was geschreven”.!? In
de Laat Antieke periode maakt een ander soort perifrase zijn opkomst, waar-
bij een hulpwerkwoord gecombineerd wordt met een substantief dat de
semantiek aanlevert. De volgende passage uit een zesde-eeuwse petitie vormt
een mooie illustratie van de alomtegenwoordigheid van dergelijke nominale
perifrases:

(2) xai goyfic Epyov Muiv otv vokTtog Kol fuépag dlobival tiig
KeXuplopuévng VUMV mapovciag, dtwg &v dnodadoet yevouedo v
ducaiov | Dpudv (P.Cair.Masp. 1 67002, 2, 11. 16-17 (567 AD) = TM
18977)

. en er is dag en nacht werk voor een gebed om uw aangename
aanwezigheid waard geacht te worden, opdat we in de genieting
zouden kunnen komen van onze rechten.

Hier zien we niet éen, maar drie nominale periphrases: g0yfic £pyov fuiv voor
eyoueda “we bidden”, d&iwdfivar ... mapovsiag voor katalaPelv “ontmoe-
ten”, en &v dmoAadoel yevdpeba voor dmolavely “ergens van genieten, iets
ontvangen”.

In de Laat Antieke periode wordt een aantal werkwoorden bijzonder vaak
gebruikt voor nominale perifrases: zo wordt het werkwoord motéopan “ik doe”
aangetroffen in combinatie met substantieven zoals dyavdktnow “woede”
(voor “boos zijn”), dvalfmotwv “zoektocht” (voor “zoeken”), dmodnuiov
“reis” (voor “reizen”) ddmpoacty “verkoop” (voor “verkopen”), etc. Frequent
vindt men ook combinaties met ypdopon “ik gebruik, ik heb”, zoals bijvoor-
beeld ypdupact “letters” (voor “schrijven”), dpoacu® “vlucht” (voor “weg-
lopen™), dmovoiq “waanzin” (voor “wanhopig zijn”), dyvouocivn “onwe-
tendheid” (voor “onwetend zijn”), etc. Ook werkwoorden zoals S8{Swput,
gpydlopo, o en AauPdveo komen vaak in dergelijke nominale perifrases

VOOI'.] 1

10 Zie Bentein 2016.
1 Zie Zilliacus 1967: 56.
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Een tendens tot nominaliseren kan reeds in de Klassieke periode aange-
troffen worden, in auteurs zoals Thucydides en Isocrates, maar in deze
auteurs om te nuanceren en een meer precieze uitdrukking mogelijk te maken.
In Laat Antieke teksten, aan de andere kant, lijken deze uitdrukkingen een
ander doel te dienen, zoals Zilliacus (1967: 57) aangeeft: “am ehesten schei-
nen die Periphrasen nunmehr der allgemeinen weitschweifigen und diffusen
Tendenz zu dienen”. Daarbij heeft men ook gesuggereerd dat een toename
van verbale perifrases eveneens binnen deze tendens moet gezien worden,
maar dit lijkt een overgeneralisatie: het toenemend gebruik van verbale peri-
frases moet ook (en wellicht vooral) gelinkt worden aan het verdwijnen van
synthetische vormen, in het bijzonder het futurum en perfectum (zie de case-
studie boven), en is daarom niet noodzakelijk stilistisch gemotiveerd.

Historische sociolinguistiek: een nieuw perspectief

Wat is historische sociolinguistiek?

Tot dusver heb ik trachten duidelijk maken dat (i) niet-literaire teksten van
grote taalkundige waarde zijn voor ons inzicht in de verandering van het
Grieks, (i1) papyri taalkundig gezien geen heterogeen corpus vormen, en (iii)
taalkundige verandering niet exclusief gerelateerd hoeft te zijn aan de lagere
registers.

Om verder te gaan op de boven genoemde ‘authenticiteitskwestie’, zou
men zich kunnen afvragen in welke mate papyri effectief gebruikt kunnen
worden om de gesproken taal te reconstrueren, en in welke mate zo’n aanpak
al dan niet problematisch is:'? vooreerst moet de voorgestelde ‘reconstructie’
van de gesproken taal approximatief blijven, gezien geschreven bronnen, hoe
dicht ze ook bij de gesproken taal aanleunen, geen gesproken taal vormen.
Een tweede probleem dat zich stelt bij deze aanpak is dat geleerden aannemen
dat de gesproken taal, die zij trachten te reconstrueren, een homogene entiteit
is, die geen enkele variatie vertoont. Het lijkt maar zeer de vraag of ‘de’
gesproken taal echt bestaat. Zoals Manolessou (2008: 73) stelt, “spoken
medieval language must also have presented considerable variation, and it too
must have contained archaisms and dialecticisms”.

Recent heeft zich daarom een nieuw perspectief ontwikkeld, waarbij men
loskomt van de reconstructie van de gesproken taal als ‘heilige graal’ van het
taalkundig onderzoek. Geleerden die binnen dit paradigma werken beklemto-

12 Verdere discussie in Bentein 2013.
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nen dat het onmogelijk is om de gesproken taal te reconstrueren, en benade-
ren het Oudgrieks in de eerste plaats als corpustaal. Eerder dan exclusief te
focussen op de gesproken taal zoals die ‘gereflecteerd” wordt in de allerlaag-
ste geschreven registers, erkent men het belang en de omvang van variatie, en
gaat men verschillende taalkundige registers, met inbegrip van de hogere
registers, met elkaar vergelijken. Een belangrijke vertegenwoordiger van deze
aanpak is Geoffrey Horrocks, die een nieuwe geschiedenis van de Oudgriekse
taal naar buiten gebracht heeft die radicaal verschilt van die van zijn voorgan-
gers, zoals Browning. Hij beschrijft daarin het werk van zijn voorgangers als
volgt:

Many histories of the Greek language treat the archaizing written
language as an artificial construct devoid of interest for historical
linguistics, a ‘zombie’ language that was incompetently handled
by its practitioners throughout its pseudo-history, and which per-
sistently stifled creativity because of its even greater remoteness
from the realities of spoken Greek. (Horrocks 2010: 4)

Zelf geeft hij in de titel van zijn boek Greek: The Language and Its Speakers
reeds aan dat hij een nieuwe perspectief voorstaat, dat hij als volgt toelicht:

Ideology apart, there is no good reason to assign a uniquely privi-
leged position to the development of the spoken language of the
illiterate ... this book will therefore look at Greek in all its varie-
ties, and in the context of the changing social and historical cir-
cumstances of its speakers/writers. (Horrocks 2010: 4)

Deze alternatieve aanpak in de Oudgriekse taalkunde volgt voor een deel ont-
wikkelingen in de algemene taalkunde, in het bijzonder de variatielinguistiek,
een discipline die het licht heeft gezien onder impuls van de Amerikaanse
geleerde William Labov. De centrale stelling van de variatielinguistiek is dat
variatie inherent is aan taal, een theorie die lijnrecht ingaat tegen de die van
taalkundigen zoals Ferdinand de Saussure en Noam Chomsky. Labov toonde
daarbij aan dat correlaties bestaan tussen taalkundige varianten en sociale
categorieén zoals gender, leeftijd, sociale klasse, etc. Een belangrijk inzicht is
ook dat synchrone variatie en diachrone verandering aan elkaar gelinkt zijn.
Zoals Guy (2003: 370) stelt, “linguistic variation is the inevitable synchronic
face of long-term change”.

Ironisch genoeg was William Labov zelf eerder kritisch omtrent de toe-
passing van zijn inzichten op teksten uit het verleden. Zelf concentreert hij
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zich in de eerste plaats op de gesproken taal, die accuraat geobserveerd,
beschreven, en geanalyseerd kan worden. Voor Labov is historische linguis-
tiek “the art of making the best use of bad data” (Labov 1994: 11). Die nega-
tieve attitude zien we ook gereflecteerd in een aantal contemporaine bijdragen
aan de variatielingistiek: zo stelt éen geleerde in het recente Handbook of
Lange Variation and Change (2013) dat historische taalkunde het methodolo-
gische principe van de ‘Filter Removal’ moeten toepassen, dat als volgt
omschreven wordt: “a written record of a speech event stands like a filter bet-
ween the words as spoken and the analyst. As the linguist is interested in the
speech event itself ... a primary task will be to ‘remove the filter’ as far as
possible” (Schneider 2013: 68).

Al gauw kwam er echter kritiek op die negatieve attitude, en hebben
geleerden voorgesteld om Labov’s inzichten ook op teksten uit het verleden
toe te passen. Suzanne Romaine (1982) stelde bijvoorbeeld in een baanbre-
kend boek getiteld Socio-historical linguistics dat “variation also occurs in
written language in, one can assume, a patterned rather than a random way”
(Romaine 1982: 13). Romaine is daarbij kritisch voor de sociolinguistiek: zij
stelt dat de sociolinguistiek zelf ook met methodologische problemen kampt,
gezien het interview, de voornaamste methode in de sociolinguistiek, verre
van identiek is aan natuurlijke gesproken taal. Daarenboven beschouwt zij
een sociolinguistische theorie die niet kan omgaan met geschreven taal zeer
beperkt in omvang en toepassing; in geen geval kan zo’n theorie een alge-
mene theorie van taal vormen. Tegenwoordig vormt de historische sociolin-
guistiek (soms ook ‘socio-historische linguistiek’ genoemd, naar het werk van
Romaine) een discipline met haar eigen tijdschriften, conferenties, handboe-
ken, zomercursussen, etc. Ook in Klassieke Studién kent het paradigma meer
en meer navolging.!3

Een case-studie: complementatie in de papyri

Bij wijze van case-studie kunnen we een blik werpen op complementatie, een
syntactisch domein dat radicale veranderingen onderging in de Post-klassieke
periode. Men kan stellen dat er in het Klassiek Grieks twee types complemen-
tatie bestaan: niet-finiete en finiete complementatie; in het eerste geval
gebruikt men enkel een infinitief of participium, in het tweede geval start men
met een onderschikkend voegwoord, dat gevolgd wordt door een werkwoord
in de indicatief, conjunctief of optatief. In het Post-klassiek Grieks bestaat

13" Voor verdere discussie, zie Bentein 2019.

TETRADIO 29 (2020)

91



92

GRIEKS IN EGYPTE

nog een derde optie, een soort van compromis tussen deze twee types comple-
mentatie: een completiefzin in de indicatief/conjunctief/optatief die niet
verbonden wordt met de hoofdzin door een onderschikkend voegwoord. In
dergelijke gevallen spreekt men van ‘ayndetische parataxis’.

Een studie van dit fenomeen ontbreekt jammer genoeg: de meest gedetail-
leerde behandeling van het onderwerp vindt men in een publicatie uit de jaren
1930.'* Ljungvik bemerkt dat asyndetische parataxis bijzonder vaak voor-
komt in wat hij ‘Volkssprache’ noemt, hetgeen hij verbindt met een voorkeur
voor directe rede in de lagere talkundige registers: “dass dieser Sprachge-
brauch [asyndetische parataxis, KB] in spéteren, volkstiimlichen Texten so
haufig und reich entwickelt ist, hdngt mit der Vorliebe der Umgangssprache
fiir die direkte Redeform zusammen”. Ljungvik’s hypothesen werden een
lange tijd geleden gemaakt, en niet ondersteund door kwantitatieve analyse.
Bovendien zijn meer recente analyses van complementatie in de papyri enigs-
zins sceptisch ten overstaan van de frequentie van het fenomeen: volgens
James (2008) speelt parataxis maar een kleine rol in de Romeinse en Byzan-
tijnse papyri, toch op z’n minst voor werkwoorden van perceptie, cognitie, en
communicatie. Voor deze types van werkwoorden kan James slechts voor-
beelden vinden na de (formulaire) uitdrukkingen ywdokew/ idévar oe 0éhm
“ik wil dat je weet” en 6poroyéwm “ik erken”. Er stellen zich met andere woor-
den veel vragen: hoe frequent is het fenomeen nu echt, in welke sociale con-
texten kan men het vinden, is er een diachrone ontwikkeling, zijn er verschil-
len tussen de periodes, etc.?

Om deze en soortgelijke vragen te beantwoorden werk ik al enige tijd met
een digitale database die toelaat om niet-literaire teksten taalkundig en socio-
pragmatisch te annoteren, de ‘EVWRIT’ (kort voor Everyday Writing) data-
base, die binnenkort online beschikbaar zal zijn. Voor het fenomeen van
asyndetische parataxis heb ik zo’n 3.000 brieven, contracten en petities uit de
Romeinse en Laat Antieke periode geanalyseerd, waarin ik een hondertal
gevallen van asyndetische parataxis teruggevonden heb: 58 in de Romeinse
periode, en 36 in de Laat Antieke periode. Omgerekend vindt men zo’n 18
gevallen per 10.000 lijnen Griekse tekst terug in de Romeinse periode, tegen-
over 13 in de Laat Antieke periode, wat betekent dat het fenomeen licht
afneemt, misschien onder invloed van de stilistische veranderingen die we
boven besproken hebben. In termen van werkwoordklassen steken twee klas-
sen er bovenuit: werkwoorden van communicatie zoals ‘zeggen’, en ‘manipu-

14 Ljungvik 1932 (hoofdstuk vijf).
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latieve’ werkwoorden zoals ‘ervoor zorgen dat’, zoals in de volgende twee
voorbeelden:

(3) 810 pavepdv oot mod | kexduope (1. kexduiopon) péypig av
vyweov (Loywivov) Tapa- | yé[v]n (P.Mich. III 206, 11. 15-17 (Il n.
Chr.) = TM 28795)

Daarom informeer ik je dat ik (de gordel) genomen heb tot je in
goeie gezondheid terugkeert.

(4) &0 odv momong Ypdyov pot | mept Thg oikiag (BGU I1 601, 11. 9-
10 (I n. Chr.) = TM 28189)

Je zal er dus goed aan doen mij te schrijven in verband met het
huis.

Op basis van de EVWRIT database kan men ook een sociolinguistisch profiel
opstellen van een fenomeen zoals asyndetische parataxis. Ik beperk me hier
tot twee sociale dimensies die bijzonder relevant zijn, maar in de database kan
men veel uitgebreidere historisch- sociolinguistische informatie vinden. De
eerste dimensie, die ‘sociale afstand’ kan genoemd worden, betreft het ver-
schil tussen ‘formele’ en ‘informele’ teksten: hier zien we duidelijk dat
asyndetische parataxis, en dat is wellicht niet verrassend, voornamelijk voor-
komt in informele teksten zoals privé-brieven. De tweede dimensie, die
‘agentieve rol’ genoemd kan worden, focust op de relatie tussen de zender en
de ontvanger, en maakt een onderscheid tussen teksten waar er een gelijk-
waardige relatie bestaat tussen de twee, een familie-relatie, of een ongelijk-
waardige relatie (hetzij iemand die hi€rarchisch hoger staat aan iemand die
lager staat, of omgekeerd). Bijzonder is daarbij dat asyndetische parataxis erg
vaak voorkomt in teksten met een familierelatie, zoals Figuur 1 toont (p. 94),
en slechts in mindere mate in teksten met een hi€rarchische relatie.

Zoals deze korte case studie toont, laat een historische sociolinguistische
benadering een veel genuanceerdere discussie toe van taalkundige fenomenen
dan de dichotomie ‘authentiek’ (gesproken) vs. ‘niet-authentiek’ (archaisch,
geschreven), zelfs in het geval van fenomenen die overwegend in de lagere
registers gesitueerd moeten worden, zoals asyndetische parataxis.
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Figuur 1: Asyndetische parataxis en agentieve rol
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Scribenten

Een vraag die bij een dergelijke, historisch-sociolinguistische aanpak wel
vaker gesteld wordt is in welke mate de geschreven productie beinvloed
wordt door het feit dat men doorgaans werkte met scribenten. Zoals ik eerder
al bemerkte, vertrouwden diegenen die ongeletterd waren op professionele of
niet-professionele scribenten uit hun persoonlijk netwerk, en zelfs diegenen
die geletterd waren schreven hun teksten (zelfs privé-brieven) niet noodzake-
lijkerwijs zelf: mannen en vrouwen van de hogere sociale klassen konden
secretarissen en assistenten betalen om voor hen te schrijven, en deden dat
ook vaak. Algemeen waren er twee manieren waarop de ‘auteur’ (diegene die
verantwoordelijk was voor de communicatieve handeling) zijn boodschap
kon overdragen aan de scribent: ofwel dicteerde hij de volledige boodschap,
ofwel gaf hij een geschreven kladversie. In beide gevallen kon de auteur als
het ware de controle bewaren over het productieproces van het document. Dit
was echter niet altijd het geval: scribenten konden ook co-auteur zijn van het
document, of het document volledig zelf schrijven, eventueel op basis van
aantal suggesties van de auteur. Dit stelt uiteraard een probleem voor de
historische sociolinguistiek, omdat het op die manier onduidelijk wordt wiens
taalgebruik men bestudeert, dat van de scribent of dat van de ‘auteur’.

Een belangrijke opmerking die hierbij kan gemaakt worden is dat de
invloed van scribenten gelinkt moet worden aan de verschillende taalkundige
niveaus die gewoonlijk onderscheiden worden (fonologie/orthografie, morfo-
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logie, syntaxis, lexis). In het geval van dicteren of kopiéren, lijkt het waar-
schijnlijk dat scribenten een invloed hadden op de spelling van het document,
maar minder op de morfo-syntaxis. Zelfs als een scribent in die mate betrok-
ken was bij het productieproces dat hij een invloed kon hebben op de morfo-
syntactische structuur, hebben we nog steeds geen reden om aan te nemen dat
de scribent ongevoelig zou geweest zijn voor de sociale context waarin het
document geproduceerd werd. In een studie van de rol van scribenten in het
Vroeg Modern Engels werd bijvoorbeeld opgemerkt dat scribenten andere
constructies gebruiken om verschillende auteurs/personen weer te geven,
zelfs wanneer er niet ‘verbatim’ gedicteerd werd.!> Halla-aho (2018) kwam
recent tot gelijkaardige bevindingen wat betreft de papyri: ze stelt dat terwijl
we op het vlak van orthografie en fonologie, en in mindere mate morfologie,
vaak de invloed zien van de scribent, dit minder het geval is voor de syntaxis
en stijl van de documenten.

Slotbemerkingen

Samenvattend zou men kunnen stellen dat het Post-klassiek Grieks (de
Koine) veelal benadered is vanuit het oogpunt van gesproken taal, misschien
onder invloed van de hedendaagse sociolinguistiek: de relatieve afwezigheid
van dialectale kenmerken gecombineerd met de sterke aanwezigheid van
archaiserend taalgebruik hebben ertoe geleid dat men minder aandacht
besteed heeft aan diversiteit in het Post-klassiek Grieks. Hetzelfde geldt voor
papyri: deze niet-literaire teksten zijn in het verleden vaak beschouwd als een
bevoorrechte, ‘authentieke’ bron van de gesproken taal, zonder verdere diver-
sificatie. In deze bijdrage heb ik geargumenteerd voor een ander soort, ‘histo-
risch-sociolinguistische’ benadering, waarbij het Oudgrieks gezien wordt als
een corpustaal, geschreven taalregisters beschouwd worden als een vorm van
diversiteit die verdient bestudeerd te worden, en de papyri als een taalkundig
heterogeen, eerder dan homogeen corpus geanalyseerd worden.

Om af te sluiten wil ik graag stellen dat de studie van variatie niet beperkt
hoeft te zijn tot het talige domein. Naast taalkundige variatie, vertonen docu-
mentaire teksten ook andere vormen van variatie: zo zijn de meeste teksten
opgesteld in het Grieks, maar zijn er ook teksten in het Latijn, Koptisch of
Arabisch. Soms worden twee of meer talen gebruikt in €en en hetzelfde docu-
ment, een fenomeen dat bekend staat als ‘code-switching’. Een ander element
van variatie is eerder materieel: papyrus is het meest gebruikte schrijfmateri-

15 Zie Bergs 2015, 130.
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aal, maar daarnaast worden ook potscherf, hout, linnen, perkament, etc.
gebruikt. Bovendien hebben de documenten ook verschillende formaten:
sommige documenten zijn opgesteld in een horizontaal formaat (ze zijn bre-
der dan ze lang zijn), terwijl andere een verticaal formaat hebben (ze zijn lan-
ger dan ze breed zijn). Handschrift is een andere belangrijke dimensie van
variatie: in sommige documenten wordt een heel traag en kalligrafisch hand-
schrift gebruikt, terwijl in andere net een snel en cursief schrift gebruikt
wordt. Gezien documentaire teksten autografen vormen, kan men stellen dat
de keuze voor éen van deze varianten een effect had op de sociale boodschap
die de teksten uitdroegen: zoals Sijpesteijn (2013: 257) recent gesteld heeft
met betrekking tot Arabische brieven: “the external features of the text were
as important as the contents in establishing their authority”.

Het Europese project waar ik momenteel leiding aan geef, ‘Everyday wri-
ting in Greco-Roman and Late Antique Egypt. A socio-semiotic study of
communicative variation’ (2018-2023), heeft als doelstelling dergelijke vor-
men van variatie in detail te bestuderen, en te analyseren welke relatie er
bestaat met de context van schrijven.!® Daarmee willen we het perspectief uit-
breiden van historisch sociolinguistisch naar historisch socio-semiotisch, en
van taalkundige variatie naar communicatieve variatie. Op langere termijn
hopen we onze kijk op communicatie in de oudheid te verbreden, en op die
manier ook beter inzicht te krijgen in hedendaagse communicatieve praktij-
ken.

16 7Zie www.evwrit.ugent.be. Voor een meer uitvoerige beschrijving van het project, zie Bentein and

Amory 2019.
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SB V 7572 (104 AD) = TM 27328: Brief van Thermouthas aan Valerias (© University of
Michigan Papyrus Collection; P.Mich.inv. 188)
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