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Nieuwe Getuigenissen over Stormvloedschade
in Zeeuws-Vlaanderen, in de jaren 1375 tot 1412

Hans D. MEYER!
1

Daar de overlevering betreffende de katastrofale stormvloeden van 1375
en 1404, alsook over de watersnood van de volgende jaren, erg pover blijkt,
is ieder tot nog toe niet bekend getuigenis erover van zeer groot belang. Wat
nu volgt, zijn verklaringen van tijdgenoten, die veelal zelfs ooggetuigen van
de gebeurtenissen zijn geweest, doch die niet zozeer de katastrofe zelf
beschrijven dan wel de veroorzaakte schade in het algemeen. Zonder in te
gaan op de diskussie of de Anonymus van het Chronicon comitum
Flandrensium, die erover heeft geschreven, ook inderdaad een tijdgenoot is
geweest, blijven de hiema behandelde berichten de enige uit die tijd, in de
enge betekenis van het woord 2.

De aanleiding tot de ondervraging van deze getuigen en tot de optekening
van hun verklaringen, kan uit de inleiding van de hier besproken tekst
worden afgeleid. Deze aanleiding was een bijzondere kerkelijke belasting die
de Gentse Sint-Baafsabdij moest betalen en die “in regno Francie et
dalphinatu Viennensi” in naam van de paus en de apostolische kamer werd
geheven. De som evenaarde een tiende van een jaar en werd in twee
afbetalingen gestort. Kapelaan Guillelmus de Quercu (Willem Van Eyck)
inde, als tiendeontvanger van het bisdom Doomik, de gevorderde bedragen.
Het is dan ook tot hem, dat Sint-Baafs zich met een uitvoerige brief richtte

! Gewezen gewoon hoogleraar aan de R.-W.T.H. (Rhein.-Westf. Techn.
Hochschule, Aachen). Voor de vertaling uit het Duits gaat onze hartelijke dank naar
dr. J. De Ridder (Gent). Voor zijn moeite en de talrijke waardevolle suggesties ben ik
ook ?mf dr. A. Verhulst (Universiteit Gent) ten zeerste schatplichtig,

Rijksarchief Gent, Fonds St.-Baafs R816/1. De hierbijgevoegde jongere
kopie, (R816/2), is waardeloos voor het vaststellen van de tekst. Inventarisnummers
zonder andere specificaties verwijzen steeds naar: RAGent, St.-Baafs.

Afgekorte titels:

Gottschalk HG 1 resp. HG2 =

Gottschalk, M.K.E., Historische geografie van Westelijk Zeeuws-
Vlaanderen, Bd. 1 Assen, 1955; Bd. 2 Assen 1958.

Verhulst, Grondbezit =

Verhulst, A., De Sint-Baafsabdij te Gent en haar grondbezit (7e-14e eeuw),
Brussel 1958.

Gottschalk, Vier Ambachten =

Gottschalk, M.K.E., De Vier Ambachten en het Land van Saaftinge in de
Middeleeuwen, Assen 1984,




H.D. MEYER

om van deze extra-taks verschoond te worden.

Het verzoek verwees daarvoor naar het enorme verlies van inkomsten, dat
de abdij in de afgelopen veertig jaar had geleden, en wel door twee oorzaken:
waterschade door de overstromingen sedert 1375, en in die zelfde tijd
oorlogsschade door Engels-Frans-Vlaamse vijandelijkheden. De brief was
uvitvoerig en in artikels (arriculiy ingedeeld. Er werd echter bewust niet
ingegaan op bijzonderheden van plaats, geld of uitgestrektheid van
grondbezit. De bewijsvoering was er in hoofdzaak op gericht aan te tonen dat
Sint-Baafs in de diverse gebieden ruim de helft van al haar bezittingen en
inkomsten verloren had 3.

Daar de tiendontvanger van het bisdom echter de biezonderheden van de
klacht wilde nagaan, stelde hij, op 30 november 1411, twee ook uit andere
rechtzaken betreffende Sint-Baafs bekende vertrouwenslieden aan om de
nodige getuigen te onderhoren. Het waren met name proost Livinus Blekere
uit Gent en kanunnik Johannes Nemegheer uit Mechelen®. De getuigen
werden gehoord van 5 tot 12 januari 1412. Elk punt apart kwam hierbij ter
sprake, en wel zo dat telkens wordt verwezen naar het betreffende artikel en
het verzoekschrift van Sint- Baafs. Zo kwamen na een groep getuigen die
over algemeenheden was verhoord, meerdere groepen die bepaaldelijk over
één enkele streek of over één speciaal goederencomplex verklaringen
aflegden. Overigens zijn hun respektievelijke namen, hoewel vertaald of
verlatijnst, gemakkelijk in hun Vlaamse oorspronkelijke versie te herkennen.

De hele zaak werd op 16 augustus 1412 beslecht door Guillelmus de
Quercu, die besliste de bijdrage van Sint-Baafs te reduceren tot 112 Ib. gr.;
som waarvoor hij terstond kwijting gaf. Hieruit blijkt duidelijk, dat de
getuigen indruk hadden gemaakt ook al had men niet de algehele
kwijtschelding verkregen - die men wellicht zelfs niet eens verwacht had.

We kunnen trouwens de reduktie van het bedrag niet precies beoordelen,
gezien we de eigenlijke som die verschuldigd was niet eens kennen. We
kunnen dan ook niet juist weten of de abdij tenslotte slechts de helft heeft
moeten betalen.

In wat nu volgt zullen wij het dokument met de verklaringen van de
getuigen niet volledig bespreken, doch ons uitsluitend beperken tot het
probleem van de vloedschade. We gaan dus aan de oorlogsdaden voorbij,

3 Hierover de niet nader te dateren tekst K 10517 uit de tijd van abt Georges
Van Der Zickelen (1405-1418), waarin o.a.de aanvraag wordt gedaan tot
vermindering van de tienden tot de helft. Met verwijzing naar de vloedschade, heeft
de abdij het daar over het totaal verlies van een deel van haar bezittingen, en raamt
hetgeen overbleef, zonder in details te treden, op nauwelijks de helft (“vix
medie(ta)tem”™). Over de abt in kwestie: Berings, G. en Lebbe, Ch., Abbaye de Saint-
Bavon 4 Gand, in: Monasticon Belge. Tome VII province de la Flandre Orientale,
premier volume 57-58.

Vgl. 01508 (1404.11.15); 01689 (1418.09.25).
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evenals aan de kwestie van de lijfrenten - op één uitzondering na -, hoewel
deze als betaalmiddel bij de regeling van schadevergoedingen uiteraard nauw
betrokken waren bij de behandeling van de schade veroorzaakt door
stormvloeden. Daar het verder eveneens verkieslijk is de respektieve
getuigenissen in te delen naar de streek waarop ze betrekking hadden, in
plaats van naar hun volgorde in de protokollen, willen wij de getuigen eerst
elk afzonderlijk karakterizeren en beschrijven, voor zover dit nodig is voor
de beoordeling van hun respektieve uitspraken. Het ligt hierbij voor de hand,
dat deze beschrijvingen op zichzelf al van enig belang kunnen zijn voor de
prosopografie van personen uit de omgeving van de Sint-Baafsabdij.
Bovendien werden hierin, zonder volledigheid na te streven, vele gegevens
verwerkt, die aan de hand van de nog lang niet volledig doorvorste archivalia
van Sint-Baafs kunnen aangevuld worden.

Van de 26 personen die aan het woord komen, zijn er slechts 19 die ons
interesseren, gezien de overigen alleen maar over oorlogsschade praatten.
Alle getuigen hebben als volwassen mannen natuurlijk de Sint-
Elizabethsvloed van 1404 beleefd, en kunnen daarover dan ook als
ooggetuigen vertellen. Doch daar de periode waaraan Sint-Baafs zich
interesseerde de afgelopen 40 jaar omvat - "inundationes maris que a XL
annis citra in Flandria fuerunt” heet hier de steeds weerkerende formule -
was het wel moeilijk om betreffende het jaar 1375 getuigen te vinden, die in
dat jaar al volwassen en bovendien ook nog ter zake bevoegd waren. Toch
heeft men die moeilijkheid weten te overwinnen. Men kan uit het document
ook opmaken dat alle getuigen door de Sint-Baafsabdij zelf werden
aangeduid.

1. Michael de Busco alias dictus Cornelii, 80 jaar, kapelaan van de Heilig
Kerstkerk te Gent 5. Hij kent de abdij en haar geestelijken al 70 jaar lang (a
tempore quo ipse quasi decem erat). Overigens is hij zelf een tijdlang in het
klooster aldaar geweest, en weet hij inlichtingen te geven over de Ambachten
Aardenburg, Oostburg en Ijsendyke, evenals over de eilanden Cadzand en
Wulpen, alsmede over de Vier Ambachten. Hij beweert ook ooggetuige
geweest te zijn van de toestand die heerste op het riviereiland Weert bij
Temse (sibi bene et veraciter constare occulata fide...). In de Vier
Ambachten is hij echter zelf als afgevaardigde van Sint-Baafs meermaals bij
dijkwerken aanwezig geweest (sepius ad huiusmodi aggeres confirmandos ex
parte dicti monasterii deputatus), en heeft er eveneens in naam van de abdij
vaak betalingen verricht (sumptus...nomine eiusdem monasterii solvit). Deze
feiten, te zamen met zijn leeftijd, maakten hem tot een deugdelijke getuige.

2. Johannes de Goeselaere, 50 jaar, pastoor van de Onze-Lieve-Vrouwekerk
te Sluis 6. Hij kent al 20 jaar lang het klooster en zijn monniken, want hij

5 Fol. 2v-4v,
6 Fol. 4v-6r.
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heeft er verbleven. Voor de tijd omstreeks 1375 is hij echter geen eigenlijke
ooggetuige, en daarom beroept hij zich op wat hij gehoord heeft "a tam
gravibus et veridicis personis quod eis merito fuit et est fides". Hij weet te
vertellen over Cadzand, Wulpen, Biervliet, Wevelswale en over Weert. In de
tijd toen hij nog zelf in het klooster was, is hij, net zoals de vorige getuige,
afgevaardigde voor het onderhoud van de dijken geweest, en gaf hij als
zodanig onderrichtingen aan hen die de werken moesten uitvoeren (ad
diversas personas cura et custodia aggerum huiusmodi oneratas missus fuit).
Uit een en ander kan men dus opmaken, dat hij misschien van kort na 1390
in die funktie bedrijvig was en dus uit eigen aanschouwing heeft kunnen
beoordelen wat er nog te zien was van de vroegere schade.

3. Balduinus de Curia uit Gent, 65 jaar. Als funktie geeft hij op “receptor
adpresens bonorum dicti monasterii consistentium in Quatuor Officiliis
Flandrie videlicet de Bouchoute, Assenede, Hulst et Axele" 7. Het is weinig
waarschijnlijk dat hij al in 1375 ontvanger zal zijn geweest, maar hij is
alleszins toch iemand die alle vloedrampen sedert 1375 mee heeft beleefd, en
ze met kennis van zaken heeft kunnen beoordelen. Vandaar dan ook dat hij
dezelfde formule gebruikt als andere gelijkaardige getuigen: “se bene
recordari de illa magna maris inundatione que XXXVT vel XXXVII annis vel
circiter elapsis in Flandria fuit". Het spreekt overigens vanzelf, dat hij juist
door zijn ambt de meest precieze inlichtingen over de schade door de
overstromingen in de Vier Ambachten veroorzaakt, kon krijgen. En dat hij
die mogelijkheden ook daadwerkelijk heeft benut. Binnen de Vier
Ambachten zelf bericht hij meer bepaald over de nabije en verre omgeving
van Biervliet, doch hij geeft daarenboven nog inlichtingen over de
Ambachten Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke, alsook nog apart over
Cadzand en Wulpen. Door dit alles onderscheidt de man zich als een van de
getuigen wiens informatie het breedst en het meest diepgaand is.

4. Johannes de Boeyeghem, 61 jaar, uit Aardenburg, schepen van het Brugse
vrije (“scabinus Franci territorii Flandrie") 8. Ook hij beweert uitdrukkelijk
zich nog alle belangrijke overstromingen sedert de katastrofe van 1375 goed
te herinneren. Hij bespreekt de schade in de Ambachten Aardenburg,

7 Fol. 6r-8r. Dit is Boudewijn Utenhove, die de jaarrekeningen van de
bezittingen in de Vier Ambachten voor a2 jaren 1395-1414 heeft opgemaakt (K 2308;
ook K 8994 van 1405-06).

8 Fol. 8r-10r. Zijn familie was zeker woonachtig op Cadzand. We vinden in
ieder geval de naam Jan van Boeyeghem daar in 1399/1400 (R 83/10), 1413 (R 790
fol 15r: “Pieter f. Jans van Boeyeghem"), alsook nog omstreeks 1435 (Leenboek van
de Burcht van Brugge). Hijzelf was herhaaldelijk lid van de delegaties van het Brugse
Vrije in het college der Leden van Vlaanderen tussen 1405 en 1414, cf. Zoete, A.
Handelingen van de Leden en van de Staten van Vlaanderen (1405-1419). Excerpten
wit de rekeningen der steden, kasselrijen en vortelijke ambtenaren. Deel II, Brussel
1982, 1436.



NIEUWE GETUIGENISSEN OVER STORMVLOEDSCHADE IN Z-V

Oostburg en Ijzendijke, en ook hij vernoemt speciaal Cadzand en Wulpen.
Verder heeft hij het over de ruimere omgeving van Biervliet. Overigens valt
het op, dat men hem als getuige heeft genomen wegens zijn speciale
inlichtingen over de toestand op de twee eilanden en ook over de situatie bij
Biervliet. Dat nu net hij over deze streken op de hoogte is, kunnen we best
verstaan voor Cadzand; maar voor Biervliet blijkt dit uit niets. Nochtans
krijgen zijn uitweidingen over Biervliet wel een eigen tint, omdat hij zich
oog- en oorgetuige kan noemen van abt Johannes (III) (1351-1394)° (nam
ipsemet testis ut dicit vidit et audivit quod dominus Johannes dicti monasterii
abbas predecessor videlicet predicti domini Walteri...).

5. Johannes de Damme, 53 jaar, pastoor van Oosterzele 1°, Hij verbleef lange
tijd in de abdij en herinnert zich nog zeer goed de overstromingsrampen van
de voorbije veertig jaar. Hij geeft inlichtingen over het Brugse Vrije, de Vier
Ambachten en over het eiland Weert. Zijn kennis van de plaatselijke
omstandigheden heeft hij opgedaan toen hij in opdracht van Sint-Baafs mee
de leiding had van de herstellingswerken. Hierdoor ook had hij inzage
gekregen van de betreffende rekeningen, en was hij voortreffelijk op de
hoogte van de omvang van het verlies aan inkomsten voor de abdij, alsook
van de stijging van haar uitgaven, beide veroorzaakt door de waterschade:
"...ita in computationibus censarum et proventuum predictorum bonorum ac
sumptuum et proventuum huiusmodi ab eorum censitoribus factis clare vidit
contineri”.

6. Paulus f. Walteri filii Balduini, 55 jaar, uit de gemeente Cadzand . Hjj is
onze voornaamste en betrouwbaarste bron over alles wat zich op Cadzand
heeft afgespeeld, en hij is de eerste van de drie hoofdgetuigen voor dit
gebied. Door zijn leeftijd heeft hij natuurlijk als ooggetuige alle
gebeurtenissen aldaar meegemaakt, want hij heeft zijn leven lang in Cadzand
gewoond. Hij heeft alle stormvloeden op Cadzand en Wulpen beleefd (dicit
se plures dampnosas maris inundationes a XL annis circa in Flandria vidisse
et presertim in territorio de Cadsand et de Wulpen), en hij kent eveneens de
toestand van voor 1375 (se bene recordari et etiam vidisse dicit ante
predicta(s) inundationes...). Daar hij bovendien zelf grondbezitter is, is hij
zeer goed op de hoogte van de aangrenzende bezittingen, met name hoeveel
grondeigendom Sint-Baafs bezit, maar ook welke de vroegere inkomsten van
de abdij waren en wat daar nog van overgebleven is: “cum ipse ut dicit a
tempore sue iuventutis in dicto territorio de Cadsand commoratus fuerit...et
quasi omnes terras necnon decimas predictas bene noverit et adhuc

9 Jean Bemier De Fayt, cf. Berings, Lebbe, 54-56.

10 Fol. 10r-12r.

11 Fol. 12r-13r. Hij zal pachter “Pouwels f. Wouters f. Boudins” zijn (bv. R85
van 1421/22 fol 23r, maar ook reeds R83/10 van 1399/1400), en had wellicht
eveneens een funktie in de Tienhondertpolder (R84/5 fol 20r van 1410).
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superessentes ibidem bene noscat...”. Als landeigenaar die ook gronden
verpacht is hij ook zelf dubbel getroffen door de vloedschade. Inderdaad is
enerzijds een deel van zijn landerijen verloren gegaan, omdat hij zelf de
onkosten van de bedijking niet meer had kunnen dragen, waardoor hij
hoogstwaarschijnlijk verplicht is geweest grond over te laten aan "leggers”,
dit zijn financieel sterkere bedijkers dan hijzelf (...ipsemet testis...certas suas
terras de quibus dudum septem libras gross. annuatim habere solebat eo
quod ipse supportare non potuit onera huiusmodi omnes perdidit et amisit).
En anderzijds krijgt hij nu voor zijn overgebleven pachtland nog maar 20 s.
par., terwijl dit hem vroeger 60 s. par. opbracht per jaar en per gemet. Het is
dus duidelijk dat deze man, met zijn uitgebreide kennis van de streek van
Cadzand uitermate geschikt was tot het vellen van een oordeel, en dat Sint-
Baafs voor haar doel met hem een uiterst goede keuze had gedaan. Een
pluspunt voor hem was daarenboven het feit, dat hij niet behoorde tot de
kring van hen die nauw in betrekking stonden met de abdij.

7. Johannes Baye, 65 jaar, uit Cadzand !2. Hij is opgeroepen om als
ooggetuige uitdrukkelijk de beweringen van zijn streekgenoot Paulus te
bevestigen, en er nog enkele details uit zijn eigen ervaringen aan toe te
voegen. Toen ook naar zijn persoonlijke mening werd gevraagd, oordeelde
hij dat Sint-Baafs er beter aan zou doen sommige zwaar belaste gronden bij
de zee op te geven (iudicio suo dicto monasterio valius esset...).

8. Andreas f. Johannis filii Hugonis, 70 jaar !*, ook van Cadzand en eveneens
opgevorderd om de beweringen van getuige Paulus te bevestigen. Hij is
eveneens iemand die goed op de hoogte is van het grondbezit van het
klooster evenals van de tiendopbrengsten te Cadzand. Ook hij is van oordeel
dat het ekonomisch beter zou zijn “...aliquas terras proprias circa mare
iacentes dimittere quam eas cum oneribus perinde supportandis retinere".
Met hem zijn aldus drie kenners van het bezitscomplex van Sint-Baafs op
Cadzand en Wulpen uitvoerig aan het woord gekomen.

9. Christoforus f. Willelmi Neves, 46 jaar, uit Aardenburg 4. Hij is de eerste
van zes getuigen, die over bijzonderheden betreffende de ambachten
Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke gehoord werden. Gezien zijn leeftijd kan
hij enkel maar over de Sint-Elizabethsvloed van 1404 worden ondervraagd
(...se bene scire quod per ultimas inundationes maris que fuerunt septem
annis vel circiter elapsis...). In dit verband is hij weer een bijzondere getuige
inzake Ijzendijke, omdat hij er tot 1404 gewoond heeft (a iuventute sua

12 Fol. 13r. R85 van 1421/22 fol. 19r vermeldt hem als ontvanger in de
Tienhondertpolder.

13 Fol, 13r-13v. Dit kan een onjuist afgekorte naam zijn voor “Andries f. Jans
f. Wouters f. Huughs” (zoals R83/10 fol 7v van 1399/1400). Dan was hij pachter van
de abdij in Cadzand.

14 Fol. 13v-14v.

10
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usque ad dictas ultimas inundationes et submersiones in parochia de
Ysendike commorabatur). Hij beweert trouwens niet een slachtoffer van de
watervloed te zijn, maar verklaart wel zijn verhuizing naar Aardenburg door
het feit dat hij na de overstroming niet meer te Ijzendijke kon blijven wonen
("post submersionem huiusmodi ibidem diutius remanere nequiens").

10. Johannes Coc, 65 jaar, kapelaan van de Onze-Lieve-Vrouwekerk van
Aardenburg !5, Hij moet weliswaar beschouwd worden als een ooggetuige
voor 1375, maar daarover wordt hij helemaal niet ondervraagd. Hij wordt
eigenlijk veeleer opgeroepen om met cijfers de schade te staven die
veroorzaakt was in de ambachten van West-Zeeuws-Vlaanderen. Opvallend
daarbij is dat zijn gegevens over de schade in het ambacht Ijzendijke de
meest precieze zijn. Zijn inlichtingen heeft hij gehaald bij de ontvangers van
de goederen van Sint-Baafs en bij de inwoners van Ijzendijke, maar meer
nog uit de boekhouding van de abdij zelf en uit haar goederenregisters.
Bovendien valt hij als ooggetuige op met betrekking tot een opvallende
bijzonderheid, namelijk de maatregelen die voor de beveiliging van de
abdijhoeve Altena tegen wateroverlast dienden te worden genomen. Hij is de
enige getuige die over de bedreiging van dit goed spreekt en over het
kommentaar dat de huidige abt over die kwestie gaf.

11. Franco Vos, 61 jaar, uit Moorskerke 1. Om te beginnen bevestigt hij de
inlichtingen van zijn voorganger, Coc, en voegt er de details aan toe waarvan
hij speciaal goed op de hoogte is. Hij is namelijk een pachter van de abdij
waarvan hij grond heeft gepacht, die tot de Sint-Baafsparochie te Oostburg
behoort, zodat hij precieze getallen kan opgeven over zijn vroegere en
huidige pachtsom. Als pachter is hij bovendien ook getroffen door de vloed,
want een deel van zijn gepachte landerijen werden overstroomd en zijn
praktisch geheel verloren (“omnino perdita”). Wat hem aan pachtland rest
(que ut permittitur ad censam tenet), wordt nog steeds door de zee bedreigd.
Hij houdt er dan ook rekening mee dat hij nog delen ervan zal verliezen.

12. Johannes Noenbroet, 50 jaar, uit Aardenburg 17, bevestigt alleen maar de
inlichtingen van getuige Coc aangaande de verliezen geleden door Sint-Baafs
in de Ambachten Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke, zonder er zelf nog iets
aan toe te voegen.

13. Walterus Baetman, 40 jaar, uit Aardenburg !8. Uiteraard herinnert hij zich
niets van de vloed van 1375, maar wel van latere stormvloeden, meer

15 Fol. 14v-15v. In 1402 wordt hij als kapelaan van Sint-Baafs te Aardenburg
genoemd, in 01485 (1402.07.16).

16 Fol. 15v-16r. Wat over hem en zijn familie zou kunnen gezegd worden, zou
ons hier te ver leiden. Ik hoop dat elders te kunnen behandelen. De inventaris in het
R.A.G. bevat de verkeerde lezing Moerkerke (sic) voor Moorskerke (het huidige
Groede in Zeeland).

17 Fol. 16r-16v.

18 Fol. 16v-17r.
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bepaald die van 1404. Hij blijkt over zeer precieze gegevens te beschikken.
Met name kan hij juiste cijfers opgeven (specificando dicit id testis...)
betreffende de landverliezen in het Ambacht Ijzendijke evenals over het
verlies aan tiendopbrengsten in de Ambachten Aardenburg en Oostburg.
Waar hij die getallen vandaan heeft, is echter niet duidelijk. Men heeft hem
echter blijkbaar speciaal laten komen, om ook hem te horen zeggen wat
andere getuigen eveneens al beweerd hebben, namelijk dat hij die
zwaarbelaste gronden van het klooster zelfs niet gratis zou willen
aanvaarden: ("...quod ipsum monasterium aliquas terras in dicto officio
Ardenburgensi retinuit et adhuc possidet quas ipse testis mallet non habere
quam habere cum oneribus").

14. Amoldus van Oostende, 48 jaar, pastoor van Sint-Baafs te Aardenburg 5.
Hij verklaart de verschillende stormvloeden en de daaruit ontstane
verwoestingen, in de laatste 40 jaar voorgekomen, zich nog goed te
herinneren. Dat dit ook voor de tijd van omstreeks 1375 geldt, kan men
geredelijk doch alleen in zeer algemene zin aanvaarden. Vandaar dat men de
door hem geciteerde getallen over landverliezen in Ijzendijke slechts voor
1404 kan aannemen, of dat men achter die getallen de vermelde
vertrouwenswaardige personen ("personae fidedignae") moet zoeken. In
ieder geval is het duidelijk, dat men hem als deskundig beschouwt omdat hij,
bij het citeren van de cijfers over de geschotbelasting, melding maakt van
eigen grond, gelegen naast die van het klooster en even zwaar belast door
schade (...habere certas terras proprias iuxta huiusmodi dicti monasterii
terras iacentes similiter oneratas et dampnosas). Het gaat hier dus weer over
iemand van de streek zelf die met kennis van zaken spreekt.

15. Jacobus Vits, 37 jaar, pastoor van Hannekenswerve 20, Het vernoemen
van zijn funktie is voor deze tweede jongste getuige, afdoende om zijn
hoedanigheid en zijn kompetentie in dezen te erkennen. Hij is inderdaad
algemeen ontvanger van de goederen van Sint-Baafs binnen het Brugse Vrije
("receptor generalis bonorum dicti monasterii in dicto Franco territorio

19 Fol. 17r-18r. Dat hij reeds lang betrekkingen had met Sint-Baafs, bewijst
01457 (1339.07.25). Hij krijgt opdracht, te zamen met nog anderen, achterstallige
schulden voor het klooster op te halen. In bovenstaande noot 17 vermelde oorkonde
verschijnt hij als getuige. Rekeningen van vele jaren zijn door hem opgemaakt (K
8073; 8074; R757/1; R757/2). Al in 1396 had hij een huis van de abdij gehuurd
(R83/6 fol 41).

20 Fol. 18r-18v. Er zijn talrijke bewijzen voor zijn aktiviteit voor St.-Baafs.
Met oorkonde 01439 (1398.03.11) doet hij afstand van de erfenis van zijn oom (zijn
voorganger als ontvanger) Willem van den Ackere. Hij heeft de rekeningen van het
jaar 1410/11 opgemaakt (R84/6).

Ook deze oom heeft talrijke sporen nagelaten van zijn omvangrijke
administratieve aktiviteiten voor Sint-Baafs. Zo is o.a. de komplete jaargang van de
rekeningen van 1384/85 (rol 114) van zijn hand; 01406 (1395.05.05) is een akte over
zijn testament; 01418 (1396.01.14) gaat over zijn nalatenschap.
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Flandrie consistentium”). Natuurlijk weet hij niets meer af van de eerste
grote overstroming (1375) ("prima magna inundatio"): hij zegt daarover
trouwens zelf, dat hij geen juiste notie over de verliezen van toen meer
hebben kan. Dit tekort wordt echter terdege goedgemaakt doordat hij later,
toen hij in de abdij verbleef als ontvanger oorkonden en bewijsmateriaal uit
die tijd heeft nagegaan in registers en rekeningen, waardoor hij weet wat de
abdij voor de overstromingen bezat en wat ze nu nog heeft (“per ea que
postquam in dicto monasterio conversatus est et eidem servivit in antiquis
libris et registris ac computationibus bonorum que dictum monasterium ante
dictas inundationes habuit et adhuc habet contineri vidit"). Hetgeen hij
echter niet in deze bewijsstukken heeft kunnen vinden, is hij nochtans te
weten gekomen dank zij betrouwbare zegslieden, vooral door zijn intussen
overleden oom Willem Van Den Acker, die tevens zijn voorganger was in
het ambt van ontvanger der Sint-Baafsgoederen in het Vrije (“...a bone
memorie domino Willelmo de Agro condam avunculo suo et dictorum
bonorum videlicet in dicto Franco territorio consistentium condam receptore
nunc defuncto..."). Zijn kompetentie kan derhalve ook niet voor de tijd van
voor 1375 in twijfel worden getrokken. Overigens formuleert hij zijn
uitspraken zeer kort en bondig.
16. Johannes Rasscaert, 80 jaar, uit Gent 2!. Deze bejaarde getuige verklaart,
dat hij zich nog alle grote overstromingen die zich sedert 1375 in het gebied
van de Vier Ambachten hebben voorgedaan, kan herinneren. Trouwens, in
deze aangelegenheid is ook hij een speciale getuige: hij woonde namelijk in
1375 ("tempore prime magne inundationis que fuit XXXVII annis vel circiter
elapsis”) in het Ambacht Assenede, meer bepaald in de parochie Steeland en
wel in een hoeve die toebehoort aan de abdij (“in quadam curte seu
possessione ad dictum monasterium pertinente”). Merkwaardig bij dit alles
is, dat hij de naam van de hoeve van Sint-Baafs niet vermeldt, hoewel het
hier ongetwijfeld over de hof Vogeldijk gaat, die immers Sint-Baafs
toebehoorde. Hij was er zelf de pachter van en had door de stormvloed zware
schade geleden. Overigens is hij ons ook bekend door de pachtovereenkomst
die hij in 1377 betreffende Vogeldijk had afgesloten 22. Vermoedelijk was hij
de enige nog levende pachter van Sint-Baafs uit die vroege tijd en was hij
juist daarom opgeroepen als getuige.

In het verslag over het getuigenverhoor volgt dan een groep van zeven
getuigen, die evenwel allen over de gevolgen van oorlogshandelingen en

21 Fol. 18v-19v.

2 Vgl. Gottschalk, Vier Ambachten 307; Verhulst, Grondbezit 499; verder de
talrijke vermeldingen in K 2308. De aldaar (p. 63) na 1397 vernoemde Cornelis
Rasschaert zal zijn zoon zijn. Maar of hij op het tijdstip van de ondervraging van de
getuigen nog pachter van Vogeldijk was, is onzeker. Het is begrijpelijk dat men de
oudere man liever had als getuige.
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over vernielingen toegebracht aan gebouwen handelen. Daarom laten wij ze
hier buiten beschouwing. Tenslotte komen als laatsten drie getuigen aan het
woord, die het uitsluitend hebben over het riviereiland Weert.

17. Nicolaus de Versierere, 65 jaar, uit Temse. Deze inwoner van Temse, van
wie niets over funktie of herkomst wordt gezegd, blijkt bij nadere
beschouwing een inwoner van het eiland te zijn 3. In ieder geval is hij
klaarblijkelijk uitgenodigd als expert voor alle technische en financiéle
aangelegenheden, die verband houden met de precaire ligging van het eiland
Weert tussen Durme en Schelde, zowel wat de beveiliging tegen hoogtij
betreft als wat de afwatering aangaat. Ook al was hij zelf inwoner van het
riviereiland, toch wijzen de biezonderheden die hij erg kompetent naar voren
brengt erop dat hij op de een of andere wijze ambtelijk met dijkbouw moet te
maken hebben gehad. Zo kent hij de opbrengsten van de landerijen van Sint-
Baafs voor en na de overstromingen; hij signaleert details over de bedijking;
hij weidt uit over de uitgaven voor de aanleg van dijken, en vooral van
sluizen; uiteindelijk berekent hij zelfs al voor de komende vier jaren, hoe
slecht de vooruitzichten inzake opbrengst zullen zijn. Bij al dit is het
opvallend, dat getuige ertoe is aangezet om de toestand uitvoerig te
beschrijven, want hij is waarlijk de enige die z6 uitgebreid aan het woord
komt. Dit laat ons wel de indruk na, dat men vreesde dat de problemen van
een riviereiland zoals Weert, allicht niet zeer ernstig zouden worden
genomen in vergelijking tot stormvloeden. Voor het overige ligt het voor de
hand, dat deze zegsman alleen al ruim volstond om alle vragen in deze
aangelegenheid te beantwoorden.

18. Johannes Roeland, 50 jaar, en 19. Johannes Dullaerd, 28 jaar, alle twee
uit Temse 2. Beiden bevestigen enkel maar wat vorige getuige heeft gezegd
en voegen er niets aan toe.

De karakterisering van de ontboden getuigen heeft duidelijk gemaakt dat
de kloosterleiding groot belang hechtte aan deze aangelegenheid en het hele
vertoon met de getuigen zeer gerechtvaardigd achtte, met het oog op de som
die op het spel stond. Daarenboven zien we aan de keuze van de getuigen,
dat men zich bewust was van de voorwaarden die moesten vervuld worden
wilde men sukses hebben. De abdij heeft zich in ieder geval ingespannen
geestelijken en leken van allerlei rang in te schakelen en daarbij drie kriteria

23 Fol. 21v-22r. Ettelijke pachters van St.-Baafs in Weert behoren blijkbaar tot
deze familie (K2533 fol. 9r, 31r, 31v). Dat de onder hen vernoemde Claus (sic) de
Visierre onze getuige zou zijn, is het overwegen waard. Over Weert, cf. ook Nicholas,
D., Weert: a Scheldt polder village in the fourteenth century, in Journal of medieval
history 1976, 239-268. We aanvaarden evenwel niet de stelling dat Sint-Baafs slechts
twee derden van de oppervlakte van het eiland bezat, zoals Nicholas uit de tienden
afleidt.

#  Fol. 22r.
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in het oog gehouden: ze moesten ooggetuigen zijn, de streek kennen en
vakkennis bezitten, evenals inzicht in de abdijfinancién op basis van
geschreven dokumenten. Uiteraard waren getuigen welkom die meerdere van
deze kompetenties bezaten. Het resultaat van al deze inspanningen is
duidelijk. Drie geestelijken werden als getuigen opgeroepen, die in opdracht
van de abdij mee de leiding hadden gehad van werkzaamheden inzake
bedijking en drooglegging en die daartoe minstens ten dele inzicht hadden in
de financiéle verrichtingen ter zake. In drie gevallen steunt de informatie
direkt of indirekt op ontvangers van de Sint-Baafsabdij. Twee leken zijn
pachters van abdijgoederen en hadden ieder een grote hoeve in pacht. Eén
geestelijke was als grondbezitter buurman van de abdij en verpachtte
vermoedelijk zijn land. Een leek die eveneens eigenaar was, deelt mee dat hij
zijn bezit verpacht. Al bij al kunnen we hieruit besluiten, dat er genoeg
kompetente getuigen waren om alle vragen over de overstromingen van 1375
en 1404 te kunnen beantwoorden.

2

a. De Ambachten Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke.

Deze streek willen we zonder Cadzand en Wulpen behandelen zoals dit ook
bij het getuigenverhoor is gebeurd. Beide eilanden nemen inderdaad een
aparte plaats in, zodat hun indeling bij een ambacht van bijkomstig belang is.
Getuige 11 geeft aanvankelijk enkel maar inlichtingen over de toestand in het
Ambacht Oostburg, en dan nog alleen, precizeert hij nog, over de parochie
Sint-Baafs. Hij verduidelijkt de verliezen van de abdij, net zoals andere
getuigen dit telkens weer doen en zoals het trouwens de bedoeling van de
ondervraging was, niet met het vermelden van een globaal bedrag, maar wel
met cijfers die het verliespercentage laten uitkomen. Zo betaalde hij als
pachter o.a. voor een bepaald stuk land van de abdij 30 pond (de oppervlakte
geeft hij niet aan, waardoor we niet weten of de pacht hoog of matig was),
terwijl hij er op dit ogenblik nog ten hoogste 14 pond voor betaalt en soms
nog minder (non plus quam XIIII libras annuatim) 3. Dit brengt het verlies
aan pachtinkomsten voor de abdij tot ruim de helft. Een deel van zijn
pachtland ligt nog op een andere plaats dan deze in waarde gedaalde grond
en daar het gedeeltelijk is overstroomd en gedeeltelijk bedreigd is, vreest de
man binnenkort ook hiervan minstens nog een deel te zien verloren gaan.
Hiermee bedoelt hij, dat dit opnieuw een verlies aan pachtinkomsten voor de
abdij betekent, met name nog een vermindering van de reeds krappe helft. Al
deze gegevens zijn overzichtelijke vaststellingen die de situatie in 1412

25 Fol. 15v.
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verduidelijken, d.w.z. aan het einde van de periode van 40 jaren waarover het
hier gaat. Ze kunnen dus niet op een bepaalde gebeurtenis noch op een
bepaalde datum betrokken worden.

Bondig en beslist heeft getuige 4 het over Ijzendijke: de abdij verloor
onherroepelijk alle tienden, gronden, weilanden, meersen en andere goederen
die ze bezat in het Ambacht Ijzendijke (“amisit insuper...dictum monasterium
irrecuperabiliter omnes decimas necnon terras praia pascua et alias
possessiones quas precipue in dicto officio de Ysendike...habebat")*.

Zo samengebald kan de situatie in het Ambacht QOostburg niet worden
voorgesteld, want in plaats van over het gehele ambacht wordt er alleen met
name melding gemaakt van twee parochies die getroffen zijn, namelijk Sint-
Baafs te Oostburg zelf, en Sinte-Margriete bij Oostburg. Tegelijk worden
landerijen in deze omgeving beschreven, waarvan als grens wordt
opgegeven: tot aan de Waardijk (“usque ad aggerem sive dicum dictum
Ware"). Daarmee beschikken we over een zeer welgekomen expliciete
bevestiging en vervollediging van bekende impliciete vermeldingen van het
feit, dat het water doorgedrongen was tot aan de Waardijk ten oosten van
Aardenburg. Die dijk zal wellicht maar een opgehoogde dam zijn geweest
die als weg werd gebruikt. Men krijgt de indruk dat de getuige het hier heeft
over de overstroming van 1375, maar zekerheid daarover hebben we niet,
want ook deze mededeling is slechts vrij algemeen.

Hier duikt plotseling een verwijzing op naar een mogelijkheid van bewijs,
met name naar een ooggetuigenverslag ter plaatse zelf: “dat de overstroming
van genoemde gebieden zo duidelijk zichtbaar is zodat geen twijfel daarover
bestaat of kan bestaan vermits de torens en muren van meerdere
overstroomde kerken nu nog in de zee schijnen te staan ("quod predictarum
partium submersio ...est notoria et manifesta quod nullum inde dubium illic
existit et esse potest cum turres et muri plurium ecclesiarum submersarum
adhuc in mari stare videantur” 2. Het is net alsof hij met twijfelaars te
maken heeft, die het katastrofale karakter van de gebeurtenissen niet zo maar
willen aanvaarden. Dergelijke twijfelaars kunnen dan de waarheid van de
beweringen over volledig verdronken dorpen zelf kontroleren, desnoods door
na te tellen hoeveel kerktorens er nog boven het water uitsteken. Trouwens,
eenieder die de Sint-Baafsabdij kent en de overstroomde landerijen, weet
volgens deze getuige uit zichzelf genoeg hoe enorm groot de schade is. Maar,
of ze wel zo groot is als de abdij in de betreffende paragraaf van haar
verzoekschrift beweert, dat weet hij niet precies, en daarom bevestigt hij dit
ook niet. Het resultaat van dit getuigenis was voor Sint-Baafs veeleer
onbevredigend, niettegenstaande er met alle details rekening was gehouden,
gezien het er op aan kwam het bewijs te leveren dat de helft van de vroegere

26 Fol. 8v-9r.
27 Fol. 15r.
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inkomsten verloren was gegaan. Men heeft getuige 4 blijkbaar tot een
Salomonsoordeel bewogen om hem te doen vasthouden aan deze helft.
Indien hij zelf voor de keuze zou worden gesteld om, of de helft van de
vroegere inkomsten van de abdij te incasseren ofwel alle huidige inkomsten
te verkrijgen, zou hij inderdaad - zo verklaarde hij - het éérste verkiezen.
Immers alle goederen van vandaag "omnia bona” bedragen minder dan de
helft van de goederen (“medietas bonorum™) van vroeger. Er zijn evenwel
ook nog andere aanzienlijke, hoewel niet becijferbare verliesposten. In het
Ambacht Aardenburg bijvoorbeeld, bijkomend het wegvallen van de toch al
erg geslonken inkomsten van de tienden. Deze verliezen worden niet
becijferd maar verantwoord, want ze ontstaan en groeien nog bestendig aan
omdat de tiendplichtigen steeds vaker van hun verplichtingen ontheven
moeten worden met het doel hen in het land te houden (“ad retinendum eos
in patria"). Er dreigt dus ontvolking in deze gebieden indien het met de abdij
zodanig slecht gesteld is, dat ze zich dergelijke grootmoedigheid niet meer
zou kunnen veroorloven.

Om het verlies van produktie op het overgebleven land te ramen, alsmede
voor een beoordeling van de tiendinkomsten, die immers afhankelijk zijn van
de produktie, geeft getuige 4 ons tot slot nog enkele getallen. De hele tijd
tussen 1381 en 1385 heeft hij de landgoederen van de Sint-Baafsabdij in de
ambachten Aardenburg en Oostburg zien braak ligggen. Doordat hij deze
jaartallen opgeeft, is het duidelijk dat hij het heeft over de gevolgen van de
overstromingen van de jaren zeventig. Overigens beweert onze zegsman niet
dat het over het hele grondbezit van de abdij gaat. Klaarblijkelijk vond men
het op zich al erg genoeg dat kloosterland, dat destijds tegen zulke hoge prijs
was gewonnen, nu gewoon onbewerkt bleef liggen.

Getuige 10 komt in zijn geraamde berekening van de overblijvende
inkomsten van Sint-Baafs voor de Ambachten Aardenburg en Oostburg
samen, op veel minder dan de helft uit, met name op een vierde van de
opbrengst van 40 jaar geleden. Tenminste, als we zijn niet bepaald duidelijke
verklaringen goed begrijpen. Hij schat de overgebleven bronnen van
inkomsten namelijk gewoon op de helft van die van veertig jaar geleden
("quod predictum monasterium in dictis duobus officiis vix retinuit et
adpresens possidet medietatem reddituum possessionum et aliorum bonorum
que ante XL annos ibidem possidere et habere solebat”) 28. Maar de
opbrengst van de nu nog overgebleven basis schat hij - zoals wij het
begrijpen - op basis van de inlichtingen van zijn eigen informanten, eveneens
op de helft van datgene wat men veertig jaar geleden en voor de bewuste
overstromingen van deze grondeigendommen had kunnen verwachten (“de
bonis suis adhuc ibidem superessentibus nunc etiam vix medietatem illius

22 Fol. 16r.
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recipit quod ante XL annos et dictas inundationes et submersiones inde
recipere consuevit"). Dit alles wordt ook uitdrukkelijk bevestigd door
getuige 12, die op zijn beurt de hoogte van de inkomsten van voo6r veertig
jaar berekent op het dubbele van hetgeen nu wordt ontvangen ("in duplo plus
inde recepit quam nunc recipit”) %°.

Door getuige 13 wordt een precies bedrag meegedeeld voor het tiend van
Sint-Baafs in Aardenburg en Oostburg. Dit bedrag houdt echter alleen
rekening met het verlies van 1404, en niet met de verliezen geleden door
vroegere overstromingen. De abdij verloor o.a. genoemde tienden ter waarde
van 30 Ib. tournois of daaromtrent: (“amisit inter cetera dictas decimas que
singulis annis XXX (Ib.) torn. vel quasi valere solebant") ¥,

Getuige 14 becijfert dan weer de omvang van het verlies der abdij op een
goede helft van haar inkomsten uit cijnzen en renten en uit andere goederen
("bene medietatem reddituum et aliarum possessionum suarum”)3!. Verder
bewijst hij met exacte cijfers het verschil tussen ontvangsten voor bepaalde
gebieden (berekend per gemet) en uitgaven, die alleen voor bedijking (“pro
dicagio”) te presteren zijn: bij een pacht van 10 s.par. bedraagt het geschot
12 s.par.! Hij weet dit overigens zo precies, omdat hijzelf land naast het
kloosterland heeft liggen, in dezelfde polder dus, en hij evenveel moet
betalen. Alle verdere onvermijdelijke en noodzakelijke uitgaven vergroten
uiteraard het jaarlijkse deficit.

Het hoger reeds aangehaalde getuigenis van zegsman 4 over het verlies van
alle inkomsten in het Ambacht Ijzendijke, wordt gestaafd door dat van
getuige 9. Deze voegt er een lichte nuance aan toe, namelijk dat na de andere
voormoemde overstroming weliswaar sommige gebieden waren gespaard
gebleven, die echter daamna, door de overstromingen van ongeveer zeven jaar
geleden (“per ultimas inundationes maris que fuerunt septem annis vel
circiter elapsis”) 32, eveneens totaal en voor goed verloren zijn gegaan.
Getuige 10 spreekt zich zeer duidelijk, maar in een nogal kreupele zin, uit
over het Ambacht Ijzendijke: daar het ambacht geheel overstroomd is en
blijft (“cum officium ipsum totaliter sit...remaneat submersum") 33, Hij
weigert evenwel de inkomsten te specifiéren, omdat hij niet genoeg op de
hoogte is ("eorum valorem et quantitatem precise specificare ignoret"). Dit
betekent: hij weet er niet méér van dan wat hij reeds als richtgetal heeft
opgegeven voor de hoeveelheid grondgebied die bij de Sint-Elizabethsvloed
is teloorgegaan: namelijk dat het klooster alleen reeds in het ambacht
Ijzendijke door voornoemde overstromingen een goede 120 gemeten eigen

29 Fol. 16v.
30 Fol. 17v.
31 Fol. 13v; 14r.
32 Fol. 14v.
33 Fol. 14v.
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land verloor (“quod predictum monasterium solum in officio de Ysendike per
inundationes et submersiones predictas bene centum et XX mensuras
terrarum suarum propriarum irrecuperabiliter amisit") *. Hierdoor ontstaat
echter wel een discrepantie met het getal van 224 gemeten, waarover getuige
13 het heeft en dat eveneens zeer nadrukkelijk betrekking heeft op het verlies
in 1404 geleden in het Ambacht Ijzendijke. Hij verzuimt hierbij vooral niet
die gronden als droog ("aride") en vruchtbaar ("multum fructuose") te
roemen 335, Nog een derde versie vertelt getuige 14, die met schijnbare
precisie beweert dat wel goed 124 gemeten van s kloosters eigen land
verloren gingen ("bene centum et XXIIII mensuras terrarum suarum
propriarum”). Het is bij dit alles wel merkwaardig, dat die afwijkende
uitspraken naast elkaar staan, ook al had de abdij ze in haar eigen voordeel
kunnen korrigeren. Uit de rekeningen blijkt immers duidelijk dat het hoogste
cijfer, aangehaald door getuige 13, het juiste is: “in Ysendike verdronken II°
XXIIII gemeten lands int jaer XIIIC ITTT" 3.

Blijft hier tot slot nog het beknopte verslag van de algemeen ontvanger te
bespreken, dat uiteraard summier het hele Brugse Vrije omvat, zoals we dit
van deze kompetente verslaggever kunnen verwachten. Hij resumeert
inderdaad de gebeurtenissen van de laatste 40 jaren aan de hand van zijn
uitstekende schriftelijke en mondelinge bronnen, die we in onze inleiding
reeds benut hebben, en hij beantwoordt de twee beslissende vragen, als volgt:
a) het verlies is inderdaad op meer dan de helft (“ultra medietatem”) van alle
vroegere bezittingen te becijferen, en dit deel is werkelijk onherroepelijk
(“irrecuperabiliter") verloren; b) de onkosten om het overgebleven gebied te
laten renderen, overtreffen zeer vaak de opbrengst van meerdere jaren
("sumptus et expense... ultra valorem annuum plurium huiusmodi
terrarum...se extendunt”). Dit wordt verduidelijkt door volgende sommen: de
abdij krijgt momenteel hoogstens 10 s. par. per gemet, terwijl ze daarvoor 12,
16 tot zelfs 20 s.par. per gemet moet uitgeven aan onkosten. Dit stemt dus
goed overeen met hetgeen we uit de verklaringen van de diverse getuigen
kunnen opmaken. Vandaar ook dat klaarblijkelijk deze verklaring voor het
gehele gebied van het Brugse Vrije algemene geldigheid bezit en als slot van
de afzonderlijke getuigenissen over dit gebied is geplaatst.

Alles bij elkaar genomen, heeft de hele uiteenzetting onloochenbaar
bevestigd, dat het door de Sint-Baafsabdij vermelde cijfer helemaal klopt.
Haar bezittingen in de Ambachten Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke zijn
na de stormvloeden tot “nauwelijks de helft” van het vroegere bezit herleid.

34 Fol. 16v.

35 Fol. 171. De aangifte van geleden schade (R 85 van 1418/19) wordt daarna
jarenlang nog herhaald in de rekeningen.

36 Getuige 15=fol 18r.
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b. Cadzand en Wulpen.

De aparte aandacht die bij de ondervraging van de getuigen aan deze
gebieden werd besteed, is te verklaren door de speciale belangstelling die
Sint-Baafs ervoor had. De abdij bezat er niet enkel uitgebreid grondbezit,
maar ze had er ook voor een deel het uitsluitende recht op tienden - wat
overigens ook duidelijk naar voren komt uit de verklaringen van één van de
getuigen, die zeer goed op de hoogte is van plaats en situatie. Aan deze
feitelijke omstandigheid is het intussen te danken, dat de tot nu toe slechte
overlevering met betrekking tot Cadzand en Wulpen, thans verbeterd kan
worden. Meteen worden ook enkele merkwaardige feiten voor het eerst
duidelijk.

Drie getuigen vermelden summier de stormvloedschade op Cadzand en
Waulpen en beweren dat ze aanzienlijk was; zonder echter in details te
treden 7. Getuige 3 heeft het wél over een som geld, zijnde het bedrag van
de verliezen in de Ambachten Aardenburg, Oostburg en Ijzendijke, op
Cadzand en op Wulpen. Deze belopen per jaar 2000 1b. par., zowel in
tienden, gronden of andere bezittingen (“tam in decimis quam terris et
possessionibus aliis”) 38. Ook dit is evenwel nog eens als resultaat van alle
overstromingen samen bedoeld. Hierdoor blijft alleszins nog steeds de vraag
open, niet alleen wat het aandeel van Cadzand en Wulpen in dat bedrag is,
maar tevens ook op welk tijdstip de schade zo hoog is opgelopen. Het is
weinig waarschijnlijk dat dit door één enkele vloed in 1375 gebeurde, zonder
dat er later nog iets belangrijks zou zijn bij gekomen. Daarover wordt echter
niets gezegd. Getuigen 4 en 6 geven nu een aantal speciale inlichtingen die
bij gebrek aan andere getuigenissen, een enigszins meer uitvoerige
behandeling vragen.

Het begint al meteen met de geografische situatie van het besproken gebied.
Beide mannen hebben het over Cadzand en Wulpen niet als twee aparte
eilanden, maar wel als twee territoria die samen één enkel eiland vormden
("in dictis territoriis de Cadzand et Wulpen que territoria ut idem testis dicit
in una insula multum lata et ampla consistere solebant”). Getuige 6 laat ons
in dezelfde zin ook nog eens nadrukkelijk zijn bekendheid met de
behandelde streek horen: ("...de Cadzand et de Wulpen que duo territoria
prout testis loquens se bene recordari et etiam vidisse dicit ante predicta(s)
inundationes una insula bene habitata lata et multum opulenta...esse
solebat”) .

Indien reeds enige tijd voor 1375 de geografische situatie zo is geweest, dan
moeten wij ons inzicht in de ontwikkeling ervan tijdens de eerste helft van de

37 Getuige 1=fol 2v; getuige 2=fol 5r; getuige 13=fol 16v.
38 Fol. Tv.
3 Fol. 8v; 12r+v.
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veertiende eeuw corrigeren. Immers, nooit heeft iemand er rekening mee
gehouden dat er ooit een verbinding tussen de twee eilanden kan hebben
bestaan. Door een verdrag uit 1290 tussen de betrokken partijen en uit Gent
en Doomik over de verdeling der tiendgebieden in deze omgeving, wisten
wij alleen dat de grens tussen Cadzand en Wulpen de "killa maior” was
("usque ad maiorem killam dividentem inter terras Wulpie et terras
Cadzandie"), of zoals het ook elders luidt “tot de voornoemde kreek tussen
Cadzand en Wulpen” ("usque ad crecam predictam inter Cadzant et
Wulpia(m)"). Die kreek als grens bestond dus niet meer. Ze was wellicht
ingepolderd, misschien slechts een smalle kreek tussen beide vroegere
eilanden latend . In ieder geval, hier raakten de beide territoria en tegelijk
ook de Ambachten Aardenburg en QOostburg elkaar. Dit kan trouwens één
van de redenen geweest zijn waarom men aan het onderscheid tussen de
beide territoria Cadzand en Wulpen vasthield. Dit betekent overigens ook
niet noodzakelijk, dat de twee gewezen eilanden nu over de gehele lengte
van hun kust met elkaar verbonden zijn geweest. Dat is zelfs niet eens
waarschijnlijk. Het zal al voldoende geweest zijn dat we aan de westkant een
landbrug aannemen, die tamelijk breed zal geweest zijn. Juist dit nieuw
gevormde grote eiland werd aan de stormvloed blootgesteld.

Wat de daarbij aangerichte schade aangaat, zo beschrijft getuige deze
natuurlijk, zoals het zijn taak was, vanuit het standpunt van de verliezen voor
de abdij. Omdat de inhoud van zijn verhaal een vérstrekkende betekenis
heeft, gaan wij er dieper op in*!. Door deze mededelingen krijgen we
immers voor de eerste keer een tamelijk duidelijk beeld hoe de katastrofe van
de overstroming gebeurd is, alsook van het resultaat ervan. Allereerst stellen
wij vast dat, naar te verwachten was, de twee territoria zeer verschillend
getroffen zijn. Immers, kunnen we voor Wulpen werkelijk van een katastrofe
gewagen, dan kunnen we voor Cadzand veeleer over zware schade spreken.
Het Wulpense gebied is volgens het getuigenis nagenoeg volledig
overstroomd, met uitzondering van één enkele verhevenheid, waarop thans
nog enkel een rest van de eertijds zo talrijke bevolking ellendig vegeteert.
Nochtans blijft er nog plaats genoeg over om wat kleinvee te houden, zodat

4 0531 (1290.09.18). Volgende polders liggen in dit deel van Wulpen: de
polder van de heer van Zekervliet, de Rascardpolder en de Zoeteminspolder. Merk
wel, dat ook nog na de grote verwoestingen door stormvloeden de plaatsbepaling “in
Wu.lx)en an Cadzant” voorkomt (leenregister van Brugge van 1435, fol 41v).

1 .omnes decimas de omnibus terris et fructibus decimandis plures quoque
terras et alia bona proprias et propria quas in dicto territorio de Wulpen quasi omnes
irrecuperabiliter amisit cum ipsum territorium totum excepta una parvula motula
supra quam pauci pauperes homines cum besticulis eorum degunt submersum et a
remanente et salvo territoria de Cadsand abdicatum existat. Amisit etiam similiter
idem monasterium in dicto territorio de Cadsant...tertiam partem et ultra dictarum
decimarum et aliorum bonorum omnium quas ibidem habebat”.
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we deze motte toch kunnen beschouwen als een wat meer uitgebreide
natuurlijke verhevenheid van het eiland. Dus wel iets meer dan zo maar een
vluchtheuvel.

Door de stormvloed is nu ook opnieuw de afscheiding van het naburige
eiland Cadzand ontstaan, en hierover worden enkele merkwaardige
biezonderheden vermeld. Zo heeft men het hier vitdrukkelijk over dat gebied
van Cadzand dat het dichtst bij Wulpen ligt, en dat wordt beschreven als
“gespaard en ongedeerd”. Dit kan wel niet betekenen, dat Cadzand op deze
plaats geen schade zou ondervonden hebben, en het alleen Wulpen zou
geweest zijn dat landverlies had geleden op de invalsbres. Het betekent enkel
maar dat de geleden schade op beide eilanden niet met elkaar te vergelijken
is. Het resultaat wordt dan ook opvallend als volgt beschreven: “cum ipsum
territorium...submersum et a remanente et salvo territorio de Cadsand
abdicatum existat”. Dit zal men moeten interpreteren in het licht van de
situatie zoals die voordien had bestaan. Toen namelijk eertijds beide eilanden
met dijken aan elkaar verbonden werden, waren er natuurlijk ook dijken
gebouwd die het vroegere dijksysteem van beide eilanden met elkaar in
verbinding brachten en aldus tegelijk de landbrug van terzijde beschermden.
Welnu, laatstgenoemde dijken zijn samen met grote delen van de oude
Hievendijk van Wulpen vernietigd, zodat de nieuwe situatie in hoger
vermelde passus kan worden voorgesteld als “het land is overstroomd en
heeft geen dijkverbindingen meer (“abdicatum™) met het gespaard gebleven
land van Cadzand”.

We zien hier dus, met een duidelijk bewijs uit de bronnen voor dit konkreet
geval, de voor de hand liggende opvatting gestaafd dat het eiland Wulpen
sedert zijn ontstaan de noordzijde van het eiland Cadzand vaak als een
golfbreker heeft beschermd tegen stormvloeden. Als we nu moeten
aannemen, dat de hier beschreven vloedkatastrofe één van de meest ernstige
stadia is geweest in het reeds voor 1350 begonnen bestendige landverlies op
Waulpen, ja misschien zelfs het ergste stadium hierin, dan kunnen we ons
zonder moeite indenken dat het hier gaat om de teloorgang van het westelijke
deel van het eiland. Want daar moet, naar het zich laat aanzien, de landbrug
naar Cadzand gelegen hebben. Maar, wanneer is dat nu eigenlijk gebeurd ?

De verklaringen van de getuigen geven op dit punt echter even weinig
uvitsluitsel als in de meeste andere gevallen. Getuige 4 kan als voorbeeld
dienen. Weliswaar verwijst hij aanvankelijk naar de grote en verschrikkelijke
overstroming door de zee ("magna et lamentabilis inundatio maris"), die hij
overigens ook precies zes- of zevenendertig jaar geleden dateert ("que fuit
XXXVI vel XXXVII annis vel circiter elapsis”). Hij zegt dit aldus omdat bij
zijn ondervraging als getuige in januari 1412, de gebeurtenis 36 jaren en 3
maanden geleden was. Maar, toen hij het over de details van de door de
stormvloed veroorzaakte schade had, die we zoéven hebben vermeld, was hij

22



NIEUWE GETUIGENISSEN OVER STORMVLOEDSCHADE IN Z-V

intussen al begonnen uit de weiden “over de verschillende andere
stormvloeden die daarop waren gevolgd” ("de diversis aliis maris
inundationibus postea secutis”), waarheen hij van dan af steeds verwijst .

Als voor de ingrijpende gebeurtenis van het verzwelgen van de westelijke
kant van Wulpen een keuze moet worden gemaakt, inzake datering, tussen de
enorme stormvloeden van 1375 of die van 1404, dan zal men om gegronde
redenen de vroege datum moeten nemen. Ziehier waarom 42,

Tegen een datering op 1404 spreekt alleszins het voor Cadzand fundamentele
feit, dat de vroeger al overstroomde gedeelten van het eiland, die echter
sedert 1399 teruggewonnen en tot een goed afgebakende grote polder waren
bedijkt, in 1404 niet nogmaals ten onder zijn gegaan. We bedoelen hiermee
vooral de in 1402 opnieuw ingedijkte doch zeer blootgestelde
Tienhondertpolder, evenals de reeds in 1399 aangelegde Vierhondertpolder-
bezuiden-de-kerk die in het overstromingsjaar 1404 nog aan de zee lag,
terwijl op dat ogenblik de Strijdersgatpolder nog niet opnieuw was bedijkt.
Ook de in 1403 nieuw aangelegde Vierhondertpolder-bij-Ter-Hofstede
behoort tot deze groep. Bij de beoordeling van deze situatie moet worden
rekening gehouden met de ons bekende feiten over dijkbreuken, verlies van
land en wederopbouwwerken op Cadzand tijdens de jaren negentig en rond
1400. Toen twee grote bressen in de noordelijke dijk van Cadzand werden
geslagen, vrij zeker allebei in 1398, hadden de zware overstromingen van de
gronden die nadien tot grote polders werden herbedijkt, reeds
plaatsgevonden. Het verlies aan de oostelijke rand van het eiland, in de latere
Strijdersgatpolder, moet een eerste faze zijn geweest. Daarna volgden, tot
1398, de gronden van de toekomstige Vierhondertpolder-bezuiden-de-kerk
en van de Tienhondertpolder, want in 1399 wordt al begonnen met de
terugwinning ervan. Uit dit alles blijkt overduidelijk dat voor Cadzand
zijn omgeving de kritieke jaren voor de eeuwwisseling liggen, en dat de Sint-
Elizabethsvloed van 1404 voor Cadzand betrekkelijk onschuldig is verlopen.
In dit vrij duidelijk te reconstrueren verloop van de overstromingen op het
einde van de 14e eeuw, kan de ondergang van het westelijke deel van
Waulpen alleen vroeg, d.w.z. in 1375, gesitueerd worden, hetgeen niet uitsluit
dat na die tijd nog andere stormschade werd aangericht. Dit verloop kan dan
als volgt worden geschetst.

Na een lange fase van aanhoudend doch middelmatig landverlies, wordt in
1375 het westelijk deel van Wulpen door een katastrofale stormvloed
vernield, waardoor de verbinding met Cadzand, die tijdens de eerste helft van
de veertiende eeuw tot stand was gebracht, werd verbroken. Cadzand wordt
weliswaar ook getroffen, maar niet ingrijpend; wel is het vanaf deze tijd

42 Ik ga niet dieper in op een zekere tegenspraak, die ik meen te vinden tussen
Gottschalk HG1, 191 en 202, betreffende Cadzand en Wulpen. Bewust ga ik eveneens
voorbij aan het ontstaan van het Zwarte Gat.
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merkelijk sterker bedreigd. Wellicht reeds na 1380, maar zeker na 1390, lijdt
Cadzand de zwaarste schade uit zijn geschiedenis. Nagenoeg een derde van
zijn oppervlakte gaat verloren. Tussen 1399 en 1403 echter wordt het verlies
aan grondgebied weer bijna goedgemaakt en de stormvloed van 1404 heeft
generlei invloed gehad op die vooruitgang. Een definitieve verbinding van
Cadzand met Wulpen komt evenwel nooit meer tot stand: het eiland Wulpen
gaat inderdaad zijn totale ondergang tegemoet. Daarentegen overtreft het
eiland Cadzand in 1415 voor de eerste maal zijn vroegere grootte, dank zij
het terugwinnen van de oostelijke rand, gevormd door de Strijdersgatpolder.
Na deze vaststellingen inzake de hoofdlijnen van de stormvloedgeschiedenis
blijven nog biezonderheden betreffende de omvang van de ontstane schade te
behandelen.

De verliezen geleden door Sint-Baafs op Cadzand en Wulpen, worden door
getuige 6 nog door meer uitgebreide inlichtingen gespecifieerd, met name
aangaande de verdeling van de schade over de twee eilanden. Getuige 4 had
het gehouden op het verlies van het derde deel van alle tienden en landerijen
op Cadzand, en op het verlies van bijna alle bezittingen en inkomsten van
Sint-Baafs op Wulpen. Dit liet echter de vraag open naar de omvang van de
schade in haar geheel, gemeten tegenover het vroegere bedrag van de
inkomsten. Getuige 6 bezorgt ons die op summiere wijze voor het hele
gebied met het gegeven dat zeker de helft van de inkomsten en opbrengsten
verloren waren ("bene medietatem fructuum reddituum et emolumentorum...
pervenire solitorum irrecuperabiliter amisit”). Hoe hij tot dit inzicht
gekomen is, verklaart hij als volgt: Sint-Baafs inde in vier van de vijf
parochies van het eiland Cadzand-Wulpen alleen alle tienden en bezat
bovendien ook veel eigen grond in die parochies. Drie van deze parochies
zijn intussen volledig verzwolgen en ook een groot gedeelte van de vierde
parochie. Hetgeen hier overbleef moet de kleine hoewel ("parvula motula”)
met zijn armtierige nederzetting zijn geweest. Als nu de beoordeelaars van
deze tekst in Doornik zich de konsekwenties met betrekking tot de
opbrengsten van tienden en grondpachten proberen voor te stellen, komen zij
er met een eenvoudige berekening gauw uit. Inderdaad, als zij gemakshalve
de eventuele verschillen in opbrengst tussen de vier parochies buiten
beschouwing laten, komen zij gewoon op een achtste deel uit, waarbij zij de
helft van de vierde parochie als behouden beschouwen. Dit is ongeveer wat
de voorstelling van de getuige suggereert, want zelf doet hij deze berekening
niet voor.

Het resultaat voor Cadzand is niet zo katastrofaal. Hoe we dit moeten
beoordelen, maakt ons getuige 6 duidelijk door te verwijzen naar het hem
blijkbaar zeer vertrouwde systeem van tiendheffing door Sint-Baafs in de
verschillende tiendomschrijvingen. De tiendopbrengsten van de abdij komen
met name uit zeven dergelijke omschrijvingen, die uiteenlopende bedragen
opbrengen. Hiervan zijn er nu twee met hoge opbrengsten volledig verloren
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gegaan, wellicht voorgoed. Indien wij nogmaals met eenvoudige
berekeningen werken, komen we tot zowat twee zevenden voor het
schadeverlies, wat dan op zijn beurt vrijwel exact beantwoordt aan het derde
deel waarover getuige 4 het had. Eigenaardig genoeg echter is daarin niet
begrepen het toch beslist grote verlies aan pachtinkomsten uit Cadzand. Maar
al die gegevens zullen wel zo moeten worden verstaan, dat de tochoorder er
kon uit afleiden, dat in ieder geval de reeds vaker vermelde helft werd
bereikt. Wel wordt duidelijk gezegd dat de totale schade niet veroorzaakt
werd door één enkele stormvloed, maar dat ze het resultaat is van alle in
aanmerking komende overstromingen van de laatste 40 jaar (“...per predictas
inundationes successive fuerint ac sint et remaneant irrecuperabiliter
submersi").

De twee andere getuigen uit Cadzand bevestigen niet enkel wat hun
voorganger al beweerd had, maar voegen er ook nog een of andere eigen
opmerking aan toe. Zo zegt getuige 7, dat hij ergens in het verloop van de
betrokken periode heeft vastgesteld dat het eiland Cadzand drie jaren na
elkaar helemaal niets opbracht (“vidit infructuosam omnino™) 3.

Getuige 8 varieert op een interessante manier de beweringen van zijn
streekgenoot. Hij neemt namelijk uitdrukkelijk niet diens formulering over
betreffende de twee beste tiendomschrijvingen ("duo meliorum anguli”),
doch houdt met nadruk vast aan zijn eigen formulering. Hij spreekt namelijk
niet van tiendomschrijvingen ("anguli") maar van polders (“quod quatuor vel
quingue polri in quibus ipsum monasterium ibidem decimas habebat omnino
sunt submersi"). Dat hij hierdoor ook de schade anders zou berekenen, wordt
niet gezegd en is ook niet waarschijnlijk. Duidelijk is wel, dat hij het niet
over "anguli” wil hebben, gewoon omdat hij die niet kende. Om dezelfde
reden kon hij dan natuurlijk ook niet de schatting van de schade op twee
zevenden bevestigen, gezien ook die gebaseerd was op de bekendheid met de
“anguli”. Het getal van vier of vijf overstroomde polders waarover hij het
heeft, is weliswaar geen bevestiging van wat getuige 6 had beweerd, maar
het is er ook niet in tegenspraak mee. Wel moet worden aangenomen, dat de
tiendopbrengsten in deze polders kunnen beantwoorden aan het geschatte
derde en aan de geschatte twee zevenden. Voor het overige kan uit dit aantal
helemaal niet worden afgeleid hoe uitgestrekt het overstroomd gebied wel
kan geweest zijn. Wel moet men onder de “polri” van Cadzand de latere
zogeheten ‘beginnen’ verstaan, doch de enorme verschillen in oppervlakte
van deze beginnen onderling, laten geen berekeningen toe.

Hoewel de organisatie van de tiendheffing door Sint-Baafs niet het eigenlijke
onderwerp van onze uiteenzetting vormt, willen wij hierop nochtans even
ingaan voor zover wij door onze onderhavige tekst zelf daartoe gebracht

43 Fol. 13r+v.




























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































