


Dat mondde daar- naar valt aan te nemen buiten zijn wil - uit in
een ware gekte. Er ontstond in Leiden zowaar een tijdschrift met
die naam, en het is Bostoens droom, van het huis aan de Brugse
Steenhouwersdijk waar de geselpraktijken begonnen (als het al
precies zou kunnen gelocaliseerd worden), ooit een heus literair
bedevaartsoord te maken. “‘Men ziet het al voor zich’, zo schrijft
hij: ‘de Maatschappij der Nederlandse Letterkunde die een bordje
laat aanbrengen met de woorden: “Hier geselde Broer Cornelis zijn
vrome vrouwen van 1549 tot 1558”.’°

Over de legendarische Broeder Cornelis is de historiografie van-
daag nog lang niet uitgepraat. Voor Ludo Vandamme is het alvast
een uitgemaakte zaak dat de figuur van Cornelis veel integerer was
dan de in druk uitgegeven sermoenen willen doen uitschijnen’
Dit opstel levert hopelijk een nieuwe bijdrage aan de discussie.

Deel 1: de preken van 24 februari 1566 tot 7 juni 1568

Uit talrijke gegevens blijkt duidelijk dat het stadsbestuur van
Brugge in de jaren 1560 op religieus en politiek gebied een ge-
matigd pragmatisme nastreefde. De humanistische invloed van
Erasmus (ca. 1466-1536), Juan Luis Vives (1492-1540) en Joris
Cassander (1513-1566, in 1544 uitgeweken uit Brugge) was hier
nog levendig aanwezig. Maar meer dan in welke andere stad van
de Nederlanden ook, verhieven een aantal conservatieve geestelij-
ken hier hun stem tegen wat ze een verderfelijke gang van zaken
vonden. Ze werden aangevuurd door twee religieuzen, namelijk
de minderbroeder Cornelis Adriaensz. Brouwer, beter bekend
als Broeder of Broer Cornelis, en de Spaanse augustijn Lorenzo
de Villavicencio. Allebei hadden ze een theologische vorming
genoten, maar hun persoonlijkheden lagen mijlenver uit elkaar.
De eerste was, met zijn Hollands-V]aams temperament, een bij-
zonder populaire volksprediker die blijkbaar soms elk gevoel voor
maat verloor, zelfs scatologisch taalgebruik niet zou hebben ge-
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delegati voor Brugge met de bevoegdheid ‘pardon’ te verlenen aan
berouwhebbende ketters.

Religieuzen van de bedelorden muntten vaak uit als volkspredi-
kanten, en voor Broeder Cornelis was dat niet anders. Vrijwel on-
middellijk na zijn intrede begon hij in de kloosterkerk te preken en
stond hij tevens op de kansels van verschillende Brugse parochie-
kerken. Met een onderbreking van Pasen 1563 tot begin 1566, ging
hij daarmee door tot 1578. Zijn vertrek uit Brugge in 1563 hield
allicht verband met zijn onverbiddelijk verzet tegen de invoering
van het nieuwe stedelijke reglement op de armenzorg, opgesteld
door stadspensionaris Gillis Wyts, waaraan de theologen van de
universiteit van Leuven op 6 maart 1563 hun goedkeuring had-
den gehecht.® Tijdens zijn afwezigheid verbleef Broeder Cornelis
vermoedelijk in het klooster van Ieper. Half februari 1566 nam
hij weer zijn intrek in het Brugse minderbroedersklooster, hoe-
wel de gardiaan had geprobeerd dat alsnog te verhinderen. Over
de omstandigheden waarin hij in 1578 zijn activiteiten definitief
moest stopzetten en tot zijn dood op 14 juli 1582 ondergedoken
zat, wordt verder ingegaan in de volgende bijdrage.

Van 1549 tot 1563 en van 1566 tot 1578, dus in totaal zo’n zesen-
twintig jaar, predikte Broeder Cornelis vanaf meerdere Brugse
kansels. Onder zijn talrijke toehoorders kon hij daar op een greti-
ge belangstelling rekenen. Een bevriende stadspensionaris, Filips
van Belle, die hem van 1557 tot 1578 hoorde preken, getuigde later
dat overtalrijke en gretige toehoorders zich al een uur op voorhand
kwamen verdringen in de kloosterkerk, ‘byna souden sy tot de ha-
nebalken geclommen hebben’° Beschikkend over een harde stem,
was de broeder als volksprediker bijzonder goed van de tongriem
gesneden en keerde hij zich fel tegen alles wat hij als nieuwlichterij
binnen de roomse Kerk beschouwde. Dat leverde hem de spot op,
niet enkel van protestanten, maar ook van gematigde katholieken.
Hun stelling was: hij doet niets anders dan roepen en tieren tegen
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sermoenen aanhoorde was ik, samen met noch veel andere tref-
felicke geleerde Catholicke ende godvreesende persoonen, almaar
meer geschokt door de platte taal en de onredelijke uitvallen.’
Blijkens de inleiding van het tweede deel van de Historie, geschre-
ven onderalweer een schuilnaam, Justus van Vredendael (gedateerd
Brugge, 7 juni 1569), was Christianus Neuter toen al sinds een jaar
niet meer door willen gaan met het opschrijven van de de preken,
omdat de manier waarop Broeder Cornelis zich in die tijd vanaf de
preekstoel lustig maakte over de gruwelen van Alva’s repressie voor
hem al te stuitend was. Uiteindelijk liet Neuter zich toch overtuigen
om weer te gaan luisteren en te noteren. Dat werd de inhoud van
het tweede deel en is het onderwerp van onze volgende bijdrage.
Het hier ter hand genomen boekdeel bevat aan het begin ook de
beruchte Secrete penitentie der devotarighen, in de vorm van een
‘biografie’ van Broeder Cornelis van 1549 tot zijn vertrek naar leper
in 1563. Veel spotschriften die van 1566 tot 1568 heimelijk in de
stad werden verspreid en waar de broeder in zijn preken heftig zou
tegen van leer getrokken zijn, hebben daar eveneens betrekking op.
De Secrete penitentieis reeds grondigbesproken door Karel Bostoen
in diverse artikels. Daar komen we dus niet meer op terug.

De opzet van deze bijdrage is systematisch na te gaan of de uit-
gegeven teksten gebaseerd zijn op wat een kerkganger tijdens de
preken naar waarheid heeft opschreven. Dat men in die tijd vaak
zeer bedreven was in hetletterlijk weergeven van wat er op de kan-
sel gezegd was, blijkt uit zoveel voorbeelden. De Gentse patriciér-
dagboekschrijver Marcus van Vaernewyck is er één van. Een ander
Gents dagboek, dat van Filips van Campene, kon recent met veel
vrucht geraadpleegd worden voor de (soms woordelijk) weergege-
ven preken van de eerste bisschop van Gent, Cornelius Jansenius.'s

tholijken, tusschen de vuilaartige aanvechtingen der lasteraars, en tusschen de
bespotting van eerrovende schimpschriften, altijd volstandig en onbesweeken is
gebleeven, en de rechte Apostel van Brugge is geweest.”

14 Laatst in: ‘Reformation, Counter-Reformation and literary propaganda in the Low
Countries in the sixteenth-century: the case of Brother Cornelis.” in: N. SCOTT
AMOS, A.PETTEGREE en H.VAN NIEROP (red.), The Education of a Christian Society.
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len geweest zijn, maer deur het le(k)ken van de Camere gerochten sy
wech’. Obstructie door de magistraat en haar juristen? Vanuit zijn
rechtlijnig standpunt had de franciscaan geen ongelijk.

In de geest van het Concilie van Trente wou de eerste bisschop van
Brugge Pieter de Corte (Curtius) (1562-1567) in 1564 beginnen met
het aanleggen van lijsten van communicanten, die moesten toe-
laten na te gaan wie er al dan niet zijn zondagsplicht en jaarlijkse
paasplicht vervulde. In een brief aan de landvoogdes noemden de
schepenen dat: ‘ungne nouvelle et plus estroicte espéce d’inquisition’.
Wegens hun verzet was er waarschijnlijk niet veel in huis gekomen
van de maatregel. Enkel pastoor Adriaan Smout van Sint-Walburga
zette door, maar moest dat bekopen met sarcastische acties tegen
zijn persoon (zie verder). Op 27 maart 1566 vroeg de bisschop de
uitdrukkelijke medewerking van de magistraat voor zijn project,
maar hij stuitte daar opnieuw op afwijzing met dezelfde argumen-
ten.  Zo had Broeder Cornelis weer nieuwe materie om zich ‘gru-
welijk en afgrijselijk’ te gedragen en dat deed hij de volgende dag
ook in zijn sermoen, zegggende: ‘Bah, nu is hier wederom de dui-
vel te koop met deze weerspanninge magistraat van Brugge’.

In bijna al zijn vastenpreken behandelde Broeder Cornelis een vers
uit de psalmen van David. Maar meer dan een uitgangspunt was
datniet. Zelf zou hij het daarover later hebben in de preek van 4 mei
1567: ‘Er zijn er die achter mijn rug roddelen: Daer staet dat crijs-
scherken, dat schreemerken, dat roeperken ende doet niet anders dan
al den dach te tieren, te gebaren, en te brijsschen op de Cassandrianen
en Lindianen ende ten preect niet een woort schrifture. Ende boven
dien commender noch Catholijcken selven by my diet my wel plat
uut in mijn aensichte seggen, dat ic dus dagelicx met dese vermale-
dijde secten besich staen ende dat ic gheen schrifture en preke.’

In zijn preek van Goede Vrijdag 12 april zei Broeder Cornelis dat
er altijd wetten of rechten zijn geweest om de afvalligen te doden.
Niettemin, zo sneerde hij, had het Eedverbond der Edelen op 5
april een Smeekschrift aangeboden aan de landvoogdes tegen de
inquisitie en de ketterplakkaten.?® Smalend noemde hij de aan-

25 A.C. DE SCHREVEL, Histaire, p. 695-696, 744; ). DECAVELE, De dageraad, p. 170-172.
26 Hierover recent: S. GROENVELD, De Tachtigjarige Oorlog, Zutphen, 2008, p. 76-78.






hij, ongetwijfeld ook Adriaan Smout, ‘een half zinneloze pastoor,
waar iedereen de gek mee houdt, zodat er velen zijn die hem enige
kluchten of onbenulligheden te verstaan geven om hem belachelijk
te maken of hem te kwellen en te tergen; dat doen ook sommige
schalkse lui, omdat zij goed weten dat hij alles wat hij hoort zeggen
gaat overbrieven aan Broeder Cornelis.” Adriaan Smout, pastoor
van Sint-Walburga, was al in de jaren 1560-1563 een fervent mede-
stander geweest van Broeder Cornelis — die hij vaak in zijn kerk liet
preken - in diens beschuldigingen dat dese stede zeere van heresie be-
smet ende gheinfecteert was. De nieuwgezinden kozen net hem, als
één van de meest behoudsgezinden, uit om hun spot op de roomse
religie bot te vieren. Onder meer had een protestant, na tijdens de
paasmis van 1564 in Sint-Walburga de communie te hebben ont-
vangen, de hostie terug uit de mond genomen, ze in een doekje
gewikkeld en ze, samen met een brief waarin de communie onder
twee gedaanten werd geéist, op de stoep van Smouts pastorij gede-
poneerd.” Dat incident was toen door de kerkelijke en burgerlijke
overheid in de doofpot gestopt, maar Broeder Cornelis maakte erin
zijn preek van 27 maart 1566 allusie op: Ja, pater Cornelis, zo zeggen
sommigen, hoe wil men het volk met geweld dwingen om te com-
munie te komen, wie zegt dat ze het sacrament dan werkelijk ont-
vangen? Ze kunnen het ook wel in snutdoecken terugbrengen die ze
dan aan de poortring van de pastorie gaan hangen en er brieven bij
schrijven dat zij het onder twee gedaanten willen ontvangen, zoals
dat hier vorigjaar in Sint-Walburga gebeurd is.’

De opschorting van de kettervervolging die landvoogdes
Margaretha van Parma na het Smeekschrift had toegestaan, had
tot gevolg dat de calvinisten einde mei 1566 in het Westkwartier
in het openbaar begonnen te preken.* Vrijwel onmiddellijk be-
reikte het nieuws Brugge en was Broeder Cornelis nauwkeurig op
de hoogte. Voor het feit dat men nu in de openbaarheid kwam in
hagenpreken wees hij de indieners van de rekwesten als hoofd-

29 ). DECAVELE, De dageraad, p.170-176, 350-351.

30 De eerste hagenpreek werd door Sebastiaan Matte in de nacht van 26 mei 1566
gehouden in de omgeving van Roesbrugge. Vanaf begin juni begonnen predikanten,
overgekomen uit het naburige Sandwich, overdag te preken in het Westkwartier.
M. BACKHOUSE, The Flemish and Walloon Communities at Sandwich during the
Reign of Elizabeth | (1561-1603), Brussel, 1995, p. 147-148.






ze dichterbij in onze buurt zouden komen, ik durf er mijn hoofd
om verwedden dat, als men hier niets tegen onderneemt, ze hier
nog voor de poorten van Brugge zullen komen preken’. Hetgeen
daadwerkelijk geschiedde. ‘Op 27 juli’, zo brengt de auteur van de
Historie zijn eigen relaas, ‘deed het gerucht de ronde dat die van
Tielt, vier- of vijfduizend man sterk, met een predikant op weg
waren om bij de stad Brugge te komen preken, en dat de predikant
meester Joris Sylvanus was, geboren van hun stad. Daarop ver-
gaderden alle (ontslagnemende) wethouders van de stad Brugge
om zich te beraden of zij de poorten van de stad zouden gesloten
houden of niet. Maar aangezien de andere steden waar de calvi-
nisten preekten open bleven, vond men het beter dat men, ten-
einde elke beroerte te vermijden, één poort open zou doen. Met
dat gerucht was de ganse stad in beroering. Tegen de avond liep
er veel volk buiten naar Oedelem, een dorp omtrent een mijl van
de stad gelegen, waar, naar men zei, de predicatie zou geschieden.
’s Avonds kwam daar nog het gerucht bij dat die van Oudenaarde
aangekomen waren met hun predikant genaamd Judocus. ’s
Anderendaags, zondag 28 juli, ging er zeer veel volk derwaarts. De
predicatie werd gedaan tussen Brugge en Oedelem.’

Ditrelaasis perfectin overeenstemming met wat wij uitde archief-
bronnen weten.® De genoemde predikantens3+ waren Joris Wybo,
alias Sylvanus, en Jan de Pourc. Eén van hen werd door Broeder
Conelis vol misprijzen tot twee maal toe bestempeld als een luysi-
gen rabbaut, die daer buyten met de bloote beenen en beslijcte voe-
ten sonder coussens en sonder schoens stact en preect, bouen dien
en heeft hi maer een vuyl quade swarte lijnwate schabbe ouer zijn
hemde aen, daer hem de ellebogen deur steken. Het stoorde hem
mateloos dat, net nu hij zelf zijn preken wijdde aan de verklaring
van de psalmen van David, ook Joris Wybo tijdens zijn preek in

het protestantisme tijdens het “wonderjaar” (1566), in: Vereniging voor de
Geschiedenis van het Belgisch Protestantisme, reeks V, afl. 5, Brussel, 1969, p.151-171.

33 A.C.DESCHREVEL, ‘Troubles religieux du XVle siécle au quartier de Bruges {1566-
1568Y, in: Annales de la Sociéte d’Emulation de Bruges, 42 (1894), p.15; A.C. DE
SCHREVEL, Histoire du Séminaire, dl. 2, p. 789-772; ]. DECAVELE, De eerste protes-
tanten, p.163.

34 Overdie predikanten: ). DECAVELE, ‘Humanisme, reformatie en godsdienstberoer-
ten’, p. 88-89.












1 augustus, ‘aanvaarden maar twee sacramenten, de doop en het
avondmaal. In het avondmaalssacrament (dwelck die Catholicken,
die Papisten, het Sacrament des outaers heeten) is er volgens hen
enkel brood, net zoals gewoon huisbakken brood. Zo mogen de
gelovigen dat zonder veel eerbied of omhaal ontvangen of nut-
tigen. De doop dienen zij toe zonder water te gebruiken, zonder
zout, olie, speeksel of belezing, zonder kaars of huif, zonder krui-
sen of zegeningen. Ze zeggen dat het katholieke doopsel niets an-
ders is dan bijgeloof en toverij. Van het huwelijk is er geen sprake,
de huwelijksband bestaat voor hen niet, als zij dat wensen kunnen
ze hun huidige vrouw voor een andere inruilen, ja, ze mogen zo-
veel viouwen nemen als ze kunnen onderhouden, zoals de Turken
doen. De calvinisten achten zich verder bevrijd van de teugel van
het biechtsacrament en de penitentie. Ze mogen in alle wellust en
wulpsheid leven, zonder hun heimelijke zonden te moeten open-
baren, noch voor hun openlijke zonden berouw te tonen, geen
boete noch penitentie te moeten doen, zonder noodzaak van bid-
den, vasten en vlees derven. Ze zijn, zo zeggen ze, bevrijd van het
sacrament van het priesterschap, zo hebben zij zich niets meer aan
te trekken van de straffende papen en monniken die hen willen
berispen en onderwijzen om de zonde na te laten. Zij worden op
het sterfbed niet langer gekweld door het sacrament van het olie-
sel, en krijgen daar dus niets meer te horen van God, Christus,
heiligen, vagevuur noch hel. Ze zijn ontlast van het sacrament van
het vormsel, en hoeven dus geen geloofsbelijdenis meer te doen.’
Op 15 augustus gaf Broeder Cornelis verdere details over wat de
vier predikanten in Zevekote op de grote hagenpreek zouden ge-
zegd hebben, bijvoorbeeld hun vermeende smeuige beschrijvingen
over deroomse ‘broodgod’ en welke bizarre, ronduitlachwekkende
voorzorgen er volgens de katholieken wel moesten genomen wor-
den, mocht de ouwel nog niet volledig verteerd zijn in het men-
selijk lichaam. Pieter Carpentier legde hij schandelijke woorden in
de mond over de Moeder Gods, namelijk dat ze meerdere kinderen
had gehad van verschillende mannen, ja dat ze hannekens allemans
hoere geweest hadde. Etienne Mermier gebruikte af en toe Latijnse
woorden en zou over de predestinatie gepreekt hebben: ‘De mens
heeft geen vrije wil, al het kwaad of het goed wordtenkel door God
bewerkstelligd. Daerom leeft vryelick naer u wellusticheyt, alsoot
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tekst: “Der Papen bloet of der Cooplieden goet”?#

Nadat op 13 september het gerucht was binnengelopen dat er een
calvinistische predikant buiten de stad zou komen preken, liet
Broeder Cornelis ’s anderendaags weer alle remmen los: ‘Terwijl
mij verboden was te preken, konden tijdens de Beeldenstorm wel
driehonderd Bruggelingen naar een hagenpreek gaan ten zuid-
oosten van de stad in Rabauwenburg (=een heerlijkheid van het
Proossche) en op 1 september naar de preek van Michiel van de
Royere, de afvallige pastoor van Oudenburg, hier buyten by de
Wasschers brugghe’.

Op 14 september, zo verhaalt de Historie, preekten de calvinisten
’s morgens in Sint-Kruis. Omdat ze daar door het klokkengelui
voor het feest van de Kruisverheffing gestoord werden, trokken ze
na de middag naar Zevekote. Daar hadden de grote preken van 10
en 11 augustus plaatsgehad en bijgevolg meenden ze, in toepassing
van het Akkoord van 25 augustus, er opnieuw ongestoord te kun-
nen preken. Er werden ook psalmen gezongen. Maar de overheid
van het Brugse Vrije, tot wier jurisdictie het veld behoorde, kwam
gewapend tussenbeide. Er was wat heen en weer getrek, er vielen
enkele gewonden, predikant Hans de Schildere werd bij de baard
getrokken, maar wist te ontsnappen. De Brugse protestanten die
erbij waren geweest liepen daarop samen op de Burg om luid te
protesteren. Ook het calvinistische consistorie diende een klacht
in. Beide protesten werden door het stadsbestuur welwillend in
ontvangst genomen. Zo kwam het dat onder grote toeloop Hans
de Schildere op 15 september alweer kon preken buiten de stad.®
Zoals te verwachten was, loofde Broeder Cornelis in zijn preken
het Brugse Vrije en beschimpte hij tegelijk de magistraat van de
stad Brugge: ‘Hadt gij de klagers op Burg maar bij de hals gevat en
al warm en versch aen een galge gehangen.’

42 Volgens het Antwerpsch Chronykje, editie Leiden, 1743, p. 18 en 159 werd er in
Antwerpen geroepen: Papen bloet, Borghers gelt en goet’. Dit wordt bevestigd in: E.
POULLET en Ch. P\OT: Correspondance du Cardinal de Granvelle, Deel |, Brussel,
1877, p.500.

43 Dominee Janssen identificeert Hans de Schildere met Johannes Montanus of Jan
Hove, die later de vaste predikant werd van de Brugse gemeente. De Kerkhervorming
te Brugge, p. 38, met correctie in H.Q. JANSSEN, De Kerkhervorming in Vlaanderen,
Deel |, Arnhem, 1868, p.110.
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Na de halve nacht onder de blote hemel te hebben rondge-
zworven, vonden ze eindelijk een bed in een hutje. Na hun
preek in Zevekote op zondag 22 septembet werden ze door
toedoen van de Brugse gemeente naar Damme geleid.
Daar werden ze goed ontvangen en konden ze twee dagen
uitrusten. Op 23 september werd er, op bevel van Egmont,
een prijs van 8oo gulden op het hoofd van Junius gesteld
voor wie hem levend kon vatten, 400 gulden voor wie hem
dood afleverde. Op 24 september kwam Egmont zelf naar
Brugge om daar de rust te herstellen. Door diens komst
in verwarring gebracht, stuurden de Brugse gemeentele-
den een bode naar Gent. Ze kregen daar de raad de twee
predikanten, indien enigszins mogelijk, toch naar Brugge
te roepen. Rond dezelfde tijd werden beiden bij de sche-
penen van Damme ontboden. Toen die hoorden dat Jan
Hove een Brabander en dus een Nederlander was, lieten ze
hem ongemoeid gaan. De Fransman Junius evenwel werd
aan een grondig verhoor onderworpen. Ze verzekerden
hem niets kwaads met hem voor te hebben, maar dat ze
onvermijdelijk zouden gebonden zijn door het edict datin
Brugge tegen hem uitgevaardigd was. Ze verzochten hem
vriendelijk zo spoedig mogelijk weg te gaan. Junius, aan
zijn lot overgelaten, wist niet wat te doen, zoveel temeer
daar hij de taal niet verstond. Tot er hem een bode tege-
moet kwam dje hem namens de Brugse gemeente uitno-
digde toch naar de stad te komen. Vermomd in kleren van
een steenkapper raakte hij ’s avonds ongehinderd voorbij
de poortwachters. Een werkman gidste hem door de stad
en iemand riep hem in het voorbijgaan in het Vlaams luid
een ‘goedenavond compadre’ toe (Flandro sermone voce
maxima acclamauit: ‘bonam vesperam, compater’), waar-
door de stadswachten geen enkele verdenking koesterden.
Zo bracht Junius enkele dagen door in Brugge, waarna hij
terugkeerde naar Antwerpen. Bij zijn aankomst moest hij
vernemen dat hij daar als predikant van de gemeente ge-
wraakt was. Tot zover zijn eigen verhaal.

In zijn preek van 22 september liet Broeder Cornelis niet na de pre-
dikanten van Zevekote als uitschot te beschrijven: ‘Het schijnt dat
de Franse verrader die nu buiten preekt op de wang gebrandmerkt
is, de andere rabauw heeft onder zijn hoed een zijden mutsje, want






want het was de eerste keerin de Nederlanden dat men hoorde van
een dergelijk publiek huwelijk van een voormalige priester in een
calvinistische gemeente. Zoals te verwachten was, haalde Broeder
Cornelis bij dat nieuws haast als een krankzinnige heel zijn platste
scheldwoordenarsenaal boven.

Op 1 november, Allerheiligen, riep Broeder Cornelis alle heili-
gen in de hemel aan om ziekten en plagen los te laten op de beel-
denstormers: iedere heilige moest hen treffen met de specifieke
ziekte waartegen hij of zij normaal de gelovigen beschermt. Op
Allerzielen had hij het over het vagevuur. ‘De geringste twijfel
aan het bestaan van het vagevuur is veel erger dan het bedrijven
van incest met zijn eigen moeder, zijn zuster of zijn dochter, erger
dan zijn vader, moeder, zusters, broers of kinderen te vermoor-
den, erger dan sodomie, in één woord: erger dan alle zonden van
de wereld.” Incest, sodomie, hoererij, bestialiteit, zijn overigens
woorden die hij in zijn preken herhaaldelijk in de mond nam als
hij het had over de calvinistische opvatting van het huwelijk of
over uitgetreden priesters en nonnen die trouwden.

Op 3 november zei hij het nieuws te hebben gehoord dat de calvi-
nisten van Antwerpen nu het avondmaal vierden, naar het voor-
beeld van Geneéve. ‘Als de koning sal gehoort en verstaen hebben
datter sulcke horribile enorme yselicheyt Tantwerpen in die nieu
duvelsche Tempels of helsche Synagogen ghebeurt is, zal hij ter-
stont met zijn Spaenjaerden commen... en smijten alle tvolck van
dese landen in ysere ketenen.” ’s Middags raasde hij door over het
huwelijk van Michiel van de Royere en deed hij een oproep om
dien verloochenden Paep met zijn helsche bruyt en dien Apostaet,
diese tsamen ghecoppelt heeft doot te smijten. Zijn bloeddorstige
preek klonk niet in dovemansoren. Toen de Brugse calvinisten ’s
avonds al zingend in de stad terugkwamen en ze ondanks het ver-
bod van de burgemeester toch doorgingen met hun psalmgezang,
ontstond er een grote beroerte. Een trouwe volgeling van Broeder
Cornelis begaf zich tussen de ordebewaarders en schreeuwde:
‘Slaet doot, slaet doot, en spaert gheen bloet!” In het gewoel vielen
er enkele doden.

Op 10 november, na zich verdedigd te hebben tegen de aantijgin-
gen dat hij met zijn oproerige preek schuld had aan de doden van
de vorige zondag, meldde Broeder Cornelis dater een grote bijeen-
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De brieven van Stephanus Lindius

Vanwege het kwaadaardige karakter van veel van Broeder
Cornelis’ vitlatingen voelde de priester Stephanus Lindius
zich gedwongen om hem op 26 november 1566 vanuit
leper een vermaanbrief in het Latijn te sturen. Een tweede
brief volgde op 10 januari 1567. In de Historie worden ze
allebei in Nederlandse vertaling weergegeven.

Einde november 1566 meldde zich een jong meisje aan
bij de kloosterpoort van de minderbroeders. Ze overhan-
digde aan de portier een brief die, naar ze zei, uit leper
kwam. Het adres luidde: ‘Aan eerwaarde Broeder Cornelis
van Dordrecht, leraar in de heilige Godheid en vermaard
predikant in het klooster van Sint-Franciscus in Brugge’.
De brief was in het Latijn gesteld. Weldra circuleerden er
afschriften in de stad, ook in Nederlandse vertaling. Die
vertaling is het die in de Historieis opgenomen. We geven
een samenvatting van de inhoud.

De schrijver begint met het bestrijden van de stelling dat
de geestelijke macht boven de wereldlijke verheven is. Uit
de Bijbel en oude kerkelijke geschriften betoogt hij dataan
de paus niet de beide zwaarden (het geestelijke en het we-
reldlijke zwaard) toekomen. De vorsten en overheden zijn
evengoed gerechtigd en verplicht om voor de ware gods-
dienst en voor haar materiéle belangen zorg te dragen,
haar te beschermen en te bevorderen. Voorts vraagt hij
Broeder Cornelis op te houden met het verkondigen van
zoveel pertinente onwaarheden aangaande de leerstellin-
gen van de hervormden. ‘Hetis bekend genoeg dat de staat
van onze Kerk ver afgeweken is van zijn oorspronkelijke
zuiverheid, in leer, in ceremonién, in tucht, en vooral dat
er vele misbruiken zijn ingeslopen in de misviering.” Met
bewijzen uit de heilige Schrift, de concilies en de kerkva-
ders wordtaangetoond dat de mis een heilige handeling is
waarin, volgens de instelling van de Heer, brood en wijn
door de woorden van Christus en de aanroeping van Gods
naam, geheiligd worden en aan de gelovigen toegediend.
Dat een priester in z'n eentje mis doet heeft geen zin, er
moeten rondstaande gelovigen bijzijn, er moet uitdeling
zijn van de communie in beide gedaanten, er moet lezing
enuitleg zijn van hetevangelie in een taal die iedereen ver-
staat, er moet uitstorting van gebeden zijn in de oren van






bernt’. Hetgeen niet belette dat de brief ook nu in de open-
baarheid kwam.

De alweer in het Latijn gestelde inhoud luidde samenge-
vat:

‘Tk zou u nu niet opnieuw geschreven hebben, Broeder
Cornelis, hadden enige geleerde en godvruchtige man-
nen, op wier oordeel ik hoge prijs stel, daar niet op aan-
gedrongen. Tk heb u onlangs een brief geschreven om u
aan te manen uw grote strengheid te milderen tot meer
bescheidenheid, zoals het een christen past. Ik begrijp niet
wat uw toorn zou kunnen hebben opgewekt, tenzij gij het
me kwalijk neemt, dat ik de geestelijken niet uitgezonderd
heb van de machtsuitoefening van de overheid en dat ik
geschreven heb te betwijfelen of het wel de paus is aan wie
beide zwaarden toekomen. Maar hierin kan ik mij verde-
digen met het gezag van de kerkvaders. Ik vind het verder
een onbeschaamdheid dat gij de oude manier van misvie-
ren durft veroordelen, waarbij de gebeden en de lezing van
de heilige Schrift geschieden in tegenwoordigheid van het
rondstaande volk en in een taal die zij verstaan; waarbij de
uitdeling van het sacrament aan het volk plaatsvindt in de
vorm van brood en wijn, waarin de kracht en de ziel lig-
gen van de heilige handeling. Wie zou kunnen looche-
nen dat deze manier ook in de roomse Kerk duizend jaar
in zwang is geweest, dat even goed aan het volk als aan de
priesters in de misviering, na de wijding van de mysterién,
het lichaam en bloed des Heren afzonderlijk werden uitge-
deeld? Vandaar misschien, dat het meeste en beste deel der
geleerdste bisschoppen op het heilige Concilie van Trente
daarin volkomen overeenstemden, gelijk onze bisschop
van leper®, die dit concilie heeft bijgewoond, zal kunnen
getuigen; dat zij oordelen dat men de leken de kelk be-
hoort te vergunnen. Het is dus begrijpelijk dat in onze tijd
de beste voorstanders van het christelijk geloof ontvlamd
worden door de begeerte om de kelk des Heren te ontvan-
gen en er zich met alle middelen voor beijveren dat het sa-
crament van Christus’ bloed samen met het sacrament des

53 Namelijk Martinus Rythovius. In zijn preek van 23 maart 1567 noemde Broeder
Cornelis dat een leugen. Terecht: de lekenkelk werd in 1562 door het Concilie geheel
afgeschaft.






in de heilige Schrift vervat zijn, opdat die verminking niet
enigszins tegemoet moge komen aan diegenen die boos en
onbeschaamd het eren van de beelden voorstaan. Wat ik
vooral niet kan dulden is dat gij in deze en dergelijke goede
zaken beroerte verwekt en dat gij met zeer bittere woorden
vervolgt wat nochtans allerminst strijdig is met de overle-
vering. Mocht iemand u van dat gebrek kunnen afhelpen,
dan ware dat een bijzonder en groot werk. Maar aangezien
wij weinig hoop hebben hierin te kunnen slagen, laten wij
u over aan uw Rechter, aan Wie gij ooit rekenschap zult
moeten geven van al uw woorden. Vaarwel. Te Ieper, 11 ja-
nuari 1567”

Wie was nu de auteur van de beide brieven? Het staat zo
goed als vast dat Stephanus Lindius de schuilnaam was
van Jan van de Casteele (Joannes Castelius). Castelius werd
uit een adellijk geslacht geboren in Geluwe. Vermoedelijk
studeerde hij letteren en theologie, maar hetis niet bekend
aan welke universiteit. In 1543 was hij Latijns schoolmees-
ter in Gent. Aan het begin van de jaren zestig treffen we
hem aan als pastoor van de Sint-Jacobskerk te Brugge.
Begin 1565 moest hij daar het veld ruimen na een conflict
met pastoor Frangois Thibault. Het conflict hield vermoe-
delijk verband met de cassandriaanse opvattingen van
Castelius.5+ Uitgeweken naar Ieper, schreef hij vanuit die
stad de beide geleerde brieven naar Broeder Cornelis. Ze
werden in 1567 in druk uitgegeven in Brugge, naar aan-
genomen wordt vanaf de persen van Hubrecht Goltzius,
maar kwamen in 1570 op de kerkelijke index voor de
Nederlanden te staan onder de titel: Stephani Lindii epis-
tole de Magistratri et Missa (nog tot 1900 stonden ze op
de Romeinse index). De eerste brief bevat een aantal let-
terlijke stukken uit Cassanders De articulis religionis con-
troversis (Over betwiste geloofspunten), een werk dat pas
in 1577 voor het eerst werd gedrukt, waaruit moet blijken
dat Castelius een handschrift van Cassanders werk in huis
had.ss Ook de tweede brief is cassandriaans van strek-

54 A.C. DE SCHREVEL, Histoire du Séminaire, p. 833, n.1.

55 De Schrevel {die als een censor librorum vanuit katholiek standpunt in detail de
stellingen vervat in de brieven overloopt en weerlegt) schrijft terecht dat Lindius
van zijn schatplichtigheid aan Cassander geen melding maakt, omdat diens tractaat
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bij de theologen in Leuven gewoon was blijven liggen en
het hof in Brussel ze onwaardig bevond voor druk. Lange
tijd bleef de apologie in handschrift bewaard, maar thans
blijkt ze verloren te zijn gegaan.

Mede omdat er aan de beide brieven nogal wat ruchtbaarheid was
gegeven in Brugge en er ’s nachts herhaaldelijk smalende paskwil-
len werden verspreid, ging Broeder Cornelis er als een razende
tegen tekeer. Niet enkel de magistraat en de Erasmianen van de
stad, zelfs bisschop Curtius moest het nu ontgelden. Van eind no-
vember 1566 tot eind maart 1567 stonden bijna al zijn preken in het
teken van de ten top gedreven controverse, waarbij Cornelis zich
weerde als een duivel in een wijwatervat. Dat zijn grote rivaal, de
karmeliet Joris Desparss, mocht preken in de Sint-Salvatorkerk
was absoluut niet naar zijn zin. De pater had het, zo zei Broeder
Cornelis, in de trant van de geuzen over de ‘doop’ in plaats van het
‘doopsel’, over het ‘avondmaal’ in plaats van het ’sacrament des
altaars’. Met als gevolg dat Despars nu nog meer succes had, want
niet enkel katholieken die tevoren bij Cornelis kwamen, maar ook
protestanten gingen naar hem luisteren. Dat zweepte de minder-
broeder nog meer op. Bij zijn eigen trouwe toehoorders waren er
die, in de overtuiging dat hij krankzinnig geworden was, uit de
preek wegliepen. Zelfs honden begonnen tegen hem te blaffen...s®
Eind februari 1567 was het dan weer de prior van de karmelieten,
Karel Courtewille, die zich met zijn vastenpreken, waar ook geu-

zen naartoe kwamen, de banbliksems van Broeder Cornelis op de
hals haalde.s®

57 Over hem: A.C. DE SCHREVEL, Histoire du Séminaire, p. 834.

58 Aan de verdedigers van Broeder Cornelis ontlokte dit de vermakelijke vraag of de
honden toentertijd soms geregeld ter kerke kwamen (B. KRUITWAGEN, ‘Cornelis
(Broer’, kol. 455). Op schilderijen van kerkinterieurs komen vaak honden voor. In
Gent was er in 1578 in de Sint-Michielskerk tijdens een donderpreek van de Brugse
minderbroeder Frangois Everaert, een leerling van Broeder Cornelis, ook sprake van
een incident met twee blaffende en vechtende honden. Bernardus DE JONGHE,
Ghendtsche geschiedenissen of Chronyke vande Beroerten en Ketterye binnen, en
ontrent de Stadt van Ghendt. Sedert 't Jaer 1566 tot het faer 1585, Deel 2, Gent 1752, p.
28,119-123.

59 De prior kwam met zijn controversiéle preken ook met bisschop Curtius in aanva-
ring. Hij deed een beroep op leden van het stadsbestuur om die zaak bij te leggen.
A.C. DE SCHREVEL, Histoire du Séminaire, p. 312-313.
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Hij was ook op de hoogte van het gewapend geuzenverzet in
Armentiéres, Wattrelos, Lannoy en Valenciennes in december
1566-januari 1567.% Toen de opstand daar einde maart in bloed
gesmoord was, verheugde hij zich daar ten zeerste over: ‘Mijn
sententie is, datmen ter werelt niet gruwelicke noch vreeselicke of
afgrijselicke tormenten ghenoech en soude connen noch mogen ver-
sieren, daermen die van Valencien jonck en out, kint en wijf, mede
behoort te ontleden of te ontlijven’.

DE REPRESSIE

Zeer opgetogen was Cornelis met het nieuws dat Maarten de
Smet (Martinus Smetius) tijdens een hagenpreek in de buurt van
Mechelen opgepakt was en op 8 februari 1566 zonder vorm van
proces opgehangen was aan een boom. Smetius was de voorma-
lige pastoor van Sleidinge, een man die alom geacht was als ge-
leerde, godvrezende man.® Maar voor Broeder Cornelis was hij
maar ‘een esel die noch lesen en schrijven en conste. Ba waer soude
hijt doch geleert hebben? Hier buyten te Sledinghen achter de coey-
en, van daer hy was? Ba datse huer lieder moeyen met swijnen oft
schapen te wachten’.

De kerkgangers kregen van de broeder het goede nieuws dat op 13
maart 1567 het geuzenleger bij Oosterweel verpletterend versla-
gen was. Volgens hem waren er wel zeven- a achthonderd rebellen
gesneuveld. Verschrikkelijk ging hij tekeer tegen de akkoorden die
Oranje daarop met de calvinistische leiders van Antwerpen sloot,
alweer van toon veranderend toen hij hoorde dat de katholieken
en de lutheranen zich gewapend hadden tegen de calvinistische
troepenmacht op de Meir. Met eenen seer blijden moet verhaalde
hij dat van 8 tot 10 april vele duizenden Antwerpse protestan-

62 Hierover: S. DEYON en A. LOTTIN, Les casseurs de I'été 1566. Liconoclasme dans le
Nord de la France, Parijs, 1981, p. 73-91.

63 Hij was een geleerde in de humanistische traditie. Hoewel hij in 1566 protestants
predikant geworden was, werd hij zelfs door priesters eer ghoet godureesende man
en van ghoeden eerlicken leevene genoemd. Marcus VAN VAERNEWYCK, Van die
beroerlicke tijden in die Nederlanden en voornamelijk in Ghendt 1566-1568, ed. F.
VANDER HAEGHEN, 5 din. (Gent 1872-1881) (Maatschappij der Viaamsche
Bibliophilen), Deel 2, p. 50-51, 114.
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Vanaf begin januari 1568 waren de nieuwe beroerten in het
Westkwartier onderwerp van zijn preken. In gruwelijke bewoor-
dingen beschreef hij hoe de bosgeuzen van Jan Camerlynck en Jan
Denys daar de priesters neus, oren en lippen afsneden. Volgens
hem richtte hun woede zich vooral tegen de priesters die de reeds
protestants gedoopte kinderen alsnog het katholieke doopsel
toedienden. In februari meldde hij nog meer wandaden in West-
Vlaanderen: priesters werden vermoord, of men sneed hen de le-
dematen en mannelijkheid af, of hing ze met een touw onder de
oksels op aan een boom in het bos van Nipkerke. In Hondschote
hadden ze twee priesters vermoord. Het zijn allemaal berichten
die bijvoorbeeld ook Marcus van Vaernewyck in Gent bereikten.%s
Wat men bij hem niet leest, zijn Cornelis’ vreselijke verhalen over
het levend roosteren van priesters boven een houtvuur, sommi-
gen met een scherpe stok door het lijf geboord, van de anus tot
aan de strot, waarna ze als gebraden vlees voor de honden wer-
den geworpen. Enkele viouwen die het Broeder Cornelis beeldrijk
hoorden vertellen vielen flauw. Als een onheilsprofeet herinnerde
hij eraan dat de hagenpreken en de Beeldenstorm in datzelfde
Westkwartier waren begonnen, en dat nu dese Papen doot smijtin-
ge zich ook doorheen de hele Nederlanden zou kunnen versprei-
den.

Op 15 februari sprak hij van den ganschen ratten nest van die ver-
maledide Herdoopers die nu blootgelegd was in Brugge. Hun ge-
meente telde volgens hem wel zevenhonderd leden. ‘Gij zult ze
zonder enig mededogen met het vuur of aan de galg moeten te-
rechtstellen’, zo peperde hij het schepencollege in. Hij had het
handboek van de prior van de augustijnen kunnen inzien met
vraagen antwoord voor verhoren van dopers en had er, naar hij zei,
verschrikkelijke dingen gelezen over de Moeder Gods, de veelwij-
verij, de naadloze overgang van dit leven naar de eeuwige zalig-
heid. Bij de gevangen anabaptisten waren er meisjes van 17, 18 jaar

65 ). DECAVELE, ‘Nieuwsgaring in Gent over de godsdienstberoerten in westelijk
Vlaanderen tijdens het “Wonderjaar’ 1566, in: Liber Amicorum Roger A. Blondeau,
Poperinge, 1999, p. 59-69. Zie vooral M. BACKHOUSE ‘Beeldenstorm en Bosgeuzen
in het Westkwartier (1566-1568). Bijdrage tot de geschiedenis van de godsdienst-
troebelen der Zuidelijke Nederlanden in de XVle eeuw’, in: Handelingen van de
Koninklijke Geschied- en Oudheidkundige Kring van Kortrijk, n.r, XXXVIll (1971).
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rechtgesteld op de brandstapel, zoals de vijf dopers in Gent de dag
tevoren’®, want ze zijn geen haar beter’.

De preek van 1 februari 1568 ging helemaal over de hoge edelen
die gevlucht waren: de prins van Oranje, zijn broer graaf Lodewijk
van Nassau, zijn zwager graaf Willem van den Bergh, en verder de
graven van Hoogstraten en Culemborg en Hendrik van Brederode.
Ze waren met het geschal van zes trompetten in de straten van
Brussel gedagvaard. En Broeder Cornelis sette zijn vuyst an zijn
mont segghende: ‘turretut thu, turretut thu, Ba goeliens, hoordy
dat wel? ba alsoo wierden sij met trompetten geluyt ingedaecht, dat
sij heurlieder binnen drijmael vijftien dagen moeten comen verant-
woorden voor Duc Dalue, op de verbeurte van heurlieder goet, ende
eewich ghebannen te blijuen wt ons Conincs landen. Maer sij sullen
heurlieder wel wachten te commen, dat versekere ic u.” Dat was een
goede gelegenheid voor de broeder om met vermelding van alle
details Oranje als de grote booswicht te beschrijven, door wiens
toedoen er zoveel onheil over de Nederlanden gekomen was. In
maart werd ook de Brugse magistraat naar Brussel voor Alva ge-
dagvaard, om er zich te verantwoorden voor zijn houding tegen-
over de ketterij, meer in het bijzonder over zijn deelname aan het
rekwest van de Vier Leden.

Op 4 april kondigde de predikant voor de volgende dag de terecht-
stelling in Brussel aan van de gevangen edelen die precies twee
jaar tevoren het Smeekschrift hadden aangeboden. De gebroeders
Gijsbert en Theodoor van Batenburg en de anderen die samen met
hen op zee gevangen waren zouden dan eveneens ter dood ge-
bracht worden.”* Alva had beslist dat ze elk een geuzentas rond de
hals zouden dragen en behangen zijn met houten geuzennappen
en —flesjes. Ze zouden allen samengeketend aan een ijzeren ket-
ting naar de plaats van terechtstelling geleid worden.

Het is opvallend dat Broeder Cornelis vanaf de vroege lente 1568
veel minder met de binnenlandse en de lokale Brugse situatie be-

70 Dieinformatie is niet correct. Op 30 maart 1568 werden in Gent zeven beeldenstor-
mers opgehangen en drie doopsgezinden verbrand. A.L.E. VERHEYDEN, Het
Gentsche Martyrologium, Brugge, 1946, p. 38-43.

71 Ze werden niet op 5 april, zoals gepland, maar op 1 en 2 juni 1568 terechtgesteld.
Egmont en Horne volgden op 5 juni1568. A.L.E. VERHEYDEN, Le martyrologe cour-
traisien et le martyrologe bruxeflois, Vilvoorde, 1950, p. 81-87.
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een ruim aanbod aan internationaal nieuws, met name over de
godsdienstoorlogen in het hugenootse Frankrijk of over de reli-
gieuze strijd in Duitsland. Een Bruggeling die op de hoogte wou
blijven van de godsdienstige en politieke actualiteit - lokaal, lan-
delijk en West-Europees ~ kwam bij de doorgaans goed ingelichte
Broeder Cornelis goed aan zijn trekken!

Daaruit concluderen dat de vaak vulgaire bordeeltaal en de wilde
gebaren van de pater eveneens naar waarheid zijn weergegeven,
gaat waarschijnlijk te ver. Al is het mogelijk dat hij zich al pre-
kend soms zozeer opwond, dat hij elk gevoel voor maat verloor.
Als dat met de waarheid strookt, dan mogen we misschien op z’n
minst ook enkele uitschuivers daadwerkelijk op zijn actief plaat-
sen. Zo liet hij zijn sarcasme ongebreideld de vrije loop zodra hij
het onderwerp ‘calvinistische predikanten’ aansneed. Zonder uit-
zondering typeerde hij ze als niets meer dan sjofele, gehandicapte
vagebonden, luysige schudden, fylten, en rabbauwen, sommigen
gebrandmerkt om hun voormalige misdaden. Een keer moest hij
later toegeven misleid te zijn geweest door een informant van
pastoor Adriaan Smout, toen hij op 22 september 1566 had gezegd
dat van predikant Jan Hove één van de oren afgesneden was. Een
serieuze uitschuiver beging hij ook in zijn preek van 2 mei 1568,
waarin hij het over de toppredikanten van de Nederlanden had.
De ‘verrader’ Herman Moded noemde hij een ware tovenaar die
met zwarte kunst omgaat, ‘want hij draagt de besnijdenis van
Onze-Lieve-Heer, die hij tijdens de Beeldenstorm in de kathe-
draal van Antwerpen” gestolen heeft, om de hals op zijn blote
borst. Met die besnijdenis van Christus ben ik er zeker van dat hij
kan toveren: hij kan daarmee op een ‘Ave Maria-tijds’ uit Engeland
naar Antwerpen, of waar hij ook zijn wil, vliegen. Hij doet er een
duivels sermoen en is dan terstond weer in Engeland om daar
zijn helse predicatie niet te moeten verzuimen.” Predikant Pieter
Datheen was volgens hem dan weer ‘een apostaat die wel dertig

72 De relikwie van Jezus’ voorhuid zou in de 1% eeuw door Godfried van Bouillon
meegebracht zijn van een kruistocht en zo in de Onze-Lieve-Vrouwekerk van
Antwerpen terechtgekomen zijn. In 1472 werd daar een ‘Broederschap van de
Voorhuid van onze Heer Jezus Christus’ opgericht. De meeste relikwieén van de
kerk gingen tijdens de Beeldenstorm verloren. Tijdens de contrareformatie werd
de Besnijdeniskapel gewijzigd in Sint-Antoniuskapel.
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