beschikken om zijn verdediging voor te
bereiden, was geschonden. Het Hof stelt
echter vast dat hij dezelide argumenten
aanhaalt als m.b.t. de schending van art.
5 4. Daarom s het zinloos om deze nog
eens te onderzoeken.

Het Hot kent geen schadevergoeding aan
Lamy toe. Deze had 10 miljoen gevraagd
omdat hij z.i. vermoedelijk vlugger zou zijn
vrijgelaten als hij vroeger inzage had
gehad van de twee betwiste pv's van de
gerechtelijke politie van Verviers. De
Kommissie had eerder al geoordeeld dat
er geen enkele aanwijzing was om dat te
beweren. Volgens de kommissie was er
dan ook geen materieéle schade. Het Hof
volgt dit advies en wijst er verder nog op
dat de latere veroordeling van de heer
Lamy (met een verslechtering van zijn
financiéle situatie tot gevolg) hier niet ter
diskussie staat. Er is geen enkel oorzake-
lijk verband tussen de schending van art.
5 4 door Belgi€ en de verslechtering van
de financiéle situatie van Lamy. Straats-
burg kent Lamy ook geen morele schade-
vergoeding toe omdat hij deze al vol-
doende heeft gehad door dit arrest zelf.
Het kent wel een onkostenvergoeding toe
en veroordeelt de Belgische staat tot
betaling van 100.000 fr. onkosten. Lamy
had 300.000 fr. gevraagd, maar had zijn
kosten niet gespecifieerd.

Het arrest-Lamy werd unaniem geveld.
Op 10 mei 1989 verbrak het Hof van

Kassatie onder voorzitterschap van de
heer Screvens een arrest van de Luikse

Kamer van Inbeschuldigingstelling van 8

februari 1989 in de zaak Robert. Volgens
het Hof Van Cassatie had Robert niet
kunnen genieten van een tegensprekelijke
procedure, voorzien door artikel 5 4 van
de Europese Konventie, omdat de raads-
man van Robert, Mr. Marc Neve, bij de
eerste verschijning voor de raadkamer en
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de kamer van inbeschuldigingstelling
geen inzage had vanhet volledige gerech-
telijke dossier, terwijl dit noodzakelijk is
om de wettelijkheid van het aanhoudings-
mandaat te betwisten. De Europese Kon-
ventie bevat rechtsnormen die hoger zijn
dan de Belgische wetten. Bovendien heeft
Belgié door de wet van 13 mei 1955 het
Europees Hof van Straatsburg erkend.

Onmiddellik na dit trendsettende arrest
stuurde Justitieminister WATHELET
(PSC) richtljnen aan de procureurs-
generaal om de inzage van het dossier
mogelijk te maken nog voor de eerste
verschijning voor de raadkamer die het
aanhoudingsmandaat moet bevestigen.
Kort daarvoor al (op 28 april 1989) had hij
twee artikels uit zijn ontwerp tot herzie-
ning van de wet op de voorhechtenis
gelicht en deze als apart ontwerp inge-
diend. Over dit 'mini-ontwerp’ tot hervor-
ming van de voorhechtenis leest U meer

~in dit nummer van Fatik. In een volgend

nummer komen wij zeer uitvoerig op het
‘maxi-ontwerp’ terug.

4. Nnormatie.

VOORLOPIGE HECHTENIS

Op 22 december 1988 stuurde de Liga
voor Mensenrechten een eerste voorlo-
pige reaktie op de persnota waarin
Justitieminister Wathelet (PSC) zijn her-
vormingsplannen m.b.t. de wet op de
voorhechtenis aankondigt. De persmotie
gaat als volgt:

"De Liga voor Mensenrechten vzw heeft
kennis genomen van de persnota over het
wetsontwerp tot hervorming van de wet
op de voorlopige hechtenis, zoals deze




werd verspreid door Justitieminister
Wathelet op 14 december 1988.

In een eerste voorlopige reaktie betreurt
de Liga voor Mensenrechten dat de
voorstellen van de Justitieminister enkel
kleine kosmetische veranderingen aan-
brengen. Hoewel de advokaat het dossier
kan inkijken binnen de vijf dagen na de
aanhouding, hoewel er een schuchter
begin is van een reglementering van de
ondervraging, toch dreigt deze hervor-
ming niet veel te veranderen aan de
fundamentele misbruiken inzake de
voorhechtenis. Daarvoor bliven de kru-
ciale termen te vaag en de hervormings-
voorstellen te beperkt.

Op 23 mei 1985 stemde de Kamer van
volksvertegenwoordigers het wetsvoorstel
Henrion-Van den Bossche tot hervorming
van de wet op de voorhechtenis. Dit
voorstel werd toen als een beperkte,
minimale hervorming gezien. Het ontwerp
van Justitieminister Wathelet zwakt dit
voorstel, dat sindsdien aanhangig is bij de
Senaat maar tot op vandaag niet mocht
besproken worden, op nog minstens drie
gebieden verder af:

1. Wathelet wil voorhechtenis maar moge-
lijlk maken als uit het misdrijf een straf van
minstens zes maand kan volgen. Het
voorstel-Henrion had die grens op 1 jaar
gezet. Als men wil dat de voorhechtenis
alleen maar mogelijk is in uitzonderlijke
gevallen, dan kan deze grens niet op zes
maand worden bepaald: omzeggens alle
misdrijven vallen er immers onder. Ove-
rigens blijfft de vraag of men voorhech-
tenis niet moet koppelen aan soorten
misdrijven i.p.v. aan soorten straffen.

2. Wathelet laat ook de bepaling dat geen
aanhoudingsmandaat mag worden afgele-
verd zonder dat de onderzoeksrechter
eerst de advokaat van de verdachte heeft
gehoord, vallen. Het voorstel-Henrion
voorzag dit wel.

3. Wathelet behoudt de opsekreetstelling,
waardoor een verdachte geheel van de
buitenwereld kan worden afgezonderd
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gedurende drie volle dagen (geen be-
zoek, geen briefwisseling, geen kranten).
Het voorstel-Henrion schafte de opse-
kreetstelling af voor de advokaat.
Wathelet voorziet alleen de mogelijkheid
dat de advokaat de vierde dag na de
aanhouding (dus na een eventuele opse-
kreetstelling) zijn kliént mag zien.

De Liga voor Mensenrechten hoopt dat de
Senaat fundamentelere wijzigingen aan
de wet op de voorhechtenis zal aan-
brengen.

Prof. dr. L. VAN OUTRIVE
Vice-voorzitter Liga voor Mensenrechten
vzw"

Op het definitieve ontwerp van Justitiemi-
nister Wathelet komt Fatik in zijn volgend
nummer uitvoerig terug.

LANDLOPERIJ

Op 31 januari 1989 stuurde Europarle-
mentslid Willy KUIJPERS (VU) een open
brief aan Justitieminister WATHELET
(PSC) m.b.t. een mogelijke dekriminalise-
ring van de landloperij. De brief gaat als
volgt:

"Geachte Heer Minister,

Op zaterdag 28 januari jongstleden werd
op de BRT-televisie een korte reportage
uitgezonden over de opening van de
nieuwe gebouwen voor de landlopers in
de instelling te Wortel. Uiteraard is het
positief dat de groep van oudere landlo-
pers, die aldaar verblijven, een behoorlijke
huisvesting krijgen. Het is eveneens
verheugend dat voor deze mensen
nieuwe faciliteiten worden geschapen en
dat zij zélt aan de konstruktie van dit




