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leden te bestuderen, niet enkel op het niveau van enkele grote personages of van
een paar individuen — hoewel ik meen dat men nog veel dingen kan aflezen uit
de geschiedenis van de enkeling — maar ook in het vlak van de menselijke collec-
tiviteiten en soms van de atmosferische massa’s : de geschiedenis van het kli-
maat of van het geld. Zo is het de geschiedenis van de edele metalen die aan de
grondslag ligt van deze laatste. Laten we bij wijze van boutade stellen dat, indien
ik Napoleon op zijn paard zou tegenkomen, en indien ik in het bezit was van een
bandrecorder, ik niet Napoleon doch wel zijn paard zou interviewen. Het paard
interesseert mij meer dan Napoleon zelf, gezien het paard een ‘personage’ is, dat
voortkomt uit de domesticatie die ergens in Rusland ontstond twee & driedui-
zend jaar geleden. Het paard incarneerde de strijdlustige aristocratie, de geper-
fectioneerde arbeid, en met name bij de Vlamingen, de oorlogen. Uiteindelijk
werd het paard vervangen door de auto .. Het paard is dus voor mij iets
boeiends, dat mij iets leert over twee a drieduizend jaar geschiedenis. Een dier
dat dit ook doet — en nog in grotere mate — is de os, een os betekent tiendui-
zend jaar geschiedenis, daar waar Napoleon op zich toch niet meer betekent dan
laten we zeggen honderd jaar.

In 1975 en 1979 publiceerde u twee boeken die een opmerkelijk succes
kenden bij het grote publiek : Montaillou, village occitan, de 1294 a 1334 en
Le Carnaval de Romans. Graag een korte situering van deze twee boeken.

Montaillou is een dorpsmonografie, een genre dat heel bekend is bij ethno-
logen en anthropologen en druk beoefend wordt door historici en heemkundi-
gen. Zo schrijven ook onderwijzers op rust graag dorpsmonografieén op basis
van de parochie-archieven. Ze vertellen ons de geschiedenis van hun dorp. Ik
heb in de grond hetzelfde willen doen. Nu is het zo, dat men over dit dorp heel
wat gegevens heeft. Daaruit volgt dat men niet enkel het precieze aantal koeien
in de wei kende of de exacte vorm van de akkers, maar ook de ideeén van de
dorpsbewoners en dit dank zij de ondervragingen van de inquisitie. Het was
weliswaar een wrede inquisitie, maar ze was intelligent bedacht en goed georga-
niseerd vanaf de jaren 1300. Het is precies daar dat ik iets uitzonderlijks heb
kunnen doen. Hoewel ik het succes van een dergelijk werk niet uitsloot — het
was zeker niet mijn eerste bekommernis — kreeg dit werk plotseling een enorme
bijval. De uitgever had het slechts op tweeduizend exemplaren uitgegeven, den-
kend dat het niet zo goed zou verkopen. Mijn doel was immers een heel klassiek
werk te maken, vervelend, banaal, net zoals de dorpsmonografie.

Wat nu Le Carnaval de Romans betreft. Dit was een idee waar ik reeds
lang mee liep. Dit boek is een werk waarin door het beschrijven van een gebeur-
tenis, door een vorm van evenementiéle geschiedschrijving dus, geprobeerd wordt
de belangrijke elementen van de cultuur van een tijdperk te achterhalen. Het
karnaval — dat ook in Belgié bekend is — is een geschikte manier om dit te berei-
ken. Men vindt er immers christelijke en heidense elementen in terug, alsook de
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de meridionale kwestie in Frankrijk. Ik geloof dat wij hier in Frankrijk een heel
meridionaal compartiment hebben, Occitaans of anders, dat zelfs de grootte van
Portugal overschrijdt en een natie op zich had kunnen zijn. Deze streek maakt
deel uit van een land, heeft een barokke cultuur, een cultuur die in grote mate
anders is dan de klassieke Franse cultuur en die onze volle aandacht verdient.

~ Ikzelf ben Normandiér en dus noordelijke, behorend tot een wat cynisch en
introvert volk, en het bekijken van een barokke gemeenschap heeft mij steeds
weer geboeid. Ik vermoed dat het allicht een beetje een gelijkaardige situatie
is die juist bij jullie bestaat tussen het Franstalig landsgedeelte van Belgié ener-
zijds en dan de volledige ‘Rubenskant’ anderzijds. Barok-katholiek zijnde, is
Vlaanderen heel verschillend. Ik denk dat het deze fascinatie is voor het Zuiden,
ik zeg niet ‘I’Occitanie’ want ik weet zelfs niet of dit ooit bestaan heeft of ooit
zal bestaan, maar voor ‘le pays d’oc’, die mij toch heel erg geintrigeerd heeft. Ik
veronderstel dat zulke zaken ook in Italié voorkomen.

Zou men Le Carnaval de Romans 0ok kunnen beschouwen als een poging
tot totale geschiedschrijving ?

Ja, ik geloof dat de ‘totale’ geschiedschrijving een roeping is die ik steeds
in mij gehad heb, meer misschien dan de kwantitatieve geschiedschrijving. Daar-
om is het ook dat ik, in tegenstelling tot vele van mijn collega’s, hou — zoals
u ongetwijfeld — van Toynbee, van zijn verlangen namelijk om de civilisaties
te benaderen vanuit een totaalvisie. Ik ben ervan overtuigd dat een historicus
moet proberen een cultuur in haar geheel in haar diverse geledingen te lezen en
dit door middel van de materiéle cultuur, de gemeenschap en de religie; dat hij
op die manier moet proberen te begrijpen wat er gebeurd is. Dit is wat ik wilde
doen, maar ik moet toegeven dat men er in sommige gevallen beter aan doet zich
te beperken tot een bepaald niveau.

Eind 1980 publiceerde u L’argent, 'amour et la mort en pays d’oc, een
veelomvattende enquéte over twee legenden, nl. ‘Jean-l'ont-pris’ en ‘La Mort-
parrain’ die als basis dienden voor een geschiedenis van de volkscultuur in West-
Europa. Waarom vertrekt u van deze legenden ?

Het ging om een kleine roman uit de langue d’oc uit 1756, een meester-
stuk uit de Occitaanse literatuur, of met andere woorden uit de meridionale
literatuur van Frankrijk. Een meesterstuk dat — de specialisten terzijde gela-
ten - heel weinig bekend is. Het is reeds lang dat ik dit werk wou bestuderen,
reeds een twintigtal jaar zit het klaar in mijn dossiers. Ik vond het een roman,
een kleine roman, die mij enorm boeide, doch ik wist niet hoe er precies aan be-
ginnen. Toen ik enkele jaren geleden ontdekte, dat het enerzijds een samenvat-
ting was van de volledige meridionale literatuur van twee eeuwen en anderzijds
de weergave van een internationaal verhaal, dacht ik dat dit helemaal niet op die
manier bekend was. Met meridionale literatuur bedoel ik het volledige Occitaan-
se theater, dat men zou kunnen vergelijken met het Italiaans volkstheater van de
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boek L argent, l'amour et la mort heb ik een verhaal met een zekere structuur
die men doorheen vier eeuwen kan volgen. Deze structuur kan men, mits men
enkele kleine wijzigingen aanbrengt, toepassen op misschien wel tweehonderd
versies van dit verhaal in een twintigtal christelijke en niet-christelijke landen.
Het echt structuralisme gaat veel verder dan dat, maar echte structuralisten zijn
~over ’t algemeen geen historici. Vooral Lévi-Strauss probeerde enerzijds aan te
tonen dat er een enorme vormenstructuur bestaat van mogelijke familierelaties
binnen dewelke diverse gemeenschappen gekozen hebben, dat wil zeggen een
beetje op goed geluk de familiale vorm uitpikten die hun lag. Anderzijds bestu-
deerde hij mythen, legenden, sprookjes uit heel Amerika en hij toonde aan hoe
deze mythen in elkaar overgingen. Ik geloof dat hij er een honderdvijftigtal
bestudeerde die men kan volgen van de Amazone tot de Rocky Mountains, van
Zuid- tot Noord-Amerika. Deze mythen die heel precies in elkaar passen, die
vervormd raken, die anders worden, het is alsof we van Assepoester over Ezels-
vel overgingen tot La Mort-Parrain en dit via een serie opeenvolgende gedaante-
verwisselingen. Dit is echter het werk van ethnologen in een tamelijk eenvou-
dige wereld zoals de Amerikaanse waar de Indianenstammen verhalen uitwissel-
den. Vooral omdat Lévi-Strauss het probleem van de grote Mexicaanse of Peru-
vianse rijken totaal terzijde hield, die mij ingewikkelder lijken. Wij, historici,
daarentegen, wij bestuderen wel ook zulke kleine structuren en volgen ze door-
heen de eeuwen, maar wij maken ons geen illusies. Deze structuren zijn net als
geraamten in geologische lagen, men vindt er verschillende en er zijn onderling
geen absoluut noodzakelijke relaties.

Voortgaande op uw historische visie, zoals ik die terugvind in uw boeken,
begrijp ik uw bewondering voor de Engelse historicus Toynbee niet goed.

Eén ding is zeker, ik bewonder iemand die een poging doet om de uni-
versele geschiedenis te begrijpen, dit misschien omdat ikzelf eerder monogra-
fieén schrijf. Ik heb getracht via het particuliere tot het universele te komen,
maar iemand die zich onmiddellijk aan het universele waagt, dwingt mijn respect
af. Dit is trouwens ook de reden waarom ik mijn leermeester Fernand Braudel
zo bewonder. Toynbee en Spengler (Marx ook, maar op een andere manier)
hebben mij steeds geboeid en ik weet dat Oswald Spengler — die ik las op
zestienjarige leeftijd — mij enorm geinteresseerd heeft. Hij werd uitgebuit door
de Nazi’s en misschien heeft hij wel af en toe Nazi-neigingen gehad en in die
mate beveel ik zijn lectuur niet aan, dat ware té eenvoudig. Bij Toynbee vindt
men dat ‘Nazi-complex’ nergens terug, wel integendeel. Er is de idee om culturen
te nemen en ze te volgen zoals men plantenspecies volgt, als blijvende entitei-
ten, doorheen duizenden jaren. Deze aanpak lijkt me heel interessant en per-
soonlijk vind ik dat de samenvatting van deze talrijke volumes zich viot laat
lezen, net als een roman. lets dat wel gezegd mag worden, is dat Toynbee abso-
luut geen materialist is. Hij is een idealist met een diepgaande interesse voor reli-












