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weinig relevantie voor deze wereld ? Taels’ antwoord is duidelijk : beroepsmensen
zijn dikwijls zoals vissen die zich niet langer van het water bewust zijn. Hun autono-
miestreven en de algemene sociale atomisatie hebben hen vervreemd van de anderen.

Vanuit deze opmerkingen en vragen reageren beroepsmensen en ethici op
concrete gevallen. In een eerste bijdrage gaat het over de mediaberichtgeving rond de
Golfoorlog. Johan Taels en Guido Vanheeswijck vragen zich af of de professionele
TV-journalist wel anders kon dan een vertekend en fictief beeld van de Golfoorlog te
geven. Hierbij stellen ze de vraag of een strikte toepassing van de enge professionele
ethiek hen had kunnen behoeden voor een dergelijke vertekening ?

Dirk Sterckx en Mia Doornaert dienen hen hier van antwoord. De eerste wijst
vanuit zijn ervaring als TV-journalist naar de gewijzigde omstandigheden. Volgens
hem verdringt het beeld, het woord, met alle droomfabrieken, gezichtsbedrog en
machtsverhoudingen van dien. Het gezag van het woord (en daarmee de intellectuelen)
wordt bedreigd door het visuele en de orale renaissance. Mia Doornaert fulmineert
dan weer tegen Taels en Vanheeswijck. De journalist is, volgens haar, door tijdsdruk
niet in staat om afstand te nemen waardoor onmiddellijk hanteerbare codes onmisbaar
zijn. Haar bijdrage, in een journalistieke stijl, is het typevoorbeeld van de ’scheiding
der werelden’ : schoenmaker-ethicus, blijf bij uw leest.

Een tweede bijdrage handelt over ethisch zakendoen en vertrekt vanuit de
intentieverklaring van het reclamebureau ’Imagine’ om twintig percent van hun tijd
gratis ter beschikking van non-profit organisaties te stellen. Verder wordt ook het
ethisch bankieren belicht.

Een derde bijdrage handelt rond een uitgewerkte gevalsstudie uit de medische
ethiek : de sterilisatie van mentaal gehandicapten. De vierde, en minst sterke bijdrage,
handelt over politiek, en meer bepaald wordt hierbij vertrokken vanuit Verhofstadts
project van een ‘nieuwe’ politieck. De bijdrage van Jos Geysels bijvoorbeeld past
helemaal niet in het vooropgesteld doel van het boek. Diens tekst is een parlementair
oppositiediscours en overstijgt nergens het niveau van een middelmatige boekbespre-
king, in casu Verhofstadts burgermanifesten.

Aan het eind van het werk leveren Herman De Dijn en Koen Boey, geinspireerd
door hun religieus/filosofische opvattingen, een interessant commentaar op Taels’
situatieschets.

Dit boek is gebaseerd op een interessant idee, maar het resultaat is onevenwich-
tig en lijdt aan het typisch euvel van dovemansgesprekken en ’ivoren toren’ verwijten.
Bovendien blijven besprekingen veelal aan de oppervlakte; als lezer mis ik hier vaak
diepgang.
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