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Feiten of mythen: een probleemstelling 

In heel wat Vlaamse romans kan men een aan
tal, veelal indirecte, verwijzingen lezen naar de ar
beidersbeweging in het algemeen, de sociaal
democratie in het bijzonder. In mijn onderzoek 
wil ik niet al deze beelden inventariseren en repro
duceren, maar nagaan in hoever we hier met 
feiten dan wel met mythen te maken hebben. De 
werktitel van mijn onderzoek luidt dan ook: "De 
beeldvorming van de sociaal-democratie in de 
Vlaamse roman." Natuurlijk is deze werktitel veel 
te ruim en daarom heb ik gekozen voor een be
paalde chronologische en geografische afbake
ning. Chronologisch is er enkel een begindatum 
nl. 1885, met de oprichting van de Belgische 
Werklieden Partij, een einddatum is er niet. Dit is 
het gevolg van mijn vraagstelling waarin ik ook 
wil nagaan wat het effect is van deze beeldvor
ming. Het zou b.v. best kunnen dat een eigentijds 
auteur in zijn roman elementen opneemt uit 
oudere romans. Persoonlijk ben ik vooral geïnte
resseerd in de beginperiode van de sociaal-demo
cratie. Het gevolg hiervan is dat mijn geografisch 
kader voornamelijk binnen Oost-Vlaanderen te 
situeren zal zijn. Vooral de 19e eeuwse realistische 
roman kan een boeiende bron vormen voor de ge
schiedenis van de sociaal-democratie. Ook Carlo 

Ginzburg beaamt dit: "Het verband tussen het ro

manverhaal en het verhaal zoals de his toricus dat ver

telt houdt mij bezig- Ik wil daar nog eens verder over 

nadenken. [Na een kort zwijgen vervolgt hij: J Ik denk 

dat de negentiende-eeuwse roman een uitdaging in

houdt voor de historici, waarop zij nog niet zijn inge

gaan en die zij nu pas beginnen te begrijpen. Parado-

xaalgenoeg is de realistische roman tegelijk het model 

dat de historici in hun weergave van het verleden vol

gen. Ik denk dat deze verschillende soorten vertellin-, 

gen onderzocht moeten worden.' . 

Als voorbeeldcasus: het "biefstuksocialisme" 

Om een duidelijk beeld te geven van mijn ver
handeling, heb ik al een kleine casus uitgewerkt, 
nl. dat van het "biefstuksocialisme". 
Iedereen is wel vertrouwd met de term "biefstuk
socialisme", een begrip dat gemeengoed is gewor
den en als scherts gebruikt om die sociaal-demo
craten aan te duiden die zich bezighouden met 
materiële bekommernissen. Algemeen wordt 
aangenomen dat de term ontstaan is in 1905 
tijdens één van de debatten n.a.v. de verneder
landsing van de Gentse Hogeschool. Zo luidt o.a. 
de versie die Hendrik De Man geeft in zijn auto
biografie Après Coup, uit 1941, waarin staat 
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geschreven : "Feu de temps auparavant [voor het 
debat], dans une assemblee publique devant un pub

lic ouvrier, d la question rhétorique d'un orateur : 

"Que veut Ie peuple flamand ?" un militant socialiste 

avaitrépondudufonddelasaüe"desbifstecks!"." . 

De waarheid is echter dat de romanschrijver 
Cyriel Buysse de term biefstukken al verwerkte in 
zijn roman 'n Leeuw van Vlaanderen, verschenen 
in het voorjaar van 1900. Buysse beschrijft een 
meeting waarin hij "de socialistische voorman 
van Gent" jan Kappuyns het volgende laat zeggen 
: "Loater, as we zuu goed Frans zulle keunen as de 

flaminganten, die onder maüekoar alteid Frans 

spreiken, zulle we dan uuk meschien Vloamsche ver

zenenromans leizenofschreiven. Veur 'tugenblikhên 

we wat anders nudig. Veur't ugenblik 'n zein 'tgien ro

mans nochgien verzen die we moeten hen, moor buuf-

stikken..."0). 

De Jan Kappuyns die Buysse in deze meetingbe-
schrijft is ongetwijfeld de leider van de Gentse so
cialisten Edward Anseele. Het historisch duiden 
van de figuur Jan Kappuyns zal in een ander deel 
gebeuren. Toch ben ik nu al overtuigd dat Kap
puyns een contractie is van twee figuren, nl. An
seele en een andere Gentse socialist Ferdinand 
Hardijns bijgenaamd "den harden". In litera
tuurgeschiedenissen en werken over Buysse 
spreekt men steeds over een "realistisch" portret, 
net alsof Buysse Anseele persoonlijk kende. Wat 
niet onlogisch is, gezien het feit dat Buysse in 1898 
samen met Anseele en o.m. de bisschop van Gent, 
mgr. Stillemans, lid was van de "Association fla-
mande pour la vulgarisation de la langue fran-
caise". Een vereniging die zich de verspreiding van 
de Franse taal en kuituur in Vlaanderen tot doel 
hadgesteld ( 4 ) .De vraag die men zich kan stellen 
is of "biefstukken" het product zijn van Cyriel 
Buysses levendige verbeelding of zijn er histori
sche wortels. Guy Vanschoenbeek vermeldt in 
zijn doctoraalscriptie De wortels van de sociaal

democratie in Vlaanderen : "... dat men in alle ver

slagen van meetings en debatten in Vooruit geen ver

wijzing vindt naar de beruchte uitspraak." 

Wanneer men voor enkele debatten, waarin de 

term zou kunnen gevallen zijn, er Le Bien Public, 

Le Journal du Gand en Het Volksbelang op naslaat, 
vindt men geen verwijzing. Wanneer men via de 
literatuur tracht te zoeken naar de bron van het 
biefstuksocialisme, komt men tot enkele eigen
aardige vas tstellingen. Twee versies duiken op, de 
eerste, reeds bovenvermelde, versie van Hendrik 
De Man uit 1941. Wat op zich al een licht ge
wijzigde versie is van deze die hij gaf in zijn boek 
Nationalisme en Socialisme uit 1931; waarin hij 
hetzelfde verhaal plaatst in het debat zelf en de 
spreker beschreven werd als "flamingantisch" . 
De andere versie legt de uitspraak in de mond van 
Edward Anseele. Eén van de vroegste vermeldin
gen vindt men bij Paul Fredericqs' Schets eener ge

schiedenis der Vlaamsche beweging, deze schreef : 
"... [dat] demeestesocialisteninhunnebewegingeerst 

en vooral eene "biefstukkenkwestie" zien, zooals hun 

Gentsche aanvoerder Edward Anseele zoo schüder-

achtigbrutaalpleegttezeggen." .Fredericqs'bron, 
nl. Het Volksbelang, geeft echter geen vermel
ding van "biefstukken". Fredericqs' versie vinden 
we terug in Maurits Basses geschiedenis van de 
Vlaamse beweging van 1905 tot 1930, uit 1933 

. Later ook in Leo Picards Geschiedenis van de 
Vlaamse en Groot-Nederlandse beweging. Die 
schreef: "Anseele had eens gezegd, dat het niet ging 

om mooie Vlaamse woorden maar om biefstukken. 

Daar had men dan, volgens sommigen, de gruwelijke 

materialist."^ . 

Deze twee verhalen leiden ieder hun eigen 
leven, om een voorbeeld te geven : in De ge
schiedenis van de socialistische arbeidersbeweging in 

België onder de redactie van wijlen Jan Dhondt, 
vindt men beide versies naast elkaar. Michel 
Oukhow nam in zijn artikel Socialisme en de 

Vlaamse beweging de versie van De Man uit 1931 
over . Terwijl een tiental pagina's daarvoor 
Emiel Willekens in zijn artikel Sociale tendenzen in 

de Vlaamse literatuur 1885-1914 schreef dat: "... 'n 
Leeuw van Vlaanderen bevat in elk geval een weer

gave van de befaamde toespraak over biefstuksocial

isme [van Edward Anseele]." (11>. Welke toe
spraak Willekens bedoelt, is niet te achterhalen. 
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Leeren vereert: het Vlaamse volk wil boeken verorberen 

Wel kan men stellen dat elke verwijzing naar 
"biefstukken" zich situeert na 1900, dus na Cyriel 
Buysse. Tot dan is er nog geen enkele bron op
gedoken die de oorsprong van de "biefstukken" 
zou plaatsen vóór 1900. 

Wat is dan de oorsprong van onze "biefstukken". 
Het antwoord moet men zoeken in een artikel van 
Cyriel Buysse Het socialisme en de Vlaamse land

lieden uit 1895. Hierin kan men het volgende 
lezen: "De socialistische kopstukken, wetend wat 
het volk van hen verwacht en waaraan het nu 
vooral behoefte heeft, spreken hen enkel van zijn 
stoffelijke welvaart en verwaarlozen, met een 
lichtzinnigheid, die zij wellicht later zullen be
treuren, zijn wijsgerige en religieuze ontwikke
ling." '. Deze beeldvorming van het socialisme 
dat zich enkel met de "stoffelijke welvaart" bezig
hield, overheerstebinnentraditioneelflamingan-
tische hoek. Flaminganten die zelfgeloofden in de 
geestelijke en zedelijke emancipatie van de ar

beiders , vooral via onderwijs, om hen zo als het 
ware op te heffen naar betere levensomstandig-
heden '. Deze tegenstelling, zonder het bief-
stuksocialisme te noemen, vindt men constant 
terug in de bronnen. 

Guy Vanschoenbeek wijst erop dat de gelijkscha
keling van het socialisme als biefstukpolitiek ge
deeltelijk ten onrechte is ' '. Er zijn verschil
lende studies om dit aan te tonen. In haar 
licentiaatsverhandeling Kulturele uitingen van so

cialisten te Gent schrijft Marleen Heyse : "[dat] 
vanaf 1895 beginnen de kulturele eisen meer op de 

voorgrond te treden."(15). We kunnen dit ook zien 
aanhetbezitvande Vrijzinnige Werkmansbiblio
theek : o.m. Nederlandstalig werk vanStreuvels, 
Van Eeden, Gorter, Teirlinck, Buysse, Meyers-
mans, enz., was ruim vertegenwoordigd' . Hoe
wel men geen cijfers heeft over de uitlening heb ik 
nagegaan, a.d.h.v. de Boekenlijst der Vrijzinnige 

Werkmansbibliotheek, waarvan het vroegste 
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exemplaar dateert uit 1898, dat Cyriel Buysse 
goed vertegenwoordigd was en zijn werk kort na 
publikatie werd opgenomen . Een Leeuw van 

Vlaanderen staat al vermeld in de boekenlijst van 
1901 waaruit kan afgeleid worden dat het "bief-
stuk"-citaat gekend was. Guy Vanschoenbeek 
schrijft: "Het lijkt mij een evidentie dat een beweging 

die meer vrije tijd en een beperking van de arbeidsduur 

hoog in haar vaandel droeg (de fameuze drie achten 

waar de socialistische feestdag bij uitstek, l mei, om 

draaide) ook initiatieven zou ontplooien op het vlak 

van de invulling van de verworven vrije tijd : wat 

ging men allemaal doen in die acht uren "uitspan-
• „„(18) rang . * . 

Niet enkel het beeld van de beweging klopt niet 
maarhetbeeld vande arbeiders zelf in de 'nLeeuw 

van Vlaanderen is niet dat van een moreel verzon
ken massa die zich gedroegen als "wilde beesten" 
wanneer Kappuyns "buufstikken" uitschreeuw
de .Erzijnvoordeperioderondl900eengroot 
aantal meetings en debatten geweest waarin het 
tegendeel kan worden bewezen . Als voor
beeld noem ik het debat over collectivisme, ge
houden in 1904, tussen Arthur Buysse, liberaal 
volksvertegenwoordiger -de jongere broer van 
Cyriel Buysse- en Aimé Bogaerts, de hoofdredac
teur van het dagblad Vooruit. Een onnoemelijk 
saai debat, vol theoretische bespiegelingen, maar 
waar toch 1600 mensen aanwezig waren. En met 
het verbod om te "smoren" omdat Arthur Buysse 
leed aan een verkoudheid ^ '. 
Biefstukpolitiek was in oorsprong een beeld dat 
gebruikt werd tegen het socialisme zoals staat in 
de documenten van en over Anseele : "Voor den 

oorlog 1914-1918 en ook na 1918 werd door burger

lijke Vlaamschgezinden heel wat gepraat over "bief

stukpolitiek". Daarmede probeerde men de Gentsche 

socialisten in het algemeen, en vader Anseele in het 

bijzonder, te treffen, "(inleiding in het cursief) 
Duidelijk voorbeeld hiervan is het opschrift bij 
een karikatuur, verschenen in het Gents katho
liek kiesblaadje De Trommel n. a.v. een dokstaking 
in mei 1912, Anseele is dan schepen van de 
haven. De tekst luidt: "al wie wil krijgt beafstuk van 

Anseele" . Biefstukpolitiek werd een emanatie 
van de pragmatische "nemen-wat-ge-krijgen-
kunt-houding" van Anseele ' . Toen in 1934 de 
Bank van de Arbeid (BBA) als gevolg van de crisis 
en slecht beleid failliet ging, titelde De Gentenaar 
"Na de beefstukken-politiek van Anseele" en 
werd sterk tekeer gegaan tegen "de hatelijke beef-
stukkenpolitiek" .In het begin verzettende so
cialisten en in het bijzonder Anseele zich hier
tegen. Anseele schreef in 1913 over Cyriel 
Buysses 'n Leeuw van Vlaanderen:"... zijnLeeuw 

is een burger en christen-democraat en zijn socialist 

eene platte karikatuur van iemand die van anders niet 

spreekt dan van beafstukken, nog beaf stukken en al

tijd beafstukken." . Maar geleidelijk begon de 
sociaal-democratische beweging het beeld zelf te 
incorporeren. In 1937 schreef Anseele een artikel 
Biefstukkenpolitiek. Eenverwijt, waarop we fier zijn, 

waarinhijdebiefstukkenpolitiekverdedigde: "als 

zinnebeeld van stoffelijk welvaren, van al de levens

vreugde en het geestesgenot, die er mee verbonden 

waren". "Als", schrijft Anseele verder, "hij geen 

biefstuk mocht vragen, wat moest hij gevraagd heb

ben ? Stokvisch, paardenlever, pense, schellekens, pa

tatten met ajuinsaus, toatsjespap en andere armoe-

plats, waarvan de werklieden beu waren?" . 

Het beeld van de biefstukpolitiek werd het beeld 
van Anseele. Hubert Lampo verwoordde dit mis
schien het best toen hij schreef over het biefstuk
ken-citaat in" 'n Leeuw van Vlaanderen": "Het ts 
één van de meest fascinerende brokken uit ons proza 

en ik zou er veel voor over hebben om haar, voorge

dragen door een goed Gentse acteur als b.v. Robert 

Maes, op een langspeelplaat te bezitten." . . 

Wat als Cyriel Buysse onze enige bron zou zijn ge
weest voor de sociaal-democratie in haar ont-
staansperiode ? Gelukkig hebben we de kans om, 
via andere bronnen, de beelden geschilderd door 
romanschrijvers te toetsen aan de historische 
werkelijkheid. Daaraan vastgekoppeld : wat was 
het effect van deze romans op de beeldvorming 
over de sociaal-democratie ? Was het overheer
send beeld : deze van de socialistische voorman
nen als bourgeois of platte materialisten, de so-

?1 
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cialist als vrouwenverleider of drankorgel ? Wor
den deze beelden overgenomen door de lezer of na 
verloop van tijd geïncorporeerd in de eigen my
thevorming van de sociaal-democratie. 
Het mag duidelijk zijn dat ik in mijn vraagstelling 
de romans vanuit verschillende invalshoeken be
nader. Gezien het feit dat ik voor mijn verhande
ling geen enkele studie vond die ik als voorbeeld 
kon gebruiken om een methodologie op te stellen, 
was ik verplicht om zelf een werkschema uit te 
werken. Een volledige prospectie verrichten naar 
alle in Vlaanderen verschenen romans, op zoek 
naar geschikt materiaal, is gekkenwerk. Een an
dere manier is om via randliteratuur te zoeken 
naar geschikte romans. Hiermee bedoel ik de ro
mans die handelen of fragmenten bevatten over 
de sociaal-democratie of sociaal-democraten. Als 
randliteratuur zijn er de verschillende studies 
over sociale tendensen binnen de literatuur, li
teratuurgeschiedenissen, enz.. Maar ook con-

" temporaire bronnen bieden soms informatie over 
romans .De bedoeling is om tot een lijst van 
romans te komen waaruit ik dan een keuze kan 
maken. Niettemin lijkt het mij nuttig om voort
durend deze lijst aan te vullen en in mijn verhan
deling op te nemen. Dit om de voor de hand lig
gende reden dat ik in mijn onderzoek slechts een 
beperkt aantal romans zal kunnen weerhouden 
en zo de kans wil geven aan anderen om via deze 
lijst verder te werken en deze lijst aan te vullen. 
Esthetische criteria en het feit of men hier dan wel 
of niet met een "klassieker" te maken heeft zullen 
geen rol spelen in de keuze van een roman. De 
keuze zal geschieden volgens andere criteria : in
teresse in een auteur, het geografisch en chrono
logisch kader waarbinnen de roman zich afspeelt, 
het thema van de roman, enz.. Wel zal ik trachten 
ook minder bekende werken te behandelen, de 
zgn. tweede- en derderangs literatuur. 
Het ligt niet in mijn bedoeling om een kwantita
tieve benadering te maken, waarin ik zoveel 
mogelijk auteurs en hun romans behandel, maar 
eerder een kwalitatieve, waarin ik elke roman on
derwerp aan een gedegen onderzoek in de diepte, 

ernaar trachtend alle facetten van een specifieke 
roman aan te kaarten. Dit is ook mijn kritiek op de 
studies of verhandelingen die sociale thema's bin
nen de literatuur behandelen. Veel van deze 
studies blijven slechts aandeoppervlakte; defrag-
menten worden wel aangehaald en geduid, maar 
het blijft bij een kritiekloos overnemen van 
beelden zonder deze te onderwerpen aan een 
studie in de diepte. Om het voorbeeld van het. 
biefstuksocialisme opnieuw aan te halen : dit is 
meer dan een verwijzing naar Edward Anseele, 
het geeft een beeldvorming van de sociaal-demo
cratie weer zoals die aanwezig was bij bepaalde 
tijdgenoten van Cyriel Buysse, maar is tevens een 
beeldvorming die door sociaal-democraten werd 
overgenomen. 
De romans zal ik behandelen volgens auteur, be
langrijk in dit opzicht is dat ik een korte biografi
sche schets zalgeven van de auteur, waarbij de na
druk zal liggen op de politieke en sociale relaties 
van de auteur. Voor Cyriel Buysse, bv., zal dit zijn: 
de contacten die hij had met zijn familie (Love-
lings, Fredericqs), de politieke carrière van zijn 
broer Arthur, zijn contacten binnen de loge "La 
Liberté", de context van zijn woonplaats Nevele, 
enz.. De roman zelf zal ik expliciet analyseren : 
personen, gebeurtenissen, groepen, plaatsen 
worden uit de roman gehaald en steeds getoetst 
aan de historische realiteit. M.a.w. in hoeverre 
stroken deze beelden met het "wetenschappelijk" 
materiaal dat ons voorhanden is. 
Een tweede deel zal erin bestaan na te gaan hoe 
deze beelden ontstonden en welk effect deze 
beelden hadden. Zijn ze het product van de au
teurs fantasie of zijn het levensechte registraties 
van de werkelijkheid ? Worden ze overgenomen 
binnen de algemene beeldvorming over de so
ciaal-democratie en worden het aldus mythes ? 
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