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BIJDRAGEN

Het ‘rode gevaar’ tijdens het interbellum.

Of hoe de waan van een wereldwijd communistisch complot de werkelijkheid beinvioedde

Gita Deneckere, postdoctoraal onderzoeker FWO - UG

Vakgroep Nieuwste Geschiedenis

In onderhavige bijdrage komt de reéle rol van communistische militanten tijdens het
interbellum eigenlijk minder aan bod dan de angst die ‘in hogere kringen’ door hun activiteiten
geinduceerd werd. Via mijn studie van het sociale protest in Belgi¢ kon ik voor wat de
tussenoorlogse periode betreft op verschillende momenten sporen traceren van wat zonder veel
omuwegen een irrationele houding ten opzichte van het communisme genoemd kan worden.
Pogingen van onder meer de Staatsveiligheid om de reéle impact van de Belgische
communisten in kaart te brengen, wezen steevast in dezelfde richting: hun invloed, aanhang
en betekenis was nooit écht groot, maar kon het wel eens ‘worden’. De dreiging die van de
communistische agitatie uitging en in de hoedanigheid van ‘dreiging’ wel degelijk angstwekkend
was, stond niet in verhouding tot de werkelijke communistische impact, maar had niettemin
reéle effecten. Qver die dialectiek gaat dit artikel. Het sluit aan bij de stelling van Rudi Van
Doorslaer en Etienne Verhoeyen, die in verschillende publicaties reeds wezen op het
communisme als ‘binnenlandse’ vijand van de Kerk, de privé-industrie, het leger, de oud-
strijders en andere gevestigde machten"). Het past tevens naadloos in de sfeer van 'la peur du
rouge' en kan meer specifiek als een eerste, voorlopige en nog zeer schetsmatige aanvulling
gelden op het buitengewoon interessante materiaal dat José Gotovitch daarover aan het licht
bracht op basis van de parketdossiers die recentelijk teruggevonden werden in het fameuze
Osoby-archief te Moskou®. Mijn aandacht gaat vooral uit naar wat 'la peur du rouge'
effectief teweeggebracht heeft op het niveau van de politieke besluitvorming en in welke mate
instanties als de Ministerraad gegrepen werden door de waan van het communistische complot.

De ‘bolsjewisering’ vlak

na de Eerste Wereldoorlog

Zoals bekend ontstond de Kommunistische
Partij van Belgi¢ in 1921 uit een fusie van de
dissidente linkerzijde van de Belgische Werk-
liedenpartij (BWP) rond het weekblad

L’Exploité en Joseph Jacquemotte enerzijds en

de groep rond War Van Overstraeten, die al
eerder een afdeling van de Derde Internati-
onale had opgericht anderzijds. In de jaren '20
slaagde de kleine en geisoleerde partij er niet
in door te breken. De communisten waren
bovendien hopeloos verdeeld over een drietal
brandende kwesties: massa- of revolutionaire
voorhoedepartij? Eenheidsbeweging met de




BWP? Stalin of Trotsky?

Na de afscheuring van de trotskistische op-
positie in 1928 volgden de communisten de
uiterst linkse politiek van de Komintern. De
arbeidersmassa moest aan de invloed van het
reformisme onttrokken worden teneinde het
fascisme als openlijke dictatuur van de burger-
lijke klasse te kunnen bestrijden. Op syndi-
caal vliak ‘noyauteerden’ de communistische
militanten de bestaande vakbonden en tracht-
ten arbeiders van alle strekkingen, gesyndi-
ceerd of niet, te groeperen rond de eisenpak-
ketten van de ‘Revolutionaire Syndicale
Oppositie’. Het doel was om als hecht blok,
buiten de vakbondsleiding om, collectieve
acties te ondernemen tegen de loonsverlagin-
gen en de werkloosheid. V46r 1932 was er
van enige ‘bolsjewisering’ van de Belgische
arbeidersklasse echter nauwelijks sprake®.

In oktober 1919 werd de Ministerraad door
minister van Binnenlandse Zaken Chatrles de
Broqueville attent gemaakt op de activiteiten
van de ‘Fédération bolchéviste belge’ te Brus-
sel. De organisatie zou onder meer - volgens
de inlichtingen waarover de Broqueville be-
schikte - geld ontvangen uit Duitsland. De
socialistische ministers Edward Anseele (O-
penbare Werken) en Emile Vandervelde
(Justitie), die deel uitmaakten van de driele-
dige regering-Delacroix (21 november 1918-
17 november 1919), verklaarden niets over
de genoemde organisatie te weten. Toch
meenden ze dat bepaalde indicaties in het
rapport waarvan de Broqueville lectuur had

gegeven met de nodige voorzichtigheid behan-

deld dienden te worden®. Binnen het mini-
sterie van Binnenlandse Zaken was sinds de-
cember 1918 een officieuze inlichtingendienst
actief, die uitvoerige en vertrouwelijke rap-
porten opstelde over het bolsjewisme. De be-
stemmelingen van de informatie waren de

Eerste Minister en het Paleis. De rapporten
werden niet ondertekend. Volgens Binnen-
landse Zaken was het noodzakelijk dat de
mensen die zich met het inlichtingenwerk
bezighielden anoniem bleven®. Uit één van
de rapporten blijkt dat het om ambtenaren
ging, die niet voor hun diensten betaald wer-
den. Ook de onkosten voortvloeiend uit dit
extra werk werden niet vergoed. De opsteller
verklaarde evenwel “une grande satisfaction
personnelle” in dit werk te vinden. Zijn moti-
vatie was naar eigen zeggen zuiver ideologisch:

“Notre travail de plus d'un an a été mené dans
un sentiment de patriotisme et d’amour pour nos
SOUVERAINS et pour nos concitoyens et guidé
par le désintéressement le plus absolu et
V'abnégation la plus compléte n’ayant ni réclamé
ni obtenu la moindre contribution”®.

De inlichtingen golden als waarschuwing dat

de bolsjewisten iets in hun schild voerden en .

waren erop gericht de Belgische regering uit
haar apathie en onverschilligheid wakker te
schudden. Het rode gevaar diende bestreden
te worden en wel als volgt: er moest een se-
lecte groep gevormd worden van kandidaten
voor de Gerechtelijke Politie (die in 1919
werd opgericht), die de naam ‘Police Judiciaire
Gouvernementale - Service des Renseigne-
ments Généraux’ zou dragen en toegevoegd
zou worden aan het ministerie van Binnen-
landse Zaken. Het organisme zou ten behoe-
ve van de ministers, de gevolmachtigde mi-
nisters en de parketten discreet onderzoek
kunnen verrichten naar verdachte personen,
alvorens een officieel onderzoek naar hen
werd geopend. De groep zou bovendien per-
manente contacten onderhouden met de vei-
ligheidsdiensten in de omringende landen:
“Semblable organisme fonctionne d’ailleurs dans
chaque pays sauf en Belgique”. Een dergelijke




inlichtingendienst zou volgens de rapporteur
in kwestie de meeste stakingen kunnen verij-
delen of in de kiem smoren, aangezien de po-
litie onmiddellijk op de hoogte zou zijn van
de intriges van de menners™.

De ontstaansreden van de officieuze inlich-
tingendienst binnen het ministerie van Bin-
nenlandse Zaken had zeer waarschijnlijk te
maken met het feit dat het ministerie van
Justitie, waaronder de Staatsveiligheid ressor-
teert, sinds november 1918 in handen was van
Emile Vandervelde. In een brief van de par-
ticuliere secretaris van de Broqueville aan
graaf d’Arschot, de kabinetschef van koning
Albert, staat expliciet te lezen dat de Eerste
Minister van de nieuwe regering, die in de-
cember 1919 zou aantreden, de zaak van het

bolsjewisme in handen moest nemen, “si bien
entendu M. Vandervelde reste a la Justice”®.

Het zou een interessante oefening zijn een
discoursanalyse op de rapporten uit te voe-
ren, om uit te maken waar ongeveer de grens
lag tussen feit en fictie. Op het eerste gezicht
is de toon van de teksten immers erg sugges-
tief en precies daarom niet altijd overtuigend.
De schaarse inlichtingen die men wist te ver-
zamelen werden ingepast in het a priori al
aanwezige waanbeeld dat de bolsjewisten
wereldwijd met elkaar in verbinding stonden,
allerhande duistere plannen smeedden en het
juiste ogenblik afwachtten om toe te slaan.
De rapporten wemelen van affectgeladen
metaforen als ‘fléau, cataclysme, gouffre,
abime’. Dat het op die manier geconstrueerde
schrikbeeld toch enigszins gerelativeerd moet
worden, kan volgende terloopse opmerking
van de kabinetschef van koning Albert iltus-
treren. Het ging erom de Franse ambassadeur
gerust te stellen in verband met de bolsjewis-
tische beweging in Belgié, juni 1920:

“J'essayai de le rassurer en lui disant que j'étais

au courant de la propagande faite en Belgique,
qw’elle n'avait pas jusqu’cl présent paru étre trés
intense, et qu'il n'y avait guére qu'un groupe de
50 ou 60 personnes”®.

Het ‘communistische complot’ van 1923,

de regering Poullet-Vandervelde en het

ontstaan van parallelle inlichtingeéndiensten

De Belgische autoriteiten lagen lang niet al-
lemaal wakker van de communistische activi-
teit in Belgié. Van een politieke politie
waarover in sommige kringen luidop werd
gedroomd, kwam niet veel in huis. De (rela-
tief) tolerante houding van de officiéle instan-
ties gaf voedsel aan het ontstaan van een aan-
tal anti-communistische organisaties en paral-
lelle inlichtingendiensten, die ingebed waren
in een bredere anti-democratische stroming.
Het kabinetsarchief van koning Leopold 111
is merkwaardig rijk aan vertrouwelijke docu-
menten van dergelijke parallelle organisaties.
De eerste Bulletins dateren van de jaren ’20,
waren zelden ondertekend en bekritiseerden
telkens de struisvogelpolitiek van de overheid
tegenover het sterk gedramatiseerde bolsje-
wistische gevaar. In juli-1924 werd bijvoor-
beeld verwezen naar de spoorwegstaking in

1923:

“Apres de tels événements, il parait a tout le moins
osé de prétendre qu'un mouvement bolchéviste
soit impossible en Belgique. Les agents de Mos-
cou trouvent sans peine en Belgique tous ceux
dont ils peuvent avoir besoin pour mener & bien
leur oeuvre destructrice: les mécontents sont li;
les cadres destinés a les encadrer également; que
les circonstances favorables & un mouvement
révolutionnaire se présentent - ou qu’on réussisse
& les créer par le moyen de gréves ruinant
Péconomie nationale, par exemple - que U'apathie




des milieux dirigeants et du public en général
devant les menées bolchévistes et autres persiste,
et nous courrons risque de nous réveiller un jour,
a l'improviste, en pleine bagarre”'?.

De spoorstaking van mei 1923 was samen met
de langdurige staking in het metaalbedrijf
QOugrée-Marihaye (maart-oktober 1921) één
van de belangrijkste stakingen van het inter-
bellum en heeft in de historiografie nog niet
‘de aandacht gekregen die ze verdient. In beide
stakingen was het optreden van de ‘Union
Civique’ een opvallend nieuw feit voor de
geschiedenis van het sociale protest. De ‘U-
nion Civique” was een private burgermilitie
van stakingbrekers die door het patronaat ge-
financierd werd en ideologische inspiratie
kreeg van oud-officier Jean Spiltoir, die even-
eens een spilfiguur van de ‘Société d’Etudes
Politiques, Economiques et Sociales’ (SEPES)
was.

In tegenstelling tot in 1921 zetelde in 1923
geen socialist meer als minister van Justitie.
De afwezigheid van socialisten in de regering-
Theunis (december 1921-april 1925) helpt
verklaren waarom de eerste verdenking van
een ‘communistisch complot’ tegen de veilig-
heid van de staat van 1923 dateert en niet
van 1921. Met een Vandervelde op Justitie
had de jacht op linkse militanten wellicht niet
tot de mogelijkheden behoord.

De spoorstaking van 1923 viel ongeveer sa-
men met de deelname van Belgi¢ aan de Ruhr-
bezetting, die door de communisten veroor-
deeld werd. In die context werd heel het
communistische partijbureau (54 personen),
behalve de toen negentienjarige Piet Vermey-
len, aangehouden, meerdere maanden in
voorhechtenis gehouden en op verdenking
van samenzwering tegen de staatsveiligheid
voor de rechtbank gedaagdV. In zijn memoi-
res doet Vermeylen zeer schamper over dit

zogenaamde complot:

“Het proces was een werkelijke klucht: misschien
heeft men er daarom nooit meer over gesproken
en komt het niet voor in de Belgische geschiede-
nisliteratuur. De verdediging liet mij als getuige
oproepen, maar ik hoefde niet veel te zeggen. Op
het ogenblik van mijn verhoor werd de vrijspraak
reeds als evident beschouwd”'?.

Dit soort flaters van de gerechtelijke instan-
ties functioneren echter als een tweesnijdend
zwaard, omdat vervolgingen die achteraf
onterecht blijken interessante propagandis-
tische perspectieven openen. Door het ‘com-
plot’ wijselijk in de vergetelheid te laten ver-
dwijnen, waren de communisten meteen ook
minder goed in staat munt te slaan uit de ver-

gissing.

Na de verkiezingen van april 1925 kregen voor
het eerst twee commiunisten een zitje in het
Parlement en werd de travaillistische regering-
Poullet-Vandervelde (juli 1925-mei 1926)
gevormd. Niet toevallig in die periode werd
de anti-communistische propagandamolen
aangezwengeld. Zo werd het Hof, in de per-
soon van kroonprins Leopold, via generaal
Blanpain, in de jaren 1925-1926 abundant
geinformeerd over het communisme®.

De belangrijkste anti-communistische organi-
satie was SEPES. In 1925 opgericht als Bel-
gische afdeling van de ‘Entente Internationale
contre la Ille Internationale’ onder voorzit-
terschap van Théodore Aubert, gaf SEPES
een Bulletin uit waaruit conservatieve en ex-
treem-rechtse bladen geregeld informatie over
de communisten en hun activiteiten putten.
Politiek-ideologisch sloot SEPES aan bij de
anti-democratische Belgisch-nationalistische
stroming. Het anti-communisme van SEPES
en aanverwante organisaties was slechts de




vlag waarachter fundamenteel anti-democra-

tische, reactionaire en autoritaire strevingen
schuilgingen. De anti-communistische bulle-
tins geven een beeld van de werking van het
parallelle anti-communistische inlichtingen-
netwerk zelf. Het devies was:

“Pour combattre un mal quelconque [het com-
munisme], i faut d'abord le connaitre, puis le
faire connaitre aux autres et enfin agir contre lui”.

De activiteiten behelsden derhalve een docu-
mentatie- en inlichtingendienst, een propa-
gandadienst en ten slotte ‘actie-organismen’.
De inlichtingendienst ontving van het per-
manente bureau van de ‘Entente Internatio-
nale’, die zeventien landen groepeerde, docu-
mentatie over het communisme in Rusland
en elders. In Belgié bestond een netwerk van
informanten en inspecteurs, die allen hun
sporen hadden verdiend in de militaire inlich-
tingendienst. De inlichtingendienst stelde
gedetailleerde repertoria op van communis-
tsche organisaties, vergaderplaatsen, leiders,
militanten en banden met het buitenland,
evenals van buitenlanders die in Belgié ver-

bleven. De inlichtingen werden regelmatig
doorgespeeld naar fabrieken, banken en de

De staki'ng in het metaalbedrijf
Ougrée-Maribaye in 1921

overheid. Als we de anonieme opsteller van
zo'n rapport mogen geloven, bleven de inspan-
ningen niet zonder resultaat: “Dans de trés
nombreux cas cette communication a été suivie
de mesures, tant privées qu officielles”. De pro-
pagandadienst werd verzorgd door de hoger-
genoemde SEPES, waarvan de doelstelling als
volgt werd omschreven:

“En Belgique, et malgré U'évidence des faits, beau-
coup de personnes ne voient pas le travail com-
muniste et n'y croient davantage. Il est donc
nécessatre de les éclairer”.

In 1925 werden (naar eigen zeggen) in totaal
70.000 brochures verspreid naar 35 kranten
en tijdschriften, 175 kamerleden, 120 econo-
mische organisaties, 100 politieke organisa-
ties, 9.000 industriélen, 6.000 officieren, mili-
tairen en oud-strijders en 8.000 personen in
het onderwijs, de Kerk,... Ook de arbeiders
behoorden tot de doelgroep van SEPES. Via
de industriélen zou men 10.000 brochures
verspreid hebben in het arbeidersmilieu. De
‘actie-organismen’ ten slotte kregen een dub-
bele rol, die verschilde in ‘normale’ en.‘troe-
bele’ tijden. In ‘normale’ tijden diende de anti-
communistische actie de activiteiten van de
communistische cellen in de bedrijven te neu-



traliseren. Met dat doel werden gardes
gerekruteerd, opgeleid en geinspecteerd door
de ‘Stireté Commerciale et Industrielle’ (SUR-
COMIN). In ‘troebele’ tijden moest men op
de hulp van vrijwilligers kunnen rekenen. Wie
anders dan de oud-strijders, de patriotten bij
uitstek, kwamen daarvoor in aanmerking: “A
ce point de vue contact a été établi avec un cer-
tain nombre d’associations d’anciens combattants
possédant des sections dans tout le pays, et
comptant plusieurs milliers de membres”,

In de jaren '30 werd SEPES gefinancierd door
het ‘Comité Central Industriel’ (CCI), dat
onder meer de aangesloten werkgevers-
organisaties om een jaarlijkse bijdrage van 1
fr. per tewerkgestelde arbeider verzocht. Het
CCl, de voorloper van het VBO, opgericht in
1895, was veruit de machtigste patroons-
vereniging. In 1939 vertegenwoordigde het
CCI niet minder dan 306 werkgeversor-
ganisaties en groepeerde 11.000 bedrijven die
850.000 arbeiders tewerkstelden®,

De Staatsveiligheid van haar kant stond eer-
der sceptisch tegenover de ‘inlichtingen’ van
SEPES. Dit blijkt bijvoorbeeld uit een brief
van administrateur Robert De Foy aan Louis
Wodon, staatssecretaris van het Koninklijk
Huis, naar aanleiding van een vertrouwelijke
nota over ‘instructies uit Moskou’ aan de Bel-
gische communisten eind 1937. De publica-
ties van SEPES riepen volgens De Foy bepaal-
de reserves op. Volgens SEPES ontving de KP
jaarlijks 10.000.000 fr. van Moskou (juli
1936), terwijl de Staatsveiligheid in 1937 twij-
fels koesterde over de vraag of de partij iiber-
haupt wel gesteund werd door de Komintern.
De bronnen van de parallelle inlichtingen-
dienst waten (volgens de Staatsveiligheid)
voornamelijk krantenknipsels en propaganda-
materiaal, maar ook het interne partijbulle-
tin van de communisten. Het commentaar
van De Foy over de SEPES-nota bevestigt de

werking van de anti-communistische propa-
gandadienst: informatie die in de media ver-
spreid werd en feitelijk gemeengoed was, werd
met retorische kunstgrepen geheimzinnig en
angstwekkend gemaaket, alsof het communis-
me het daglicht niet kon velen®,

Grote stakingsbewegingen als ‘moments

suprémes’ van communistische slagkracht

De wilde staking van 1932 en de algemene
staking van 1936 staan geboekstaafd als de
twee grote protestbewegingen van het inter-
bellum. Het waren meteen ook de ‘moments
suprémes’ waarop de communisten wel dege-
lijk reéle en massale invloed verwierven op
de arbeidersklasse.

De wilde staking van 1932

De wilde staking in juli 1932 was enerzijds
een symptoom dat de deflatoire politiek van
de katholiek-liberale regering-Renkin (juni
1931-oktober 1932) niet langer houdbaar was.
Anderzijds was het een signaal dat de socialis-
tische arbeidersorganisaties die in de kapita-
listische maatschappij formeel waren erkend
en geintegreerd, niet bij machte waren de
toenemende sociale onvrede via overleg te
kanaliseren en te pacificeren. In de opgaande
fase ontsnapte de protestgolf volkomen aan
de controle van socialistische partij en syndi-
caat. In het relaas dat hier volgt wordt de aan-
dacht toegespitst op de rol van de communis-
ten?,

De staking in 1932 werd van onderuit gein-
troduceerd: aan de basis van de arbeidersbe-
weging kwam een mobilisatieproces op gang,
dat in een wilde staking uitmondde. BWP en
Syndikale Kommissie (SK) speelden in dit




proces geen rol, integendeel, beide organisa-
ties poogden de mobilisatie tegen te gaan en
af te bouwen. Ook de communisten hebben
de mobilisatie niet op gang gebracht, om de
eenvoudige reden dat hun inplanting in de
arbeidersmilieus daarvoor veel te.zwak was.
In een boeiende beschrijving van de acties,
merkte de trotskist Georges Vereeken op:
“Le retard de toutes ces forces sociales et groupes
antagonistes, soit en agissant dans le sens de la
volonté de la masse, soit en 'entravant et
Pécrasant, prouve nettement qu'ils furent tous
surpris”8),

Het begon allemaal met partiéle stakingen als
antwoord op een nieuwe reeks ‘conventionele’
en ‘onconventionele’ loonsverlagingen®” in
de Borinage in mei 1932. Toen de conven-
tionele loonsverlaging van 5%, die door de
Mijnwerkerscentrale was aanvaard, effectief
doorgevoerd werd, gingen 8 4 10.000 Borein-
se mijnwerkers spontaan in staking. Het ont-
slag van een 500-tal stakers in de mijnen van
de Levant-du-Flénu et Produits stak de lont
in het kruitvat. Overal in de Borinage braken
solidariteitsstakingen uit en werd spontaan
betoogd. De erkenning van de staking door
de Mijnwerkerscentrale bracht een veralge-
mening met zich mee vanaf 6 juli 1932. De
parolen ‘orde, eenheid, discipline’ van de syn-
dicale leiding werden evenwel overstemd door
discussies op straat. De strijdvaardigheid was
aanstekelijk. Vereeken schrijft daarover:

“Ces assemblées furent particulierement cu-
rieuses. Quicongue osait émettre un point de vue
ne correspondant pas a leur volonté de lutte était
- immédiatement mis a l'index {...] De plus en plus
de nouvelles revendications se firent jour dans les
assemblées et les conversations de la rue”®.

Andere industriegebieden werden hand over
hand door de staking ingepalmd. De protest-

golf ontsnapte aan de gevestigde arbeidersot-
ganisaties, die erdoor overspoeld werden. Er
maakte zich een collectief almachtsgevoel van
de arbeiders meester, dat door de bliksem-
snelle verspreiding van de stakingen werd
bevorderd. De opmerkelijkste en meest effec-
tieve vorm van mobilisatie die zomer was het
werk van de arbeiders zelf en vertoonde een
originele dynamiek. Het geschreven woord
speelde hierbij nauwelijks een rol. De mijn-
werkers grepen terug naar relatief archatsche
actievormen om tot solidariteit aan te sporen.
Het is opmerkelijk hoe vaak vrouwen een
agiterende rol vervulden en de leiding namen
bij de vorming van stakerspiketten. Op 7 juli
1932 bijvoorbeeld maakten mannen en vrou-
wen gebruik van de fiets om de staking naar
het Centrumbekken uit te breiden. Honder-
den fietsers hielden halt bij elke mijn en fa-
briek die ze in het grensgebied tegenkwamen.
Telkenmale kenden de onderhandelingen
succes. De nieuwbakken stakers vervoegden
de rangen van de fietsers zodat imposante
fietskolonnes met rode lappen aan het stuur
en onder luid gerinkel in minder dan geen tijd
het Centrumbekken platlegden®’. Over de
omvang van de staking in de woelige opgaande
fase bestaan geen precieze cijfers. Volgens de
inlichtingen waarover het Hof beschikte
waren er op het hoogtepunt 130.000 arbei-
ders in staking®. De relaties van informele
aard waren binnen het dagelijkse leven duur-
zamer gebleven dan het formele lidmaatschap
van een arbeidersorganisatie. Dit verklaart
hoe de staking zich buiten de formele struc-
turen en zonder de invloed van de erkende
arbeidersleiders kon ontwikkelen. Alleen te-
gen deze achtergrond kan de dynamiserende
rol van communistische militanten juist in-
geschat worden. Er kwam een beweging op
gang met zo'n stuwkracht dat in de beginfase
zelfs geen impulsen van uiterst links nodig




waren. In de geladen atmosfeer kregen de
communisten vat op grote groepen arbeiders,
zoals om het even wie die met een goede strijd-
kreet voor de dag kwam. In de rand van de
organisaties werden na de eerste woelige da-
gen lokale stakerscomités opgericht die zowel
uit georganiseerde als niet-georganiseerde ar-
beiders én werklozen bestonden. De initiatief-
nemers waren doorgaans communistische
militanten. Extreem-links was zeer actief in
het propageren en recupereren van de staking,
De KP-militanten kregen een Bulletin de do-
cumentation toegestuurd vanuit het Centraa}l
Comité. In Wasmes, dat het centrale bastion
was van de communistische actie in de Bori-
nage, werd vanaf 7 juli een Bulletin de gréve
uitgegeven door de communisten. In Charle-
roi waren vooral de Chevaliers du Travail, die
de trotskistische syndicale principes aanvaard-
den, actief. Terwijl de stalinisten volgens de
partijlijn van 1928 de sociaal-democratische
vakbonds- en partijleiding als verraders be-
stempelden, propageerden de trotskisten de
syndicale eenheidsbeweging. De oplage van
La Voix Communiste, de krant van de Oppo-
sition Communiste de Gauche (OCG), steeg
van 6 4 700 naar 5.000 exemplaren gedurende
de staking®.

Het parket nam verscheidene edities van Le
Drapeau rouge in beslag wegens hun subversief
en opruiend karakter.

Uit een lijst van communistische cellen
waarop de gerechtelijke autoriteiten beslag
konden leggen, bleek dat het aantal ‘agita-
toren’ relatief beperkt was: 956 in heel Belgié.
Bij de jacht op communistische militanten
interpreteerde het parket het etiket ‘commu-
nist’ zeer ruim. ledereen die een iet of wat
agiterende rol speelde, werd als een revolu-
tionair communist beschouwd. De Staatsvei-
ligheid en de parketten slaagden er op grond

van de complottheorie snel en efficiént in de
beweging te ‘onthoofden’. Alle actieve mili-
tanten, ook degenen die niets met het com-
munisme te maken hadden, werden als sa-
menzweerders achter de tralies gezet. In totaal
werden meer dan 300 arrestaties verricht,
onder meer de communistische kopstukken
Joseph Jacquemotte, Julien Lahaut, Georges
Glineur, Henri De Boeck, Nadia Stiers-
Reznic, de trotskist Léon Lesoil en de leider
van de Vlaamse KP, Georges Van den Boom,
die een rol speelden in de staking van 1932.

De ‘gevaarlijke bolsjewieken’ fungeerden als
zondebok voor de arbeidersrevolte. Net als in
1923 lanceerden de autoriteiten onmiddellijk
de theorie dat de staking het resultaat was van
een communistisch complot tegen de veilig-
heid van de staat. Net als toen zetelden geen
socialisten in de regering. De christelijke ar-
beidersbeweging ging bij monde van Jean
Bodart in het complot-denken mee®?, de so-
cialisten van hun kant niet. De BWP ging er
bewust niet toe over de vrijlating van de com-
munisten te eisen vooraleer het gerechtelijk

onderzoek uitwees dat het opnieuw om een

vals complot ging®”.

Het bewijsmateriaal dat het parket tot de ver-
volging van het communistische complot liet
besluiten, was opvallend mager. Piet Vermey-
len, die nu als één van de advocaten van de
Internationale Rode Hulp juridische bijstand
verleende, schrijft dat ook over dit complot
later nooit meer gesproken werd, “omdat de
beschuldiging andermaal te absurd was.” Na
maanden werd de zaak zonder verdere debat-
ten geklasseerd .

Joseph Jacquemotte ontsnapte aan gevange-

nisstraf wegens zijn parlementaire onschend-
baarheid. Dit was helemaal niet naar de zin
van Louis Wodon, op dat ogenblik de kabi-
netschef van koning Albert. Volgens Wodon
moest werk worden gemaakt van een speciale
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wetgeving tegen het communisme, zoals ten
tijde van de aanslagen in Frankrijk tegen het
anarchisme was gebeurd. Zulks was niet
onmogelijk binnen het kader van de grond-
wettelijke rechten en vrijheden: “Quoiqu’en
disent des juristes timorés et ignares, notre con-
stitution le permet”. Wodon verwees naar de
wetgeving tegen de orangisten, die hij - ten
onrechte - als een prestatie van het Natio-
naal Congres in 1831 beschouwde®?. De
koninklijke kabinetschef werd door minister
van Binnenlandse Zaken Carton de Wiart op
de hoogte gebracht van het feit dat Moskou
geld had gestuurd naar de communistische
leiders. Opnieuw verbaasde Wodon zich over
de scrupules van de rechterlijke macht:

“Je ne comprends pas comment on ne parvient

pas a saisir ces fonds. Les scrupules d'une léga-
lité (d’ailleurs mal comprise) sont ridicules vis-a-
vis d'une organisation fondée sur la violation sys-
tématique des lois et de la morale”.

Het werd de hoogste tijd dat men Jacque-
motte, die het gezag bleef tarten, bij de kraag
vatte. De socialisten zouden volgens de ko-
ninklijke kabinetschef maar al te blij zijn met
de arrestatie van dit ‘gevaarlijk personage’. Al-
bert en Wodon waren het erover eens dat de
kranten die zich verkneukelden in het presti-
geverlies van de vakbonden in feite blijk gaven
van een ‘absurde houding’. De ‘ziekelijke

~ vreugde’ van de pers werd hoegenaamd niet

gedeeld door de industriélen®®.

Het Volksfront van 1936, de

complottheorie ‘revisited’ "

De algemene staking in juni 1936 was in
bepaalde opzichten een spontaan Volksfront
in het teken van ‘Brood, Vrede en Vrijheid’,
zoals er in dezelfde periode een in Frankrijk
gevormd werd, doch ginds met een duurza-
mer karakter. Net als in 1932 kwam de mobi-
lisatie van onderuit tot stand, doch de sta-
king was nu massaler en bleef niet beperkt
tot Wallonié en de Kempense steenkool-
mijnen. Ze verspreidde zich als een olievlek,
opnieuw veel meer ondanks dan dankzij de
vakbonden. De rol van communistische mi-
litanten was zoals in 1932 belangrijk, maar
niet beslissend in de mobilisatie van meer dan
500.000 arbeiders én bedienden®,

Het trauma van de succesvolle algemene sta-
king in 1936 bevorderde in verschillende mi-
lieus van de weeromstuit de constructie van
een nieuwe communistische complottheorie.
In Vlaamse werkgeverskringen was sprake van
de oprichting van een patronaal eenheidsfront
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van ACVW, VEV en CCI. De staking werd
beschouwd als het gevolg van een ‘revolutio-
naire actie ingegeven door de communistische
cellen’. Men dacht eraan patronale milities
op te richten om de bezetting van de fabrieken
bij een volgende wilde staking te beletten.
Ook spionageactiviteiten werden overwogen.
De rijkswacht en de politie hadden volgens
het patronaat immers onvoldoende middelen
om ‘doortastend op te treden tegen de revo-
lutionairen en de woelmakers'®,

In een vertrouwelijk rapport van SEPES wordt
onderstreept dat zij de oprichting van een
Volksfront in Belgi# van tevoren hadden

voorspeld, eerst op ideologisch vlak in het

teken van het anti-fascisme, vervolgensin de
praktijk van de fabrieken en bedrijven. Vol-
gens SEPES was dit het resultaat van de actie
van communistische ‘noyauteurs’ in de vak-
bonden. Uit ‘goede bron’ kon SEPES ook ver-
tellen wat de perfide strategie was van de com-
munisten:

“Ils comptent exploiter le malaise actuel en sus-
citant des greves partielles pour entretenir ‘T'état
permanent de revendication et de gréve’. Aus-
sitht que les circonstances le permettront, ils dé-
clencheront la GREVE GENERALE SIMUL-
TANEE, suivant la technique actuelle, revue et

perfectionnée”®?.

Dit soort ‘inlichtingen’ moeten evenwel met
een korrel zout genomen worden: ze reflec-
teerden en onderhielden een buitensporige
angst voor ‘het rode gevaar’, die helemaal niet
in verhouding stond met de werkelijke invloed
van de Belgische communisten tijdens de alge-
mene staking, laat staan buiten die context.
De rapporten van de Staatsveiligheid aan de
regering waren in elk geval genuanceerder.
Er werd summiere aandacht besteed aan de
economische, politicke en psychologische

oorzaken van de staking. Toch zette admini-
strateur De Foy de clandestiene rol van com-
munistische ‘agitatoren’ sterk in de verf. De
voorstelling van de staking als een complot
gedirigeerd door Moskou kon de administra-
teur evenwel niet onderschrijven. Men kon
natuurlijk niet uitsluiten dat de agitatoren zich
hadden laten inspireren door de directieven
van het Vlle congres van de Komintern (juli-
augustus 1935), waar secretaris-generaal
Georgi Dimitrov gepleit had voor de oprich-
ting van eenheidsfronten tegen het fascisme
in landen met socialistische regeringsdeel-
name. Maar van een vooraf beraamde samen-
zwering was volgens De Foy geen sprake®?.
De slechte ervaringen die de Staatsveiligheid
na de stakingen van 1923 en 1932 had gekend
met de verdenking van communistische com-
plotten, lag in 1936 mee aan de basis van een
zekere omzichtigheid daaromtrent. De socia-
listische regeringsdeelname zal wellicht ook
tot enige terughoudendheid aanleiding ge-

" geven hebben.

In een geheim rapport dat De Foy alleen rege-
ringsleider Paul Van Zeeland en Wodon toe-
stuurde, oordeelde hij dat het communisme
in Belgié enkel kon triomferen met het Volks-
front als vehikel: “Le front populaire est le plus
grave danger auquel il faut parer en ce moment”.
Socialisten en christen-democraten droegen
een zware verantwoordelijkheid. Als vanuit
‘kortzichtige electorale overwegingen’ een al-
liantie werd aangegaan met de communisten,
zou Belgig op de vreselijkste avonturen afste-
venen, aldus De Foy®%.

De officiéle en niet-officiéle inlichtingen-
diensten bekeken dan ook met argusogen de
oprichting van een Volksfront ter verdediging
van de democratie in Belgié. Dit gebeurde op
het elan van de algemene staking en in aan-
wezigheid van talrijke socialistische parlemen-
tairen en militanten, liberale personaliteiten




en groeperingen, intellectuelen en univer-
siteitsprofessoren. De ministers Jules Merlot
(BWP) en Marcel-Henri Jaspar (lib.) betuig-
den schriftelijk hun steun®.

Het leidmotief voor het Volksfront werd uit-
gedrukt in de woorden van Louis de Brouck-
&re, één van de belangrijkste socialisten die
zich in die periode links van de BWP posi-
tioneerde: “Il faut nous unir ou périr”. Als
gevolg van de afzijdigheid van de christen-
democraten was het Volksfrontidee op het
niveau van de ‘grote’ politiek echter tot mis-
lukking gedoemd. De regeringsdeelname van
de BWP, de vakbonden die bang waren dat
de communisten hun leden zouden ‘opeten’,
de angst voor een anti-socialistische reactie
van alle burgerlijke krachten sloten een ex-
clusief eenheidsfront met de communisten uit.
Binnen de BWP leidde de Volksfrontgedachte
niettemin tot verscheurende discussies, vooral
na een regeringsverklaring via de radio in sep-
tember 1936. Het feit dat Van Zeeland ter
verdediging van de democratie het Volksfront
op dezelfde lijn had geplaatst met ‘fascistische
groepen’ (die niet bij naam werden genoemd)
en dit namens een regering met zes socialis-
tische ministers was voor velen onbegrijpe-
lijk en onverteerbaar. Bovendien werden de
aangekondigde maatregelen ter bestrijding
van het extremisme eerst en vooral in linkse
organisaties toegepast (bv. huiszoekingen in
Volkshuizen en socialistische syndicaten). Het
partijbureau kreeg woedende brieven van pro-
fessor Paul Brien, voorzitter van het Volkfront
en van professor Verlaine namens het Comité
de vigilance des intellectuels antifascistes.
Minister Vandervelde die de Volksfront-
gedachte persoonlijk zeer genegen was, ver-
klaarde hoe het voorontwerp van het discours
van Van Zeeland een regelrechte aanval op
het Volksfront was geweest. Onder druk van
de socialisten was die aanval gecensureerd.

Het was bovendien ‘flagrant onjuist’ dat de
premier in naam van de regering had gespro-
ken, want als ze al akkoord konden gaan met
de grote lijnen van het betoog, hadden de zes
socialistische ministers zich verzet tegen het
bij naam noemen van het Volksfront in de
beeldvorming over de keuze tussen ‘Rex of
Moskou’. Door het Volksfront met Moskou
te associéren, werd het onvermijdelijk bela-
den met het stigma van het ‘rode gevaar’..
Niet enkel de linkervleugel, maar ook gema-
tigde partijleiders zoals August Balthazar en
Max Buset, die inzagen dat het Volksfront ten
dode was opgeschreven, waren bovendien zeer
verontrust over het gebrek aan klaarheid rond
het beleid dat de regering-Van Zeeland ter
verdediging van de democratische instellingen
bezig was te voeren. Dat er repressief werd
opgetreden was duidelijk: het rijkswachteffec- .
tief was met duizend eenheden verhoogd, niet
alleen de fascisten, ook de socialisten werden
beschuldigd van wapenbezit enz. Maar hoe zat
het eigenlijk met de derde, democratische weg
tussen fascisme en communisme? Buset for-
muleerde daaromtrent zijn grote twijfels:
“Cest cela au fond le probléme, car, si vous nous
demandez de towrner le dos au Front populaire,
aux communistes en particulier, et & continuer
notre position & U'égard des fascistes, il faut que
vous nous donniez autre chose™®9.

Het probleem kwam in essentie hierop neer
dat de sociaal-democratie tijdens de tweede
helft van de jaren '30 met identiteitsverlies
kampte en verdeeld was over de te volgen
koers, waarbij - lapidair uitgedrukt - niet veel
keuze was tussen links en rechts.

In februari 1937, toen het enthousiasme rond
het Volksfront alweer getemperd was, werd
de interne discussie over de socialistische po-
sitionering tegenover het communisme voort-
gezet. De woordvoerders van de SK waren bij
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monde van Jef Rens allerminst te spreken over
de houding van figuren als Brunfaut, Del-
broucq, Marteaux, Sainte, Blume en de Brou-
ckere tijdens gemeenschappelijke meetings
met de communisten. De syndicalisten vrees-
den dat ook hun Patron, Emile Vandervelde,
zich bij de Brusselse linkervleugel zou aanslui-
ten. Vandervelde stelde hen gerust, doch liet
terzelfder tijd niet na te onderstrepen dat hij
het ‘socialisme national’ dat kameraad Paul-
Henri Spaak die dag in een interview met de
krant L'Indépendance had verdedigd, heel erg
betreurde. Het stond immers haaks op het
socialistische internationalisme. Jef Rens stel-
de zich behalve over het geflirt van sommige
kameraden met de communisten ook grote
vragen over het feit dat hun eigenste mini-
ster Hendrik De Man ter gelegenheid van een
militaire begrafenis in kapiteinsuniform was
verschenen. De interne kritiek op Spaak en
De Man was zeer scherp en hield in de eerste
plaats verband met hun houding ten aanzien
van de Spaanse Burgeroorlog. De partijversla-
gen die door het AMSAB werden teruggevon-
den en ontsloten werpen beslist een nieuw
licht op die problematiek. Belangrijker voor
het onderwerp dat ons hier bezighoudt, is de
manier waarop De Man de bal terugkaatste.
Hij vreesde dat de persoonlijke incidenten
rond het interview en het uniform er in feite
op gericht waren de grote BWP aan de com-
munisten uit te leveren. De Man beschuldigde
Vandervelde ervan de communisten de pap
in de mond te geven met zijn al te linkse re-
devoeringen. Het feit dat hij in januari 1937
ontslag genomen had uit de regering-Van
Zeeland II bracht de regeringspolitiek in dis-
krediet. Hij meende dat de Patron een zeer
gevaarlijke rol speelde. Volgens August Balt-
hazar beleefde de BWP de zwaarste discus-
sieperiode 00it®?. Uiteindelijk won de strek-
king van Spaak en De Man het pleit. In juli

1937 werd elke vorm van samenwerking met
de communisten opgezegd .

Epiloog

In september 1939 brak met de Duitse inva-
sie in Polen de Tweede Wereldoorlog uit.
Belgié proclameerde zijn neutraliteit.

Tijdens de Ministerraad van 11 december
1939 boog de drieledige regering-Pierlot (sep-
tember 1939-10 mei 1940) zich over het pro-

_ bleem van de communistische propaganda.

De publicatie, distributie en verkoop van com-
munistische en socialistische revolutionaire
propaganda diende sine die aan banden te
worden gelegd. Er werd beslist de Staatsvei-
ligheid alle nodige middelen ter beschikking
te stellen met het 0oog op het verscherpen van
het toezicht op subversieve bewegingen, met
name in het leger. De socialistische ministers
stemden hiermee in. Minister van Buiten-
landse Zaken Spaak meende dat de actiera-
dius van de Staatsveiligheid te beperkt was.
De communistische leiders moesten niet in
het oog gehouden worden op grond van
mogelijke complotten tegen de veiligheid van
de Staat, maar wel wegens van het feit dat
hun actie het moreel van het leger en de be-
volking aantastte. Aangezien de wet niet toe-
liet dit correctioneel te bestraffen, diende
onmiddellijk werk te worden gemaakt van een
nieuwe wettelijke regeling. De Ministerraad
vertrouwde terstond aan de ministers Paul-
Emile Janson (lib., zonder portefeuille), Al-
bert Devéze (lib., Binnenlandse Zaken) en
Eugéne Soudan (soc., Justitie) de opdracht toe
een besluitwet voor te bereiden die een derge-
lijke aantasting van het moreel zou bestraffen.
De minister van Justitie kreeg het vertrou-
wen om desgevallend de diensten van de
Staatsveiligheid uit te breiden. Een beperkt
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comité bevoegd voor de pers mocht voortaan
sancties treffen tegen La Voix du Peuple, het
Vlaamsche Volk, L'Etincelle, La Vérité, La Jeu-
ne Garde, Le Monde, L’Internationale commu-
niste, La Vague, La Lutte Ouvriere, Le Guide
du Militant en La Presse libre®®. Een vergade-
ring van Eerste Minister Pierlot met de mi-
nisters Janson, Soudan en generaal Denis
(Landsverdediging) op 30 december 1939
wees uit dat het met de communistische pro-
paganda zo’n vaart nog niet liep: “[...] rien ne
justifierait actuellement une inquiétude, mais |...]
le mouvement pourrait s'étendre a la faveur de
circonstances différentes de celles d’aujourd’hui”.
Men moest hoe dan ook op zijn hoede zijn.
Het personeelsbestand van de afdeling Police
d’Etat van de Staatsveiligheid, dat in 1939 uit
dertig controleurs bestond, zou verdrie-
voudigd worden. Tevens werd een betere sa-
menwerking met de militaire veiligheidsdienst
uitgewerkt“?,
De veiligheidsmaatregelen die vanaf decem-
ber 1939 werden geconcipieerd en - zoals uit
de geciteerde bronnen blijkt - initieel vooral
. de communisten (of beter: het ‘rode gevaar’)
viseerden, vonden een wettelijk draagvlak in
de ‘Wet betreffende de verdediging van de
nationale instellingen’ van 22 maart 1940.
Terzelfder tijd werd een Codrdinatiecomité
" opgericht, onder voorzitterschap van minis-
ter van Justitie Paul-Emile Janson. Het comité
bestond uit Raoul Hayoit de Termicourt, ad-
vocaat-generaal bij het Hof van Cassatie, Al-
fred Remy, procureur-generaal bij het Hof van
Beroep te Gent, Jean Pholien, procureur-ge-
neraal bij het Hof van Beroep te Brussel, Al-
fred Destexhe, procureur-generaal bij het Hof
van Beroep te Luik, Walter Ganshof van der
Meersch, auditeur-generaal bij het Militaire
Gerechtshof en Robert De Foy, administra-
teur van de Staatsveiligheid. Ook Louis
Camu, Koninklijke Commissaris van de ad-

ministratieve hervormingen nam aan de ver-
gaderingen deel. Eén van de opdrachten van
dit codrdinatiecomité bestond erin lijjsten aan
te leggen van verdachte personen, zowel
vreerndelingen als Belgen. Het was deze pre-
ventieve maatregel, minstens even sterk gein-
spireerd door angst voor de communisten als
voor een Duitse ‘Vijfde Colonne’ in Belgié,
die aan de basis lag van de willekeurige arres-
taties in de verwarde meidagen van 1940 en
het drama van Abbeville, waar onder ande-
ren Joris Van Severen de dood vond®.

De problematiek van de besluitvorming rond
de wet van 22 maart 1940 en de arrestaties
van mei 1940, die ik hier al te schetsmatig
naar voor heb gebracht, biedt stof genoeg voor
een volgend verhaal. Wat ik met deze epi-
loog vooral heb willen aanduiden is dat de
schrik voor het ‘rode gevaar’, die niet in ver-
houding stond tot de werkelijke invloed van
de communisten in Belgié, tot preventieve
maatregelen aanleiding gaf, die in de uit-
zonderlijke omstandigheden van het begin
van de Tweede Wereldoorlog zeer ernstige
gevolgen hadden. De tussenoorlogse ge-
schiedenis van het anti-communisme in
Belgig, die in deze bijdrage op een fragmen-
tarische wijze aan bod is gekomen, laat mijns
inziens toe een zekere mate van continuiteit
te veronderstellen tussen de waan van de ‘bol-
sjewisering’ in 1919 en het drama van Ab-
beville in 1940.
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