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POSTMODERNITEITEN 

Los Angeles bevat meerdere centra in een zee 

van laagbouw. 

ook meer fundamentele bezwaren. De 
gedachte dat je alleen door historiseren­
de architectuur, een zekere mengeling 
van functies en een wat prettigere open­
bare ruimte een aangename wereld kan 
herbouwen waar iedereen zich weer 
onderdeel voelt van een 'gemeenschap', 
lijkt gebaseerd op een uiterst simpele 
en fysisch-deterministische visie op de 
maatschappij. Immers, historische ste­
delijke vormen zijn de uitdrukking van 
historisch bepaalde maatschappelijke 
dynamiek. Of dit proces omkeerbaar is 
en of door het herbouwen van die stede­
lijke vormen de sociale condities weer 
herstelbaar zijn, is twijfelachtig. 
Bovendien suggereert New Urbanism 
dat de problemen van huidige 
Amerikaanse steden vooral te wijten 
zouden zijn aan de verkeerde beslissin­
gen van planners en architecten, terwijl 
er voorbij wordt gegaan aan meer fun­
damentele sociaal-economische en cul­
turele processen en structuren zoals de 
diepgewortelde ongelijkheid tussen ver­
schillende groepen in de Amerikaanse 
samenleving. Door zulke maatschappe­
lijke kwesties te versimpelen tot een 
vormdiscours blijven de werkelijke pro­
blemen bestaan en worden er schijnop­
lossingen gepresenteerd die weinig 
meer te bieden hebben dan een vriende­
lijke esthetiek. 
Ook de nostalgie die de basis vormt 
voor de beweging is problematisch. 
Waarnaar precies verlangen de New 
Urbanisten terug? Dat bepaalde histori­
sche beelden een zekere aantrekkings­
kracht bezitten is begrijpelijk, maar het 
lijkt bij New Urbanism toch vooral te 
gaan om een vaag en onkritisch verlan­
gen. Dit leidt tot curieuze gevolgen, 
zoals het slavernijverleden dat de econo­
mische en sociale grondslag vormde 
van sommige stadjes die als utopische 
ideaalmodellen worden gepresenteerd. 
Elders wordt verwezen naar mooie 
binnensteden, die echter de status van 
'historic district' hebben. Dit betekent 
in de VS vaak dat een dergelijk stuk stad 
zorgvuldig is ontdaan van meer recente 
toevoegingen en verstorende economi­
sche activiteiten en <lat zelfs huizen uit 
andere steden of wijken daarheen zijn 
verplaatst of nagebouwd om het beeld te 
ondersteunen. Kortom, het voorbeeld 
zelf is vaak al gezuiverd, ook in sociale 
zin, omdat na dergelijke restauratiepro-

jecten die wijken vaak te duur worden 
voor hun oorspronkelijke bevolking. 
Het is clan ook niet verwonderlijk <lat 
sommige critici de retoriek van New 
Urbanism zien uitmonden in een elitair 
of zelfs racistisch landschap, waar de 
witte middenklasse zich inkoopt in de 
illusie van een stabiele droomsamenle­
ving. Zij trekken zich terug in een soort 
permanente toeristische attractie, com­
fortabel en zorgeloos en vaak zelfs 
fysiek afgescheiden van de hardkapita­
listische realiteit. 
Waar de neotraditionalisten zich we! 
met sociale problematiek bemoeien gaat 
het ook vaak mis. Een voorbeeld is een 
recent federaal project waarbij een groot 
aantal vervallen woningbouwprojecten 
is afgebroken en vervangen door histori­
serende laagbouw. Hoewel de oude soci­
ale woningbouw, die bestond uit mono­
tone jarenzestigflats met een minimum 
aan voorzieningen, vaak inderdaad 
ingrijpen behoeft, is de gekozen metho­
de nauwelijks een oplossing. Er wordt 
vrijwel alleen geinvesteerd in een veran­
dering van uiterlijk, maar dit laat de 
sociale en econornische positie van de 
bewoners onveranderd. Sterker nog, 
hoewel de vormentaal postmodern is, 
herhaalt het proces waarmee deze 
nieuwbouw tot stand komt de fouten uit 
eerdere perioden: grootschalige plannen 
worden uitgevoerd met een minimum 
aan inspraak en met een gebrek aan 
aandacht voor de wensen van diegenen 
voor wiens welzijn men zegt te werken. 
Hoewel sommige inwoners bijvoor­
beeld graag meer bedrijfsruimten in 
hun wijk hadden willen zien voor eigen 
economische initiatieven, wordt er een 
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schoon en netjes middenklasseland­
schap op hen geprojecteerd. In plaats 
van een progressief project gaat het hie 
om bijna negentiende-eeuws aandoend 
paternalisme en een 'top-down' techno 
cratisch planproces. Bovendien leidt de 
operatie tot een grote netto afname van 
goedkope woningen doordat vermen­
ging van bevolkingsgroepen en eigen 
woningbezit worden verondersteld pos 
tieve invloed te hebben op 'de armen' e 
er dus ook duurdere woningen worden 
bijgebouwd. 
Achter de vriendelijke geveltjes van Ne· 
Urbanism veronderstellen veel critici 
dan ook een veel hardere realiteit, en 
achter de zalvende retoriek van 'com­
munity' gaat een veel conservatievere 
praktijk schuil. Deels, zo redeneren zij 
hebben deze architecten en planners 
helemaal niet zulke ambitieuze sociale 
doelen en deels wordt de postmoderne 
aandacht voor sociaal-culturele diver­
siteit en participatie overschaduwd <loo 
een morele kruistocht die eerder een 
schijnconsensus oplevert clan een inno 
vatieve omgang met de voor de 
Amerikaanse samenleving kenmerken 
de pluraliteit, belangentegenstellingen 
en sociale ongelijkheid. 

Postmetropolis 
De discussie over New Urbanism is al 
lang bezig en wordt gevoerd met 
opmerkelijk diep ingegraven stellinger 
Aanhangers van de stroming verkondi· 
gen hun gelijk met een bijna religieuzi 
overtuiging, terwijl critici of cynici de 
beweging categorisch afwijzen en wei­
geren haar serieus te nemen. Dit laatst 
lijkt echter niet gerechtvaardigd gezien 










